Tribunal de Justica da Paraiba
PJe - Processo Judicial Eletrénico

”

Numero: 0800025-76.2023.8.15.0261

Classe: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL
Orgéo julgador: 12 Vara Mista de Pianco

Ultima distribuicdo : 06/01/2023

Valor da causa: R$ 13.500,00

Assuntos: DPVAT

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? SIM

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? NAO

04/02/2026

Partes

Procurador/Terceiro vinculado

P.R.S.S. (AUTOR)

DR MIGUEL registrado(a) civilmente como GEFFERSON DA
SILVA MIGUEL (ADVOGADO)

F.D.S.S. (AUTOR)

DR MIGUEL registrado(a) civilmente como GEFFERSON DA
SILVA MIGUEL (ADVOGADOQ)

RITA MARIA DA SILVA (REPRESENTANTE)

DR MIGUEL registrado(a) civilmente como GEFFERSON DA
SILVA MIGUEL (ADVOGADO)

RITA MARIA DA SILVA (AUTOR)

DR MIGUEL registrado(a) civiimente como GEFFERSON DA
SILVA MIGUEL (ADVOGADO)

ERICA RAFAELA SOARES DA SILVA (AUTOR)

DR MIGUEL registrado(a) civilmente como GEFFERSON DA
SILVA MIGUEL (ADVOGADO)

MARIA DAS GRACAS SOARES COSTA LEMOS (AUTOR)

DR MIGUEL registrado(a) civiimente como GEFFERSON DA
SILVA MIGUEL (ADVOGADO)

JAYNY MENDES GALDINO (AUTOR)

DR MIGUEL registrado(a) civilmente como GEFFERSON DA
SILVA MIGUEL (ADVOGADO)

RAYLHA SOARES DA SILVA (AUTOR)

DR MIGUEL registrado(a) civilmente como GEFFERSON DA
SILVA MIGUEL (ADVOGADOQ)

RAYANE SOARES DA SILVA (AUTOR)

DR MIGUEL registrado(a) civilmente como GEFFERSON DA
SILVA MIGUEL (ADVOGADO)

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S.A. (REU)

SUELIO MOREIRA TORRES (ADVOGADO)
RAFAELLA BARBOSA PESSOA DE MELO (ADVOGADO)

Documentos
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2882590- €3/ 2023-00308/ MORTE

JOAO BARBOSA

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 12 VARA CiVEL DA COMARCA DE PIANCO/PB

Processo n. 0800025-76.2023.8.15.0261

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresas seguradoras
previamente qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representadas, por seus advogados que
esta subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove PEDRO RYAN SOARES
SILVA, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartdrio, vem mui respeitosamente, a presenca de V.
Ex.2, apresentar seu RECURSO DE APELACAOQ, o que faz consubstanciado nas razdes anexas, requerendo seu
regular processamento e ulterior envio a Camara Civel

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

Piancd, 30/01/2026.

SUELIO MOREIRA TORRES
OAB/PB 15477
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PROCESSO ORIGINARIO DA 12 VARA CiVEL DA COMARCA DE PIANCO / PB
Processo n.2 0800025-76.2023.8.15.0261
APELANTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A

APELADA: PEDRO RYAN SOARES SILVA

RAZOES DO RECURSO

COLENDA CAMARA,
INCLITOS JULGADORES,

Insta ressaltar a PRESCRICAO da pretensio da Apelada, a qual inobservou a regra do art. 206, §32, IX, chancelada
pelo verbete sumular n2 405, do STJ.

PRESCRICAO DA PRETENSAO

Ab initio, cumpre ressaltar que a pretensdo ao recebimento de indenizagdo securitdria oriunda do seguro
obrigatdrio DPVAT submete-se ao prazo prescricional trienal, nos termos do art. 206, § 32, IX, do Cdodigo Civil,
entendimento este pacificado pelo Superior Tribunal de Justiga, conforme dispde a Simula n2 405, segundo a
qual:

“A agdo de cobranga do seguro DPVAT prescreve em trés anos.”

Outrossim, o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que o pedido administrativo
suspende o curso do prazo prescricional, conforme enunciado da Simula n2 229, in verbis:

“O pedido do pagamento de indenizag¢do a seguradora suspende o prazo de prescricdo até que o segurado
tenha ciéncia da deciséo.”

Dessa forma, tratando-se o requerimento administrativo de causa suspensiva da prescrigdo, o lapso temporal
transcorrido antes da suspensdo deve ser somado ao periodo que volta a fluir apds a ciéncia da negativa
administrativa, para fins de aferi¢do do prazo prescricional total.

No caso em aprecgo, conforme se extrai da prépria inicial e da documentagdo acostada aos autos, o acidente de
trénsito que teria ocasionado o ébito da vitima ocorreu em 02/08/2018, marco inicial da contagem prescricional.

Posteriormente, apenas em 16/09/2019, os Autores formularam pedido administrativo de indenizagdo junto a
seguradora, quando entdo ocorreu a suspensdo do prazo prescricional, nos termos da Sumula n2 229 do STJ.
Assim, entre a data do acidente e o protocolo do requerimento administrativo, transcorreu lapso temporal
significativo, que deve ser computado para fins prescricionais.

Ainda conforme narrado na prépria peticdo inicial, o pedido administrativo foi indeferido/cancelado em
08/01/2020, ocasido em que a Ré encaminhou comunica¢do formal de negativa/pagamento administrativo,
momento em que cessou a causa suspensiva e o prazo prescricional voltou a fluir integralmente.

A partir de ent3o, reiniciou-se a contagem do prazo restante, o qual se encerrou em 23/11/2021, considerando-
se a soma do periodo transcorrido antes e apds a suspensao.

Todavia, a presente a¢do somente foi ajuizada em 06/01/2023, ou seja, mais de um ano apés o esgotamento do
prazo prescricional, encontrando-se, portanto, irremediavelmente fulminada pela prescrigao.
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Diante desse cendrio, ndo subsiste a pretensdo autoral, impondo-se o reconhecimento da prescrigdo trienal e, por
conseguinte, a reforma dar. sentenga, para que seja extinto o feito com resolugdo do mérito, nos termos do art.
487, I, do Cddigo de Processo Civil.

DA CIENCIA INEQUIVOCA — DISTORCAO DA APLICACAO DA SUMULA 278 DO STJ

Destaca-se que o caso em tela ndo comporta o afastamento da prescricdo em razdo da aplicagdo da sumula 278
do STJ, visto que, em situagdo diametralmente oposta do que é alegado, percebe-se pelos documentos dos autos,
gue a vitima ndo submeteu-se a tratamento permanente e continuo com vistas a recuperacdo da lesdo acometida
em virtude do acidentes.

Corroborando com o alegado, somente sdo juntados na exordial documentos médicos da época em que o mesmo
sofreu acidente, deixando de acostar laudos que comprovem que este ficou em tratamento continuo até a
suposta ciéncia inequivoca do carater permanente da invalidez.

Imperioso ressaltar que o simples fato da parte Apelante ter se submetido a uma nova pericia, ndo pode dar
ensejo a renovacgdo do prazo prescricional, sob pena de esvaziar o instituto da prescri¢do, tornando a a¢do de
cobranga de seguro DPVAT, imprescritivel, mormente por estar em discussdo indenizagdo por invalidez

permanente.

Forcoso assinalar que a simples alegacdo de que a “ciéncia inequivoca” se deu tanto tempo apds o fato, abrira
precedentes para que, qualquer individuo ajuize demandas no judicidario com sua pretensao prescrita, bastando
apresentar um novo laudo do IML, alegando que sua ciéncia se deu nesta data.

Ademais, ndo é crivel nem verossimil que, apds ter sofrido um acidente que resultou graves lesdes e sequelas
permanentes, conforme alega a parte Apelante, somente apds o decurso de tanto tempo é que tenha se dado
conta do verdadeiro efeito das lesdes sofridas e suas consequéncias.

Diante do exposto, e por tudo mais que dos autos consta, irremediavel o afastamento da simula 278 do STJ, haja
vista a caréncia probatdria do tratamento continuo?, razdo pela qual merece reforma ar. sentenca.

CONCLUSAO

Diante de todo o exposto, e por tudo mais que dos autos consta, confia a Recorrente no alto grau de eficiéncia
desse Egrégio Tribunal de Justica, a fim de que seja reformada in totum a r. sentencga proferida pelo MM. Juiz “a
quo”, dando provimento ao presente recurso.

Ex Positis, requer seja acolhida a prejudicial de mérito arguida na presente peca recursal, com a consequente extingdo do
feito com resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, V, CPC, haja vista a Prescrigdo da pretensdo da Apelada.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

Pianco, 30/01/2026.

SUELIO MOREIRA TORRES
OAB/PB 15477

ST, A.l n2 1.375.362 — MT, Relator Ministro Raul Araujo, julgamento 30/11/2011 “RECURSO DE APELACAO - DECISAO MONOCRATICA -RECONHECIMENTO
DE PRESCRICAO — SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT) - SUMULA N2 405 DO STJ - PRAZO DE 03 (TRES) ANOS ART. 206, § 39, IX, DO CC/2002 - SUMULA N2 297
DO STJ - INAPLICABILIDADE NO CASO CONCRETO -PRESCRICAO OCORRIDA ANTES DO INICIO DE QUALQUER EXAME PERICIAL - IMPOSSIBILIDADE DA
PRESCRICAO FICAR DEPENDENTE DE ACAO POTESTATIVA DA VITIMA - VONTADE DE SE SUBMETER OU NAO AO EXAME — RECURSO CONHECIDO E
PROVIDO.”

4PROCESSO CIVIL- APELACAO - ACAO DE COBRANCA - DPVAT- ACIDENTE AUTOMOBILISTICO OCORRIDO EM 07 DE JUNHO DE 2008 - INIiCIO DA CONTAGEM
DO PRAZO PRESCRICIONAL - DATA DO FATO - PRAZO TRIENAL OCORRENCIA DA PRESCRICAO - RECURSO DE APELAGAO PROVIDO. 1. Deve-se aplicar ao caso
em analise o prazo prescricional previsto para o seguro de responsabilidade civil obrigatério.2. Ausente a comprovagdo de tratamento continuado da
debilidade fisica ou 0 pagamento administrativo, a contagem do prazo prescricional tem inicio a partir da data do fato.3. Entre a data de propositura da agdo
e o fato, passaram-se quase 04 (quatro) anos. De acordo com o novo Cédigo Civil, portanto, deve ser aplicado ao caso em tela o prazo de 3 (trés) anos,
constante no art. 206, § 32, IX do novo Cddigo Civil, restando configurada a prescri¢do.4. Recurso a que se da provimento.
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Vencimento: Valor Final:

Poder Judiciario do Estado da Paraiba

GUIA DE RECOLHIMENTO DE CUSTAS E TAXAS N e aalCuia ot
LEIN°® 5.672/92, LEI N° 6.682/98 E LEI N° 6.688/98 026.2026.600245 026.8.26.00245/01

Via da Parte / Processo 866400000042 318009283181 520260228025 682600245018
Numero do Processo: 0800025-76.2023.815.0261 Promovente:

Comarca: Pianco e outro(s)

Classe Processual: PROCEDIMENTO COMUM CiVEL - CIVEL - 7

Valor da Causa: R$ 13.500,00 Promovido:

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A.

Data Emissao: 03/02/2026 Tipo da Guia:
Valor da UFR: R$ 71,67 Custas de Recursos

Parcela: 1/1 Detalhamento:

Valor Total: R$ 431,80 :%:;a;ap,:ggﬁgfua'g R$R4$3(1):3§
Valor Desconto: R$ 0,00

Valor Final: R$ 431,80

Observacoes:

Pagamento por cédigo de barras exclusivo no BRB, a
partir de 01/10/25. Para pagamento nas demais
instituicdes utilizar o QRCodePIX.Nao serdo aceitos
pagamentos por meio de depésito judicial.

Numero da Guia: 026.2026.600245

Poder Judicidrio do Estado da Paraiba

Numero do Boleto: 026.8.26.00245/01

GUIA DE RECOLHIMENTO DE CUSTAS E TAXAS

LEI N° 5.672/92, LEI N° 6.682/98 E LEI N° 6.688/98 Data da Emissdo: 03/02/2026

Via Banco / Processo 0800025-76.2023.815.0261 Data Vencimento: 28/02/2026
UFR Vigente: R$ 71,67

Comarca: Pianco

Classe Processual: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL - CIVEL - 7

Promovente: FREHRE @ outro(s) Valor Total: R$ 431,80
Desconto Total: R$ 0,00

ido: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A.

Promovido: Valor Final: R$ 431,80

Detalhamento: Observacoes:

- Custas Processuais: R$ 430,02 L .

- Taxa bancéria: R$ 1,78 Pagamento por cédigo de barras exclusivo no BRB,

a partir de 01/10/25. Para pagamento nas demais
instituicdes utilizar o QRCodePIX.Ndo serdo aceitos
pagamentos por meio de depdsito judicial.

866400000042 318009283181 520260228025 682600245018

|| || || || ‘"l || ml || || || |H|| || || ||H‘”|H||‘|‘ Pagar com PIX:
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4

Comprovante BB
@ Pix - QR Code

RS 431,80

03/02/2026 as 12:02:45

Recebedor

Fund Esp Poder Judiciario
CNPJ

9.283.185/0003-25

Instituicao
00000208 BRB - BCO DE BRASILIA S.A.

Pagador
J Barbosa Advogados Ass

CNPJ

07.779.698/0001-34

Agéncia

1251-3

Conta

31969-4

Instituigao

00000000 BCO DO BRASIL S.A.

Informagodes adicionais

ID: E0O000000020260203150239884209538

Nome da cobranca: Custas Judiciais - TJPB
Céd.Produto: 2¢c11453b0f1744fab6b85753355ae0ae

Comprovante emitido em: 03/02/2026 as 12:02:52
Documento: 000000000020334
Autenticagao SISBB: F.F9D.450.1B1.A9E.D99

Esta transagao pode ser tarifada em até 0,99%, com valor
maximo de R$10,00. O valor definitivo podera ser
consultado no BBDPJ.

Central de Relacionamento:

4004 0001 Capitais e regides metropolitanas.

0800 729 0001 Demais localidades.

SAC: 0800 729 0722

OQuvidoria: 0800 729 5678

Atendimento a deficientes auditivos ou de fala: 0800 729
0088

Canal de ética e dendncias:
https://canalconfidencial.com.br/bancodobrasil/

Esse é o novo comprovante do Banco do Brasil.
Mais clareza nas informagdes, facilitando sua vida.
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