2880039- C3/2023-00111/ A CLASSIFICAR

EXMO. SR. DR. DES. RELATOR ABRAHAM LINCOLN DA CUNHA RAMOS DA 22 CAMARA CIiVEL (COMPOSICAO
INTEGRAL) — DO TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DA PARAIBA /PB

Agravo de Instrumento: 0800020-94.2023.8.15.9010

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresa seguradora previamente
qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representada, por seus advogados que esta
subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove MARIA LUCIA AMORIM
SOARES, em tramite perante este Douto Juizo, vem mui respeitosamente, a presenca de V. Ex.2, apresentar
suas CONTRARRAZOES AO AGRAVO DE INSTRUMENTO, o que faz consubstanciado nas razdes anexas,
requerendo seu regular processamento e ulterior envio a Camara Civel.

Termo em que,
Pede Juntada.

CAMPINA GRANDE, 16 de fevereiro de 2023.

JOAO BARBOSA

OAB/PB 4246-A

SUELIO MOREIRA TORRES

15477 - OAB/PB
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PROCESSO ORIGINARIO DA 22 VARA CIVEL DA COMARCA DE CAMPINA GRANDE / PB

Processo n.2 0800586-05.2022.8.15.0401

AGRAVANTE: MARIA LUCIA AMORIM SOARES

AGRAVADA: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A

CONTRARRAZOES DO RECURSO

COLENDA CAMARA,
INCLITOS JULGADORES,

BREVE SINTESE DA DEMANDA

Trata-se de acdo proposta visando o recebimento do Seguro Obrigatério DPVAT, em que a Agravante sustenta
ter sofrido acidente automobilistico em 07/01/2022, que lhe resultou invalidez permanente.

Desta forma, ajuizou a presente demanda com o fito de receber a integralidade do prémio do DPVAT, sem que
fizesse prova de sua invalidez.

Ocorre que, ndo tendo comprovado sua hipossuficiéncia, o Juizo monocratico, intimou a autora para que
comprovasse sua condicdo de hipossuficiéncia.

A autora por sua vez, informou que ja havia apresentado os documentos que comprovam sua condi¢do, sem
juntar novos documentos que justificassem o pedido de gratuidade.

Corretamente o Magistrado indeferiu a gratuidade de justica e determinou o imediato recolhimento das
custas, o que levou o autor a interpor o presente recurso.

Data mdxima vénia, ndo pode a r. decisao ser reformada, vez que em conformidade com os ditames legais e a
jurisprudéncia dominante, como se passa a demonstrar.

DAS RAZOES PARA MANUTENCAO DA DECISAO

PRELIMINARMENTE

Em sua peca vestibular que foi vitima de acidente automobilistico na data de 70/01/2022, restando
permanentemente invalida, fazendo jus a indenizagao relativa ao seguro DPVAT.

Ocorre que, conforme amplamente exposto na Contestacao, a Seguradora Lider é parte ilegitima para figurar
nas demandas relativas a sinistros ocorridos a partir do dia 01/01/2021.

A ILEGITIMIDADE DA SEGURADORA LIDER-DPVAT PARA FIGURAR NO POLO PASSIVO.

Inicialmente, frisamos que se trata de acdo sobre Seguro DPVAT cujo sinistro ocorreu apdés a data de
31/12/2020, ndo sendo mais a ré responsavel pela gestdo do mesmo.
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Cabe ressaltar, que, conforme deliberagdo das seguradoras consorciadas, em Assembleia Extraordinaria
realizada em novembro de 2020, foi aprovada a dissolugdo do Consércio DPVAT, cujos efeitos se operaram em
31 de dezembro de 2020, restando vedadas novas subscri¢cdes de riscos, pela Seguradora Lider do Consdrcio do
Seguro DPVAT S/A, a partir de 12 de janeiro de 2021, ficando a referida Seguradora responsavel pela
administragdo do run-off dos ativos, passivos e negdcios do Consércio e Seguro DPVAT, realizados até a data de
31 de dezembro de 2020, com os mais amplos poderes de representacao das consorciadas, exclusivamente para
tal fim.

Face esta circunstancia, ndo se configura, pois, qualquer relacdo de direito material entre a parte autora e a
Seguradora Lider capaz de legitimar interesse juridico no ajuizamento desta demanda, por faltar uma das
condicOes da acdo, qual seja, a legitimidade, pois foi incluido, equivocadamente, a SEGURADORA LIDER no polo
passivo.

A legitimidade da parte exige que esta seja titular do interesse debatido na lide. A legitimac¢do passiva implica
obrigatoriedade da titularidade, pela parte ré, do interesse discutido na demanda, contra o qual se opée. Logo,
tendo em vista a notdria qualificagdo da Seguradora Lider, como entidade responsdvel pela gestdo do Consércio
DPVAT, a dissolucdo deste, a partir de 01/01/2021, com expressa vedagdo de subscricdo de novos riscos, por
aquela Seguradora, em nome das consorciadas, implica sua automatica ilegitimidade para responder pelos
riscos decorrentes de acidentes ocorridos a partir de entdo, seja na via administrativa, seja como ré em
demandas judiciais.

Corroborando a manifesta ilegitimidade passiva da Seguradora Lider, para demandas que versem acerca de
sinistros ocorridos apds a data de 31/12/2020, a referida Resolugdo n? 400/2020, em seu artigo 22 e §19,
autoriza a contratacdo de nova instituicdo, a qual incumbe a representacdo judicial e extrajudicial relativa a
gestdo e operacionalizacdo do Seguro Obrigatério DPVAT, com expressa determinacdo de que todos os
pagamentos de indenizagbes, atinentes a sinistros ocorridos a partir de 01/01/2021 ficardo submetidos
aquela contratagao:

“Art. 29 ...

§ 12 Os pagamentos de indenizagdes referentes a todos os sinistros ocorridos a
partir de 12 de janeiro de 2021 ficardo submetidos a contratagdo de que trata
o caput.”

Seguindo com o que temos exposto, o art. 17 do CPC vigente, demostra o principal fundamento legal que é a
legitimidade, pois com a dissolugdo do Consércio DPVAT implica inconteste auséncia de titularidade da
Seguradora Lider, sobre o interesse decorrente da pretensao de indeniza¢do do Seguro Obrigatério, vejamos:

“Art. 17. Para postular em juizo é necessdrio ter interesse e legitimidade.”

Dessa forma, considerando que a ré nao é parte legitima para compor a presente demanda, uma vez que
possui finalidade de atuar como administradora do Seguro Obrigatério DPVAT sobre sinistros até 31/12/2020,
requer a extin¢cdo da acdo na forma do artigo 485, VI do CPC.

DA INCOMPETENCIA ABSOLUTA

INCOMPETENCIA EM RAZAO DA PESSOA

A ilegitimidade da Seguradora Lider é flagrante e notdria, tendo em vista a ampla divulgagao nos meios de
comunicacdo, bem como a responsabilidade da Caixa Econdmica Federal pelos sinistros ocorridos a partir de
2021.

Sendo a CEF a responsavel pelo sinistro debatido nos autos (ocorrido no ano de 2021), e, caso o autor almeje
inclui-la no polo passivo, a Justica Estadual serd incompetente para julgar o feito, tendo em vista a presenga da
Empresa Publica Federal como parte.

Quanto a competéncia da justica federal dispbe a Constituicdo Federal:

“Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:
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| - as causas em que a Unido, entidade autarquica ou empresa publica
federal forem interessadas na condicio de autoras, rés, assistentes ou
oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a
Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho;

[...]
O ST ratificou o entendimento levando a edi¢ao da Simula 150 do STJ:

Compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de interesse juridico que
justifique a preseng¢a, no processo, da Unido, suas autarquias ou empresas

publicas.

Com isso, deve ser reconhecido que a competéncia para julgar as acdes que versam sobre seguro DPVAT passou
a ser da Justica Federal para os sinistros originados em 2021.

Dessa forma, considerando que os pedidos de indeniza¢Ges relativos aos sinistros ocorridos a partir do dia
01.01.2021 sdo geridos pela Caixa Econdmica Federal, requer a extingdo da a¢do na forma do artigo 64, c/c
artigo 485 do CPC.

DA DISSOLUCAO DO CONSORCIO DPVAT

Como ¢é sabido, em 24/11/2020 ocorreu a dissolugcdo do Consdrcio DPVAT, pelas sociedades de seguradoras
consorciadas. Com a concordancia da maioria das participantes, foi deliberado pela dissolugdo do Consércio do
Seguro DPVAT a partir de 01 de janeiro de 2021.

Neste sentido, com a extingdo do Consdrcio, nos termos da deliberacdo expressa das seguradoras consorciadas,
a responsabilidade da Seguradora Lider para responder acerca de eventuais pleitos indenizatdrios do Seguro
Obrigatdrio DPVAT, tanto na esfera administrativa, quanto na judicial, estd limitada aos sinistros ocorridos até
31/12/2020, possuindo poderes de representacdo das consorciadas apenas para tal finalidade, verificando-se
expressa a vedacao de novas subscricdes de riscos, relativas a acidentes ocorridos apds aquela data.

Estes fatos foram amplamente divulgados nos veiculos de massa:

O 1 Wnetsige @ h O tegm e m 1RE-BE oy ! - [~ = ®

= Menu Q Buscar \;.I(i" Fi"ancaq - Entrar

©of t
Em assembleia, seguradoras
decidem pela dissolucao do
consorcio DPVAT
Por Julana Schincarlol, Valor — i -
‘ﬂ j * ; para pesqusar O = = Y 6 4 6w ~ Dwpoo fr, ,“"

https://valor.globo.com/financas/noticia/2020/11/24/em-assembleia-sequradoras-decidem-pela-dissolucao-do-
consorcio-dpvat.ghtm/
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DOS RECURSOS PARA O PAGAMENTO DAS INDENIZACOES

Considerando dissolugdo do consdrcio e, com o fito de custear pagamento das indenizagGes relativas ao seguro
DPVAT, foi aprovado através da resolugcdo CNSP 403, de 2021, o estatuto do fundo do seguro obrigatério de
danos pessoais causados por veiculos automotores de via terrestre, ou por sua carga, a pessoas transportadas
ou nao (FDPVAT).

Conforme o artigo 1, paragrafo 22 da resolu¢ao, o FDPVAT tem por finalidade exclusiva custear o pagamento
de indenizacGes por acidentes de transito ocorridos a partir de 12 de janeiro de 2021, envolvendo veiculos
automotores de via terrestre, em territorio nacional, seja a0 motorista, passageiro ou pedestre, até o limite
do seu patrim6nio, bem como sua gestao e operacionalizacdo, visando a garantir a continuidade das
coberturas de riscos previstas na Lei n? 6.194, de 19 de dezembro de 1974, nos termos do disposto na
Resolucdo CNSP n2 400, de 29 de dezembro de 2020.

Um ponto importante neste artigo é que o FDPVAT nao contard com qualquer tipo de garantia ou aval por parte
do setor publico e responderd por suas obrigacdes até o limite dos bens e direitos integrantes de seu
patrimonio.

DA CONTRATACAO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL E NOVAS REGRAS DO SEGURO DPVAT

A Caixa Economica Federal é o novo gestor do Seguro DPVAT passando a receber os avisos de sinistros ocorridos
a partir do dia 12 de janeiro de 2021, substituindo a seguradora Lider neste gerenciamento, onde esta
continua responsavel pelos atendimentos de sinistros ocorridos somente até 31/12/2020.

Cabe ressaltar, que, a parte autora ingressou com a a¢do contra a Seguradora Lider, ocorre que entendendo se
tratar de sinistro ocorrido apds 31/12/2020, a acdo sobre seguro obrigatério DPVAT, deve ser proposta em face
da nova gestora.

A contratacdo da CEF também foi alvo de ampla divulgacdo, como pode se extrair do site da reguladora:

< eaenléon X e o -0

SR manor A 550 A mrosMaCAO LR Achl

& SUSEP . 2 we)B ©

w

Coora [condemaca Fedmosl & 0 oo geator do OFVAT

Caixa Economica Federal € o novo gestor do DPVAT
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http://novosite.susep.gov.br/noticias/caixa-economica-federal-e-o-novo-gestor-do-dpvat

Tem-se que as Resolucdes CNSP de n? 398, 399 e 400, foram publicadas dispondo sobre as novas regras
aplicaveis ao Seguro para Danos Pessoais causados por Veiculos Automotores de Via Terrestre para o exercicio
de 2021. Deste modo, para melhor entendimento ressaltaremos alguns pontos.
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A Resolugao CNSP n2 398 dispde sobre a constituicdo pelo Consércio DPVAT, das provisGes técnicas do seguro
obrigatdrio de danos pessoais causados por veiculos automotores de via terrestre, ou por sua carga, a pessoas
transportadas ou ndo.

Estabelece ainda que deverdo ser constituidas mensalmente provisdes técnicas conforme dispde seu art.2
descrito abaixo.

Art. 22 Para o seguro DPVAT, deverdo ser constituidas, mensalmente, as
seguintes provisdes técnicas:

| - Provisdo de Sinistros Ocorridos e Ndo Avisados (IBNR);
Il - Provisdo de Sinistros a Liquidar (PSL);

Il - Provis@o de Despesas Relacionadas (PDR);

IV - Provisdo de Excedentes Técnicos (PET); e

V - Provisdo de Despesas Administrativas (PDA).

J4 a Resolugdo CNSP n2 399 determina que o Consdrcio DPVAT ficard responsavel pela gestdo e operacgdo
do escoamento do seguro DPVAT com relagdo aos sinistros ocorridos até 31 de dezembro de 2020, inclusive
havendo futuras demandas judiciais que os envolvam, como pode ser verificado em sua Secdo VI, art.21.

Segado Vil
Gestdo e operacionaliza¢éo do run-off do sequro DPVAT

Art. 21. A sequradora lider do Consdrcio DPVAT serd responsdvel pela gestdo e
operacionalizacdo do sequro DPVAT referentes, exclusivamente, aos sinistros ocorridos
até 31 de dezembro de 2020 (run-off), inclusive em relagdo as respectivas ag¢des
judiciais posteriormente ajuizadas.

Além das expostas acima, temos a Resolugao CNSP n2 400 que autoriza a SUSEP o direito de contratar, uma
nova gestora para administrar e pagar os sinistros a partir do ano de 2021, considerando a recente extingao do
Consorcio DPVAT e o run-off da Seguradora Lider, vejamos o que diz o artigo 2 da mesma.

Art. 22 Autorizar a Superintendéncia de Seguros Privados (SUSEP) a contratar
instituicdo para realizar a gestdo e a operacionalizagGo das indenizagées
referentes ao Seguro Obrigatorio de Danos Pessoais causados por Veiculos
Automotores de Via Terrestre, ou por sua Carga, a Pessoas Transportadas ou
ndo (DPVAT), visando garantir, de modo excepcional e tempordrio, em razdo da
singularidade da situac¢do gerada pela dissolu¢Go do Consércio do Seguro
DPVAT, a continuidade do pagamento das indenizacbes previstas na Lei n?
6.194, de 19 de dezembro de 1974, cabendo a contratada a representagdo
judicial e extrajudicial dos interesses relacionados ao servico prestado, nos
limites do objeto do contrato.

Portanto, patente que a Caixa Econ6mica Federal é a nova responsavel pelo seguro DPVAT, de maneira que se
impde a extingdo do feito sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, VI, do CPC, ante a ilegitimidade
passiva demonstrada.

Dessa forma, requer seja reconhecida a impossibilidade de prosseguimento do feito na justica estadual, pela
ilegitimidade passiva da Seguradora Lider.
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DA RECORRIDA DECISAO

Acertada a decisdo do llustre juizo ao prolatar decisdo nos seguintes termos:

“A premissa é de que “O Estado prestard assisténcia juridica integral e gratuita aos
que comprovarem insuficiéncia de recursos (art. 52, LXXIV, CF/88).” Imperiosa
observdncia das regras processuais da lealdade e boa-fé, previstas no art. 52, do CPC,
por uma andlise concreta, pelo Julgador, dos casos de miserabilidade protegidos pela
Constituicdo Federal de 1988, em seu art. 52 inciso LXXIV sob pena de
desvirtualizagdo do beneficio.

No caso em apreco, as meras alegacoes de dificuldades financeiras e os
documentos juntados pela parte Promovente ndo demonstram suficientemente a
hipossuficiéncia econémica deduzida.

Neste sentir, o Novo Codigo de Processo Civil inovou ao permitir o deferimento
parcial e/ou parcelado das despesas que a parte tiver de adiantar, consoante art.
98, §§52 e 6°.

Portanto, diante do valor da causa, defiro parcialmente o pedido de gratuidade
judicidria, ficando dispensados 80% (oitenta por cento) do valor das custas iniciais,
sem prejuizo do pagamento das diligéncias dos Oficiais de Justica, facultando-se a
parte o recolhimento em 04( quatro) parcelas mensais iguais e sucessivas, o que
faco na forma do art. 98, §§ 52 e 62, do CPC/20105.

Assim, intime-se a parte autora, através de seu causidico habilitado, a recolher a
primeira parcela das custas processuais, no prazo de 15 (quinze) dias.

[...]

llustres julgadores, a decisdo ora guerreada ndo merece retoques, posto que fora devidamente oportunizado a
parte a comprovac¢ao de sua condi¢cdo de hipossuficiéncia, bem como mesmo o parcelamento, o que
viabilizaria o acesso a justica sem prejuizos.

Quanto a tematica vale tecer alguns comentarios.

DA NECESSIDADE DE COMPROVACAOQ DA HIPOSSUFICIENCIA

Alega a Autora em sua peca vestibular que é hipossuficiente economicamente.

Ocorre que a nova ordem constitucional, preocupada efetivamente com uma justica distributiva, previu em
seu texto, que o Estado somente dara assisténcia judicidria aos COMPROVADAMENTE pobres, vide o teor do
art. 5, inciso LXXIV da CRFB/1988: “O Estado prestard assisténcia juridica integral e gratuita aos que
comprovarem insuficiéncia de recursos” .

No caso dos autos, a parte autora, ora Apelante ndao comprovou por meio dos documentos acostados a sua
condicdo financeira e, em consequéncia, sua hipossuficiéncia.

A parte autor, entdo, foi intimada para que juntasse outros documentos ndo trazendo qualquer nova prova,
sem atender a determinagdo do juizo.

Assim, ndo ha documentos suficientes para comprovar a situacdo de hipossuficiente, a ré pugna desde pela
manutencao da R. decisdo, pois ndo houve nenhuma demonstracao de que a Agravante necessitasse de acesso
gratuito a justica.
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Ademais, a mesma esta patrocinada por advogado particular, caso fosse hipossuficiente estaria patrocinado
por advogado do estado, no caso, defensoria publica.

Pelo exposto, requer seja mantido a R. decisdo por seus préprios fundamentos.

CONCLUSAO

Diante do exposto e por tudo mais que dos autos consta, confia a Agravada no alto grau de conhecimento e
zelo desta Egrégia Camara Civel, para que seja negado provimento ao AGRAVO DE INSTRUMENTO
INTERPOSTO.

Desta feita, roga a recorrida pela manutencao integral da decisao prolatada pelo Douto Magistrado a quo.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

CAMPINA GRANDE, 16 de fevereiro de 2023.
JOAO BARBOSA

OAB/PB 4246-A

SUELIO MOREIRA TORRES
15477 - OAB/PB
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SUBSTABELECIMENTO

JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/PB 4246-A, JOAO PAULO
RIBEIRO MARTINS, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/ RJ sob o n? 144.819; JOSELAINE MAURA FIGUEIREDO
SOARES, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/ RJ sob o n? 140.522; FERNANDO DE FREITAS BARBOSA, brasileiro,
casado, advogado inscrito na OAB/ RJ sob o n.2 152.629; RAFAELLA BARBOSA PESSOA DE MELO MENEZES, inscrita na
OAB/ RJ 185.681 e CARLOS EDUARDO DE SOUZA CABRAL, inscrito na OAB/ RJ 189.997 substabelecem, com reserva de
iguais, na pessoa do advogado SUELIO MOREIRA TORRES, inscrito na 15477 - OAB/PB, os poderes que lhes foram
conferidos por SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A e SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS
DO SEGURO DPVAT S.A, nos autos de Ag¢do de Cobranca de Seguro DPVAT, que lhe move MARIA LUCIA AMORIM
SOARES, em curso perante a 22 VARA CIiVEL da comarca de CAMPINA GRANDE, nos autos do Processo originario n®
0800586-05.2022.8.15.0401.

Rio de Janeiro, 16 de fevereiro de 2023.

JOAO ALVES BARBOSA FILHO - OAB/PB 4246-A

FERNANDO DE FREITAS BARBOSA - OAB RJ 152.629

JOSELAINE MAURA FIGUEIREDO SOARES - OAB RJ 140.522

JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS - OAB RJ 144.819
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