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EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 32 VARA CiVEL DA COMARCA DE CEARA MIRIM/RN

Processo n. 01002596320158200157

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresas seguradoras
previamente qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representadas, por seus advogados que
esta subscreve, nos autos da AGAO DE COBRANGA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove FRANCISCO MARINHO
DA SILVA, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartdrio, vem mui respeitosamente, a presenga de
V. Ex.2, apresentar seu RECURSO DE APELACAO, o que faz consubstanciado nas razdes anexas, requerendo seu
regular processamento e ulterior envio a Camara Civel

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

CEARA MIRIM, 15 de mar¢o de 2023.
JOAO BARBOSA

OAB/RN 980-A

ANTONIO MARTINS TEIXEIRA JUNIOR
5432 - OAB/RN
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PROCESSO ORIGINARIO DA 32 VARA CiVEL DA COMARCA DE CEARA MIRIM / RN
Processo n.2 01002596320158200157
APELANTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A

APELADA: FRANCISCO MARINHO DA SILVA

RAZOES DO RECURSO

COLENDA CAMARA,
INCLITOS JULGADORES,

A sentenca proferida no juizo “a quo” merece ser reformada, pois a matéria foi examinada em desconformidade
com a legislagdo em vigor e as provas constantes dos autos e fundamentada em afronta as normas legais
aplicaveis.

BREVE RELATO DOS FATOS

Cuida-se o feito de acdo de cobranca de seguro DPVAT, em que o recorrido, alega na peca vestibular ter sofrido
acidente de transito em 02/05/2013.

Aduz ainda, que, em razdo do sinistro noticiado nos autos é portador de invalidez permanente, tendo se
submetido a exame pericial.

Por fim, em razdo da suposta invalidez adquirida, o recorrido, ajuizou a presente lide pleiteando verba
indenizatdria do Seguro DPVAT.

Entendeu o Nobre Juiz a quo, em acolher parcialmente o pedido inicial, ultrapassando todas as teses langadas
na defesa da Demandada, assim, julgou a lide parcialmente procedente, em desfavor da Recorrente,
condenando-a a indenizar a parte Apelada, a titulo de seguro DPVAT, nos seguintes termos:

Diante do exposto. JULGO PARCIAIMENTE PROCEDENTE a
pretensdo formulada na inicial. para condenar a parte demandada a pagar ao autor a
indenizacdo referente ao Seguro Obrigatério DPVAT no importe de RS 4.725.00 (quatro
mil setecentos e vinte e cinco reais). o qual devera ser ainda acrescido de corregio
monetara pelo INPC. desde a data do simstro (13/13/2012) e juros de mora de 1% (um

por cento) ao mes desde a citacio.

Data vénia, ndo houve com o habitual acerto o llustre Magistrado a quo, pois, conforme se passa a
demonstrar, a r. Decisdo ndo guarda sintonia com as questdes de fato e de direito ventiladas nos
autos.
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DO PAGAMENTO INTEGRAL REALIZADO NA VIA ADMINISTRATIVA
DA INOBSERVANCIA AO LAUDO PERICIAL

Conforme se verifica dos documentos acostados pela parte Apelada, a mesma foi vitima de acidente ocasionado
por veiculo automotor na data de 02/05/2013.

Em razdo do aludido sinistro, apds a devida regulacdo administrativa, foi pago o valor de RS 3.375,00 (trés mil e
trezentos e setenta e cinco reais).

Valor INCONTROVERSO, vejamos trecho da inicial:

Assim, tem-se que a apelante foi condenada ao pagamento de RS 4.725,00, corrigido monetariamente e
acrescidos de juros.

Ocorre que, conforme explanado no mérito da sentenca, o laudo traumatolégico do IML, comprova a invalidez
permanente de JOELHO 50 %.

Diante dos fatos aduzidos, resta evidenciado nos autos que a r. decisdo, ndo fez a melhor justica, data vénia, eis
qgue, demonstra fundamentacdo e dispositivo contraditdrios, ferindo o principio da razoabilidade, razdo pela
qual, a Embargante opGe o presente, com a finalidade de evitar a condenacdo injusta e infundada.

Eis que os percentuais apurados de invalidez deveriam ter sido calculados levando em consideragdo a
indenizagdo maxima prevista para as lesdes apuradas e para se chegar ao valor indenizavel devido, na presente
hipdtese de invalidez parcial incompleta, devem ser observadas duas etapas:

1) Identifica-se o tipo de dano corporal segmentar na Tabela, aplicando-se o respectivo percentual de perda;

Danos Corporais Segmentares (Parciais) Percentuais
Valor da Indenizacao
Outras Repercussdes em Orgaos e Estruturas Corporais das Perdas

Perda completa da mobilidade de um quadril, joelho ou

25 RS 3.375,00
tornozelo

2) Sobre o valor encontrado, aplica-se os percentuais de acordo com o grau de repercussdo: intensa — 75%;
média — 50%; leve — 25%; e sequela residual — 10%.

Repercussao Valor da Indenizagao
50% (grau moderado) RS 1.687,50

Portanto, a apelante esclarece que a verba indenitaria devera respeitar o calculo apresentado acima, levando
em consideracdo o pagamento realizado na seara administrativa na monta de RS 3.375,00 (trés mil e trezentos
e setenta e cinco reais), ndo havendo valor algum a complementar!

Certo é que a r. sentenca deixou de observar a equivaléncia entre o valor pago administrativamente e o

constatado pela pericia médica, o que vird a resultar na improcedéncia do pedido autoral.
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Sendo assim, merece pronta reforma a r. Sentenca, para que seja julgado IMPROCEDENTE o pedido inicial, nos
termos do art. 269, |, CPC, vez que o valor indenizatério pago na esfera administrativa corresponde ao que foi
apurado com base no exame pericial que consta dos autos.

DO ERRO MATERIAL NA DATA DO SINISTRO INFORMADO NO DISPOSITIVO DA SENTENCA

Constou como marco inicial para a contagem da corre¢cdo monetéria a data de 13/13/2012, quando na verdade
o sinistro ocorreu em 02/05/2013.

Assim requer seja verificado o erro material informado ajustando a data do sinistro na sentencga.

CONCLUSAO

Diante de todo o exposto, e por tudo mais que dos autos consta, confia a Apelante no alto grau de eficiéncia
desse Egrégio Tribunal de Justica, a fim de que seja reformada a r. sentenca proferida pelo MM. Juiz “a quo”,
dando provimento ao presente recurso, para:

Seja reconhecido o pagamento administrativo realizado no valor de R$3375,00 confessado pelo autor na inicial..
Seja respeitada a tabela de graduacdo inserida na Lei, nos termos das Sumulas 474 e 544 do STJ.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

CEARA MIRIM, 15 de marco de 2023.

JOAO BARBOSA
OAB/RN 980-A

ANTONIO MARTINS TEIXEIRA JUNIOR
5432 - OAB/RN

SUBSTABELECIMENTO

JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/CE 27.954-A, JOAO
PAULO RIBEIRO MARTINS, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/ RJ sob o n? 144.819; JOSELAINE MAURA DE
SOUZA FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/ RJ sob o n2 140.522; FERNANDO DE FREITAS BARBOSA,
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brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/ RJ sob o n.2 152.629 substabelecem, com reserva de iguais, na pessoa do
advogado ANTONIO MARTINS TEIXEIRA JUNIOR, inscrito na 5432 - OAB/RN os poderes que lhes foram conferidos

por SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, nos autos de A¢do de Cobranca de Seguro DPVAT, que
lhe move FRANCISCO MARINHO DA SILVA, em curso perante a 32 VARA CIVEL da comarca de CEARA MIRIM, nos autos do
Processo n2 01002596320158200157.

Rio de Janeiro, 15 de margo de 2023.

JOAO ALVES BARBOSA FILHO - OAB/RN 980-A
FERNANDO DE FREITAS BARBOSA - OAB RJ 152.629
JOSELAINE MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO- OAB RJ 140.522

JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS - OAB RJ 144.819
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