PARAIBA
PODER JUDICIARIO
COMARCA DE JOAO PESSOA

—

1° JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA CAPITAL - E-Jus -

Férum Mario Moacir Porto, Av Jodo Machado, s/n, Centro, Joio Pessoa - PB Fone: (83)32082542
MANDADO DE CITACAQ Joao Pessoa,9 de Novembro de 2011

Acio: ACAO DE COBRANCA

Processo n® 200.2011.962.697-2

Autor: SEVERINO LUIS DOS SANTOS

Réu: BRADESCO COMPANHIA DE SEGUROS

ILM°(*) SR.(%)
BRADESCO COMPANHIA DE SEGUROS
Logradouro: PARQUE SOLON DE LUCENA 1° 641

Bairro: CENTRO

JOAOQ PESSOA - PB

CEP:

De ordem de MM. Juiz de Direito do(a) 1° Juizado Especial Civel da Capital, fica Vossa Senhoria
devidamente CITADO por todos os atos do processo acima mencionado, e intimado para comparecer
neste juizo, no enderego supra, 4 audiéncia de Conciliagao designada para o dia 12 de Abril de 2012 as
09:450s autos da agdo acima mencionada ficando advertido, desde j4, que ndo comparecimento importara
REVELIA, reputando-se verdadeiras as alegagdes do autor e, em JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE, consoante art. 20, da Lei n° 9.099/95 e 330 do Cdodigo de Processo Civi.OBSERVACAQ: Este
Processo tramita no sistema E-Jus (Justica Eletrénica).

Cordialmente,

T e m—— S —r

CLARISSA MARIA ALVES BOTELHO

Analista Judicidrio
cost?
)
Nome/Céd. Oficial: SAULO JOSE ALVES DO AMARAL/908]11 s u@‘@@
C6d. Mandado: 178400 RO5 e 9
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Marinho & Fortuna
Advocacia e Consultoria Juridica
Excelentissimo (a) Senhor (a) Doutor (a) Juiz (a) de Direito do___Juizado
Especial Civel de Jodo Pessoa.

SEVERINO LUIS DOS SANTOS, brasileiro, casado,
reciclador, inscrito no CPF sob o n° 804.717.654-49 ¢ RG n° 1.577.952,
residente e domiciliado na Rua Edmundo Filho n%?2, Sio José, Jodo
Pessoa/PB, por intermédio dos seus procuradores e advogados
signatarios (doc. ) vem, respeitosamente, perante Vossa Exceléncia,
propor a presente

contra BRADESCO SEGUROS S.A, pessoa juridica de direito privado,
inscrita no CNPJ n. 33.055.146/0001-93, na pessoa de seu representante
legal, com sede situada Parque Solon de Lucena, n°® 641 - Centro Cidade:
JodoPessoa - Cep: 58013-13, fone (83) 3222.4837,0 faz pelos motivos faticos
e juridicos expostos a seguir:

I - PRELIMINARMENTE

DA JUSTICA GRATUITA

1. Inicialmente, pugna o requerente a concessio dos
beneficios da Justica Gratuita, nos exatos termos do art. 4° da Lei
1.060/1950 e 5°, LXXTV, da Constitui¢ao Federal, por ndo ter condi¢oes de
arcar com as custas do processo, sem prejuizo dos sustentos proprios ou
de sua famfilia, consoante comprova a inclusa declaracio acostada aos
autos (doc. ).

Av, Pres, Jodio Pessoa, 118, Gentro, Pirpirituba, CER; 58213-000
Fones: (83) §737-9335/ 9989-8574/ 88840756
e-mail felipe_marinha@hotmal.com { foruna5@hoimatt.com
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Marinho & Fortuna
Advocacia e Consultoria Juridica

2. E cediso, que a aludida afirmacéo, nos moldes dos
dispositivos reportados, bem como na forma da jurisprudéncia pétria
dominante, jé & suficiente para o deferimento do pedido, conforme se
pode observar na decisdo do Tribunal de Justica da Paraiba a seguir,
litteris:

“Assisténcia judicidria - Afirmacio de
pobreza em requerimento da parte -
Dispensa de outras provas.

“Nao é necessdrio, para a concessio do
beneficio da assisténcia judicidria, que a
parte prove sua condicio de necessitado.
Basta a simples afirmagdo da sua pobreza, até
prova e contririo”.

“Nao esta a parte obrigada, para gozar dos
beneficios da assisténcia judiciiria, a recorrer
aos servigos da Defensoria Piiblica”. (TJPB -
2 Cémara Civel - Apelacio Civel n°
1996.004267-6. Rel. Des. Antonio Elias de
Queiroga - Data do Julgamento: 24/03,/1997 -
Publ. DJ:03/04/1997).

3. Assim, a luz das argumentacées apresentadas, pugna o
promovente que V.Exa. se digne em conceder a gratuidade judicial

pleiteada.

II - DOS FATOS

4, O promovente foi vitima de acidente automobilistico,
vindo a sofrer lesdes e fraturas.

5. Ato continuo, o autor foi socorrido para o Hospital de
Emergéncia e Trauma com fratura dos 0ssos do pé¢, onde foi submetido a
exames e procedimento cirdrgico.
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Marinho & Fortuna

Advocacia e Consultoria Juridica

6. Ne Laudoe Traumatolégico, emitido pela Unidade de
Medicina e Odontologia Legal, do Instituto de Policia Cientifica, consta o
Histérico de vitima de acidente de transito e os Quesitos que houve
ferimento fisico, do qual resultou DEBILIDADE PERMANENTE,

7. As lesBes causadas ao demandante, Exceléncia, lhe
diminuiram substancialmente as suas condi¢es de trabalho. Em virtude
das sequelas ocasionadas ap6s o acidente, o autor nao consegue realizar
suas atividades cotidianas, 0 que lhe causa grande sofrimento.

8. Assim  sendo, o demandante, munido da
documentagio necessdria, vem pleitear da empresa promovida o
pagamento da indenizagdo do seguro por invalidez permanente, uma vez
que esta empresa integra a FENASEG (Federagdo Nacional dos Seguros
Privados e de Capitalizagdo), 6rgao responsavel pelo pagamento da
indeniza¢do do seguro DPVAT.

Il - DO DIREITO

9. A pretensio do autor encontra-se devidamente
pacificada na legislagdo e jurisprudéncia patria, consoante se observa
adiante.

10. O seguro obrigatério - DPVAT ~ impSe o pagamento
de prémio aos proprietirios de veiculos automotores de via terrestre,
garantindo, assim, as vitimas de acidentes, recebimento de indenizacio,
quando da ocorréncia de morte ou invalidez permanente, além do
reembolso de despesas médicas e hospitalares, ainda que 0s responséveis
pelos danos causados ndo arquem com a reparacao devida.

11 Conforme o dispositivo legal vigorante na Lei n°
6.194/74 em seu art. 3°, I, o promovente tem direito a pleitear ao
beneficio do Seguro Obrigatsrio DPVAT no valor de R$ 13.500,00 (treze
mil e quinhentos reais), em caso de invalidez permanente, In verbis:

“Art. 3°. Os danos pessoais cobertos pelo
seguro estabelecido no art. 2° desta Lei

)

Av. Pres. J080 Pessoa, 118, Centro, impirituba, CEP: 58213-000
Fones: (43) 8737-9335/ 9989-8574/ 8884-0755
e-mail: falipe_marinho@hatraal.com / fortunaS@hatmail. com
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Advocacia e Consultoria Juridica
compreendem as indenizacdes por morte,
invalidez permanente e despesas de
assisténcia médica e suplementares, nos
valores que se seguem, por pessoa vitimada:

IT - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos
reais) - no caso de invalidez permanente.”

12. Como pode observar no Laudo Médico apresentado, as
sequelas suportadas pelo autor s6 se efetivaram em decorréncia do
acidente de moto por ele sofrido, motivo pelo qual, levando-se em
consideragdo o que dispde a Lei n° 6.194/74, faz jus a indenizacio do
seguro DPVAT.

13. Em conformidade com art. 5° da Iei 6.194/74, a
indenizagéo devera ser paga mediante a comprovagio do acidente e do
dano causado, segundo o qual:

“Art. 5° . O pagamento da indenizacio sera
efetuado mediante simples prova do acidente
¢ do dano decorrente, independentemente da
existéncia de culpa, haja ou nio resseguro,
abolida qualquer franquia de
responsabilidade do segurado.

14. Ha de se observar que o dispositivo supracitado
instituiu uma responsabilidade objetiva, adotando a teoria do risco
integral para empresas participantes da Sociedade Seguradora
(FENASEG).

15. No que tange & legitimidade passiva da ré, campre-nos
esclarecer que o art. 7°, da Lei 6.194/74, determina que, em se tratando do
seguro denominado DPVAT, pelo fato de existir um consércio,
obrigatoriamente, constituido por todas as seguradoras que realizam
operacOes referentes a seguro, qualquer seguradora conveniada ao tal
consércio sera parte legitima para figurar no pélo passivo de demanda
que vise o percebimento de indenizagao relativa ao seguro obrigatério.

Av. Pres. Jodo Pessoa, 118, Centro, Pirpirituba, CEP; §8213.000
Fones: (3) B737-0035/ 9980-8574) 8884-0755
e-mail. felipa_marinho@hotmall.com / foriunas@hatmail.com
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Marinho & Fortuna
Advocacia e Consultoria Juridica
16. A prépria lei, assim como a doutrina e jurisprudéncia
dominantes entendem que qualquer seguradora que faga parte do
complexo da FENASEG se constitui em parte legitima para pagamento
do seguro obrigatoério, dentre elas, a promovida.

17. Neste norte, a Jurisprudéncia Pétria coaduna do
mesmo posicionamento, in litteris:

“APELACAO CIVEL - COBRANCA DE
SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT) -
LEGITIMIDADE - SEGURADORA -
Qualquer seguradora autorizada a aperar
com o0 DPVAT é parte legitima para
responder acio que vise o recebimento de
seguro obrigatério de veiculo, porquanto a
lei faculta ao beneficidrio acionar aquela
que melhor lhe aprouver, c¢onforme
Resolucio 6/86, do Conselho Nacional de
Seguros Privados”. (TAMG - AP 0350628-9
- Uberlindia - 1* C. Civ. - Rel. Juiz Silas
Vieira - J. 18.12.2001) (destaque nosso)

18. Quanto a legitimidade passiva, portanto, nfo resta
nenhuma davida, de sorte que qualquer seguradora que atue no

complexo da Fenaseg é parte legitima para pagamento do seguro
obrigatério.

19. Ademais, note-se, Exceléncia, que o promovente
acostou aos autos todos os documentos necessarios a comprovacdo do
acidente, assim como, os laudos médicos suficientes 4 evidenciar o dano
por ele sofrido, cumprindo assim o que determina o art. 5° da Lei n®
6194/ 74, vejamos:

“Q  pagamento da _indenizacdo serd
efetuado _mediante simples prova do
acidente e do dano  decorrente,
independentemente da existéncia de culpa,
haja ou nio resseguro, abolida qualquer
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Advocacia e Consultoria Juridica
franquia de responsabilidade do

segurado”. (grifo nosso)

20. Acerca da matéria, a jurisprudéncia é elucidativa e
milita em favor da pretensdo exordial, como se pode observar adiante;

“CIVIL. ATROPELAMENTO.
DEBILIDADE PERMANENTE. SEGURO
DPVAT. INENIZACAO. 1 - PARA
FUNDAMENTAR O PEDIDO __DE
INDENIZACAOQ, RESTANDO
ATESTADO QUE O ATROPELADO
ADQUIRIU INCAPACIDADE

PERMANENTE NO OMBRO INFERIOR
ESQUERDO EM DECORRENCIA DO
SINISTRO PROVOCADQ POR
VEICULO IDENITIFICADO, NAO HA
QUE SE VERIFICAR O GRAUDE
DEBILIDADE E NEM SE EXIGE A
APRESENTACAO DO _DUT_E DO
COMPROVANTE DO PAGAMENTO DO
BILHETE DO SEGURQO DPVAT DO
PERIODO EM QUE OCORREU O
ACIDENTE, SENDQ NCESSARIO TAO
SOMENTE, A PROVA DO ACIDENTE E
O _DANO DELE DECORRENTE. 2 -
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.
SENTENCA MANTIDA. (Apelacio Civel
no Juizado Especial 20030110081655 AC]
DE. Ac. N° 195640. Data de julgamento:
22/06/2004, Orgao Julgador: Primeira
Turma Recursal dos juizados Especiais
Civeis e Cirminais do DF, Relator: LEILA
CRISTINA GARBIN ARLANCH)”

Vo o
T (Y M

Av. Pres. Joda Pessoa, 118, Centro, Pirpiriuba, GEP: 58213.000
Fones: (83) 8737-0335/ 9989-85741 8884.0755
e-mail fellps_marinha@hetmai.com / forunas@hoimail.com
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Marinho & Fortuna

Advocacia e Consultoria Juridica

CIVIL. ACAO DE COBRANCA. SEGURO
OBRIGATORIO. DPVAT. AUSENCIA DE
INTERESSE DE AGIR. PRELIMINAR

AFASTADA, DEBILIDADE
PERMANENTE COMPROVADA.
DIREITO A INDENIZACAQ.
POSSIBILIDADE. SENTENCA MANTIDA.
RECURSO NAO PROVIDO.

- Nio falta ao_apelado interesse de agir
pelo simples fato de nao ter comprovado,
quando__do ajuizamento da acio, o
requerimento previamente feitg perante a
esfera administrativa, mormente quando

evidenciada a resisténcia oferecida pela

seguradora,
- Descabe falar em distingio entre

invalidez ¢ debilidade, j4 que o objetivo
da norma é amparar as vitimas de acidente
com veiculos automotores pelos danos
pessoais experimentados, de maneira que
se_a lei nio faz qualquer espécie de
discriminacdo, ndo cabe ao intérprete fazé-
la.

- Recurso néo provido.
(20080910039219APC, Relator JOAO
MARIOSA, 3* Turma Civel, julgado em
03/02/2010, D] 23/03/2010 p. 119)

()

21. Infere-se, portanto, pelo dngulo que se olhe, a total
subsisténcia da pretensdo exordial, para que a indenizacgdo a ser fixada
por esse juizo sirva de lenitivo ao autor, tinica forma existente de
minimizar as agruras sofridas por ele.

V1 - DO PEDIDO
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22, EX POSITIS, requer o autor que V.Exa., apés adotar as
cautelas legais de estilo, se digne em:

a) CONCEDER-LHE o beneficio da justica gratuita,
pelos motivos indicados preambularmente.

b) DETERMINAR a citagdo do promovido, a fim de
que o mesmo, querendo, apresente defesa, no prazo
assinalado em lei, sob pena de confisséo e revelia;

¢) JULGAR TOTALMENTE PROCEDENTE o pedido
formulado pelo autor para condenar o promovido a
pagar a importincia de R$ 13.500,00 (treze mil e
quinhentos reais), referente a indenizagdo por

invalidez permanente, a qual devera ser corrigida até a
data do efetivo pagamento.

23. Por fim, protesta o autor, e de logo requer, a producéo
de todos os géneros de provas admitidas em direito, especialmente, o

depoimento pessoal do representante legal do promovido, oitiva de
testemunhas, juntada de novos documentos, etc...

24. Dd-se a causa, para os efeitos fiscais, o valor de R$
13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).

Nestes termos,
Pede DEFERIMENTO.

Jo#o Pessoa, 25 de agosto de 2011.

FELIPE MARINHO CORREIA DE OLIVEIRA
- ADV.OAB/PB 15.874 -

ALLYSON HENRIQUE FORTUNA DE SOUZA
- EST. OAB / PB 10.242-F -

Av. Pras_JoZo Passoa, 118, Centio, Pirgirituba, CEF; 58213.000
Fones: (83) 87370335/ 9980-8574/ 88840755
e-mai: felipe_marinho@hotmall.com / forunad@hotmail com
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PODER JUDICIARIO DA PARAIBA
GOMARCA DA CAPITAL
19 JUIZADQ ESPECIAL CIVEL
TERMO DA AUDIENCIA DE CONCILIAGAO

N° DO PROCESSO: 200.2011.962.697-2
DATA: 12/04/2012

ACAQ: AGAO DE COBRANGA

HORA: 09:45h
SOB SUPERVISAQ: Dr, GUSTAVO URQUIZA LEITE
CONCILIADOR Filips Magno Nuneg Morags
PROMOVENTE SEVERINO LUIS DOS SANTOS
ADVOGADO Felipe Marinho 15874 OAB/PB
PROMOQVIDO BRADESCO COMPANHIA DE SEGUROS
PREPOSTO Nathan Joset da Cunha Clementino

Iniciada a audiéncia, feito o pregio como de estilo, dcu:,-sc o comparccimento das pattes litigantes, Juiz Conciliador
esclareccu as partes presenies sobre as vantagens da conciliagao, mostrando-lhes os riscos ¢ as conseqiiéncias do
litigio. O Promovido nio ofereceu proposta de conciliagio. Frustada a conciliagiio, e tendo as partes interesse em
insiruir o processo, apesar dos riscos do litigio. De ordem do MM. Juiz, designo AUDIENCIA DE INSTRUCAO E
JULGAMENTO A SER REALIZADA NO DIA 11 DE MAIO DE 2012, AS 15:00 HORAS. As partes foram
oricntadas no sentido de trazerem testemunhas e documentos ¢ virem acompanhadas de scus respectivos advogados.

Ficam as partes intimadas nestc termo para comparecimento a audiéncia de Instrugio ¢ Julgamento acima aprazada.

S by MU

Prdh’mveni‘é ) Advogado

Promofido/Preposie

Arquivo assinado em, 12/04/12 11:18 por:
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.12 Bradesco Sequros

CARTA DE PREPOSICAO

Ofa)s Sr{a)s. BRUNO FELIX DE OLIVEIRA SOUZA, brasileiro, inscrito no CPF/MF sob o n®
068.070.874.03,ELIZABETE DE C_ASSIA DE LIRA CHAVES brasileira, inscrita no CPF/MF sob o ne
051497834-12, FABIANA DE LACERDA SILVA, brasileira, inscrita no CPF/MF sob o n?: 089206924-40,
MARILIA SOUTO DE ARRUDA, brasileira, inscrita no CPF/MF sob o n2: 054.452.434-94, MOISES JOSE
DOS SANTOS, brasileiro, inscrita no CPF/MF sob o n2.045.662.884-39, NATHALIA SOUTO DE ARRUDA
VASCONCELOS, brasileira, inscrita no CPF/MF sob o n?. 054.452.464-00, ROBERTA SALES LIMA,
brasileira, inscrita no CPE/MF sob o n%: 012977194-50, NATHAN JOSET DA CUNHA CLEMENTINO,
brasileiro, inscrito no CPF/MF sob o n%: 063410964-29, ROBERTA SALES LIMA, brasileira, inscrita no
‘CPF/MF sob o n2: 012977194-50, ROSELI GALAN FLORENCIO, brasileira, inscrita no CPF/MF sob o n2:
076.813.144-82, THAMIRYS GENUINO DE SOUZA ALVES, brasileira, inscrita no CPf/MF sob o n%:
082.821.484-07, est3o autorizados a comparecer em juizo para representar a BRADESCO SEGUROS
S.A, CNPJ sob o ne. 33.055.146/0001-93, e a SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S/A, CNPJ 09.248.608/0001-04, com poderes especiais para prestar depoimento, confessa,
transigir, fazer acordos, firmar compromissos, desistir e praticar outros atos necessérios durante o
decorre da audiéncia.

Jo#o Pessoa — PB, 05 de abril de 2012

@
MARIANA DE LIMA FERNANDES GUEDES

OAB/PB 12.016

Arquivo assinado em, 12/04/12 11:18 por:
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PODER JUDICIARIO DA PARAIBA
COMARCA DA CAPITAL
1° JUIZADO ESPECIAL CIVEL

TERMO DE AUDIENCIA DE INSTRUGAO

N°. : 200.2011.962.697-2 DATA: 16/06/2012
ACAO: COBRANGA HORA: 15:00
PRESENTES
JUIZA TOGADA DRA. ANDREA CAMINHA DA SILVA
PROMOVENTE SEVERINO LUIS DOS SANTOS
ADVOGADO FELIPE MARINHO CORREIA DE OLIVEIRA OAB 15874 PB
PROMOVIDO BRADESCO COMPANHIA DE SEGUROS
ADVOGADA STELLATORRES DE ARAUJO COELHO OAB 14604 PB
PREPOSTO DANIEL ASSIS DA NOBREGA

Iniciada a audiéncia, feitos os pregoes de estilo, verificou-se a
presenca da parte autora, com seu advogado, e a presenga do promovido, por seu
preposto, acompanhada de advogada. Iniciados os trabalhos, foi tentado acordo entre as
partes, que restou infrutifero. Dada a palavra a advogada do promovido para se
pronunciar acerca dos documentos juntados pelo autor nesta data: MM. Juiza, em relagao
ao Laudo do IML juntado pelo demandante, este nao serve como substrato ao pagamento
de indenizagdo do seguro DPVAT, tendo em vista que nao gradua a lesao,
desobedecendo assim ao art. 31 da Lei n° 11.945, impossibilitando a aplicacao da tabela.
Desta forma a demandada requer a extingdo do feito, sem julgamento do meérito. Caero
este ndo seja o entendimento de Vossa Exceléncia, solicitamos que o IML seja OflCIadO -
para complementar o laudo, quantificando a lesdo, sob pena de cerceamento de defesa
Ja em relagdo a certidao de ocorréncia, conclui-se que trata de documento umlateral" =
registrado oito meses apds o sinistro ocorrido, vez que somente o autor descreve at
dinamica do acidente que resultou a suposta invalidez, inexistindo nos auto um boletim degz
ocorréncia policial lavrado no dia e no local em que ocorreu o acidente, relatado poiRg
autoridade competente, capaz de descrever o nexo causal entre o acidente e a invalidezg<
da vitima. Diante disso, tendo em vista que esta certiddo de ocorréncia ndo comprova aﬂ’<
existéncia de nexo causal, entre o acidente e a invalidez, requer a improcedéncia total dO'cI
pedido exordial. Reitero toda a matéria de defesa contida na pega contestatoria, que as:s
preliminares arguidas sejam consideradas, com a consequente extingdo do processo semmg
resolugcdo do mérito. Ultrapassadas essas, que sejam julgados improcedentes os pedldos°<
do autor. As partes informaram ndo terem mais provas a serem produzidas, bem como>“‘
serem as alegacgdes finais remissivas a inicial e contestacao. Em seguida, pela MM. szac-g
foi dito: “SENTENGA. ACAO DE COBRANGA — NECESSIDADE DE PROVA PERICIAL <t<
COMPLEXIDADE DA CAUSA - INADMISSIBILIDADE DO PROCESSEGUIMENTO DO
FEITO NO AMBITO DO JUIZADO ESPECIAL - EXTINGAO DO PROCESSO SEM
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JULGAMENTO DO MERITO. Nos termos do art. 3° da Lei 9.099/95, o Juizado Especial
Civel tem competéncia para processar e julgar as causas civeis de menor complexidade.
Quando o pedido do autor depende de prova pericial para sua aferigdo, torna-se
inadmissivel o prosseguimento do feito, impondo a extingdo do processo sem julgamento
do mérito, com fulcro no art. 51, Il, da Lei 9.099/95. Vistos, etc. Dispensado o relatério.
Passo a decidir. Consoante o disposto no art. 3° da Lei 9.099/95, o Juizado Especial Civel
tem competéncia para processar e julgar as causas civeis de menor complexidade.
Destarte, no caso em vertente, infere-se que o pedido do autor depende de prova técnica
de maior complexidade, ou seja, pericia médica a fim de se aferir a invalidez alegada e
seu grau, tornando inadmissivel o julgamento do feito no @mbito do Juizado Especial, por
expressa vedacao legal. ANTE O EXPOSTO, mais que dos autos constam e principios de
direito aplicaveis a espécie, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DO
MERITO, nos termos dos arts. 3° e 51, Il, ambos da Lei 9.099/95. Sem custas. Publicada
a sentenga e dela intimados os presentes em audiéncia, registre-se-a. Apos o transito em
julgado da decisdo, arquive-se com as cautelas da lei e anotagdes de estilo.” Nada mais
havendo a ser tratado, encerrou-se o presente termo que, lido e achado conforme, vai por
todos assinado.

Juiza Togada)) V A _
; I.”:_ / /‘ 4 /7 /"
ANy A i'-.‘,-‘-(.‘ / Y '(_/
Promovente Advogado Promovente
\ﬂ*g r_u\Gj
- Promowdo «A/dvog da Promovido

/fm// //&
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CARTA DE PREPOSICAO

O(a)s Sr(a)s., ANTONIO FERNANDENS DA SILVA, brasileiro, inscrito no CPF/MF sob o n®
007.685.834-03, BRUNO FELIX DE OLIVEIRA SOUZA, brasileiro, inscrito no CPF/MF sob o n®
068.070.874.03, MSIS DA NOBREGA brasileiro, inscrito no CPF/MF sob o n®
090.364.214-03, ELIZABETE DE CASSIA DE LIRA CHAVES brasileira, inscrita no CPF/MF sob o n®
051.497.834-12, FABIANA PIRES DE LACERDA SILVA, brasileira, inscrita no CPF/MF sob o n%:
089206924-40, FELIPPE RIBAS CORREA, brasileiro, inscrito no CPF/MF sob o n2: 109.038.137-
93, GEORGIA COLACO VIEIRA CAVALCANTI, brasileira, inscrita no CPF/MF sob o n%:
007.666.294-22, JOSY PATRIONALDO FERNANDES TRINDADE, brasileiro, inscrito no CPF/MF
sob o n? 008.371.914-83, MOISES JOSE DOS SANTOS, brasileiro, inscrito no CPF/MF sob o
n°.045.662.884-39, NAYARA MARIA DO NASCIMENTO FONTINELLI, brasileira, inscrita no
CPF/MF sob o n2. 055.786.854-80, NATHAN JOSET DA CUNHA CLEMENTINO, brasileiro, inscrito
no CPF/MF sob o n2: 063.410.964-29, NATHALIA SOUTO DE ARRUDA VASCONCELOS,
brasileira, inscrita no CPF/MF sob o n2. 054.452.464-00, SERGIO RAMALHO CORREA, brasileiro,
inscrito no CPF/MF sob o n2: 031.134.464-06, ROBERTA SALES LIMA, brasileira, inscrita no
CPF/MF sob o n2: 012.977.194-50, ROSELI GALAN FLORENCIO, brasileira, inscrita no CPF/MF
sob 0 no: 076.813.144-82, THAMIRYS GENUINO DE SOUZA ALVES, brasileira, inscrita no
CPF/MF sob o n?; 082.821.484-07, estdo autorizados a comparecer em juizo para representar
a BRADESCO SEGUROS S.A, CNPJ sob o n2. 33.055.146/0001-93, e a SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A, CNPJ 09.248.608/0001-04, com poderes especiais para
prestar depoimento, confessa, transigir, fazer acordos, firmar compromissos, desistir e praticar

outros atos necessarios durante o decorre da audiéncia.

Jo3o Pessoa — PB, 06 de junho de 2012.

MARIANA DE LI@A FERNANDES GUEDES
OAB/PB 12.016
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DO 1°
JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA CAPITAL.

Processo n®: 200.2011.962.697-2

SEVERINO LUIS DOS SANTOS, ja devidamente
qualificado nos autos da acdo em epigrafe, que move em face da
BRADESCO COMPANHIA DE SEGUROS S/A, também ja qualificado,
neste ato representado por seu bastante procurador que esta subscreve e
ao final assina, vem, mui respeitosamente & presenca de Vossa Exceléncia
interpor, tempestivamente, o presente RECURSO INOMINADO em face
da sentenca que julgou extinto o processo, sem julgamento do mérito.

Pelo exposto, anexando as respectivas razdes, requer, a Vossa
Exceléncia, o recebimente e consequente encaminhamento do presente
recurso a Egrégia Turma Recursal, sem o pagamento do respectivo
preparo, haja vista o recorrente ser beneficiario da Justica Gratuita.

Nestes termos proclama pelo deferimento do pleito.

Joao Pessoa, 27 de junho de 2012.

ALLYSON HENRIQUE FORTUNA DE SOUZA
OAB/PB 16.855
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RAZOES DO RECURS0 INOMINADO

PROCESSO DE ORIGEM: 200.2011.962.657-2
JUIZO “A QUO”":1° JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA CAPITAL.

RECORRENTE: SEVERINO LUIS DOS SANTOS
RECORRIDO: BRADESCO COMPANHIA DE SEGUROS S/A

EGREGIA TURMA RECURSAL,
NOBRES JULGADORES,
INSIGNE JUIZ RELATOR,

SEVERINO LUIS DOS SANTOS, ja devidamente
qualificado (a) nos autos da acdo em epigrafe, que move em face da
BRADESCO COMPANHIA DE SEGUROS S/A, também ja qualificada,
neste ato representado (a) por seu bastante procurador que esta subscreve
e ao final assina, vem, mui respeitosamente a presenga de Vossa
Exceléncia interpor, tempestivamente, o presente RECURSO
INOMINADO em face da sentenga que julgou extinto o processo em face
da incompeténcia dos juizados tendo em vista a necessidade de
realizagdo de pericia, pelas razoes de fato e fundamentos juridicos a
seguir delineados:

PRELIMINARMENTE: DA NECESSIDADE DE CONCESSAO DOS
BENEFICIOS DA JUSTICA GRATUITA

01. Prefacialmente, o recorrente requer os beneficios da Justica
Gratuita, uma vez que o0 mesmo nao possui qualquer condigao financeira
de arcar com o pagamento das custas processuais, bem como qualquer
o6nus que porventura advenham do presente Recurso, sem atingir o
sustento de sua familia, a teor do artigo 2°, paragrafo dnico da Lei n.”
1.060/50.

02. De logo, é de bom alvitre enfatizar que o autor formulou
pedide de concessdo dos beneficios da justica gratuita na fase
postulatéria, porém tal pleito ndo fora analisado pelo MM. Julgador.

4
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03. Entretanto, tal requerimento pode ser feito em qualquer fase
processual, nos moldes do artigo 6” da Lei n” 1.060/50, conforme redacao
transcrita abaixo, ipsis litteris:

“Art. 6°. O pedido, quando formulado no curso da
acio, nao a suspenderd, podendo o juiz, em face das
provas, conceder ou denegar de plano o beneficio da
assisténcia. A petigio, neste caso, serd autuada em
separado, apensando-se os respectivos autos aos da
causa principal, depois de resolvido o incidente”.
(GRIFO NOSS50)

04. E a jurisprudéncia pétria é pacifica quanto a confeccao a
qualquer tempo do pedido de justica gratuita, a teor dos julgados
colacionados, ipsis litteris:

“ ASSISTENCIA JUDICIARIA =
REQUERIMENTO E CONCESSAQ -
QUALQUER FASE DO PROCESS0Q -
ADMISSIBILIDADE - Assisténcia judiciaria
gratuita. Pedido no recurso de apelagao.
[nexisténcia de qualquer prazo ou momento
certo. Exegese do artigo 6° da Lei n® 1060/50.
Nio ha nenhum impedimento legal para que a
parte requeira no recurso de apelacio o
beneficio da assisténcia judicidria gratuita.
Agravo de instrumento nac provide”. (2"
TACSP - Al 702.270- 00/3 - 12* C. - Rel. Juiz
Romeu Ricupero - DOESP 30.11.2001)

“Assisténcia Judicidria. Requerimento perante a
Turma Recursal. TRR]-Civ 24: O beneficio da
gratuidade de justica pode ser requerido perante
a Turma Recursal e, se deferido, sé abrange as
despesas que ocorrerem apoés o requerimento”.

(TER] 8/98)

05. Portanto, resta patente o deferimento, em preliminar de
recurso, dos beneficios da Justica Gratuita ao autor.
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DA TEMPESTIVIDADE

06, () presente recurso é tempestivo, pois o recorrente foi
intimado da sentenca, no dia 16 de junho do corrente ano (sabado),
conforme se verifica no “evento 36”. Sende assim, o termo “a quo” da
contagem do prazo se deu a partir do dia 18 de junho, por ser o dia Gtil
seguinte a intimagao.

07. Conforme preleciona o art. 42 da Lei n* 9.099/95, o prazo
para a interposicdo do presente recurso inominado é de 10 (dez) dias,
findando, portanto, no dia 27 de junho do corrente ano.

DO MERITO

08. A 1. sentenga (evento 35) que extinguiu sem julgamento de
mérito a presente cobranca merece, maxima venia, ser reformada, eis que
laborou em grave equivoco.

09, Nos fundamentos do pedido, a parte demandante, ora
recorrente, sustentou a tese de que a cobertura do seguro (DPVAT) é
devida desde que comprove ter suportado debilidade permanente em
razdo de acidente automobilistico no valor de R$ 13.500,00 (treze mil e
quinhentos reais).

10. Ocorre que a MM. Julgadora “a quo” entendeu por bem
extinguir o processo sem julgamento de mérito, por entender necessario a
realizacdo de uma prova pericial a fim de aferir a invalidez alegada, o que
¢ vedado no rito dos juizados provas técnicas de maior complexidade.

11. Data venia, nao poderia haver equivoco maior.

12. Diante disso, a parte recorrente, inconformada com o
entendimento firmado pela MM. Julgadora, de ora em diante, tecera
argumentos juridicos e faticos relevantes que desencadeiem, permissa
vénig, na reforma da r. sentenca ora Dbjurgada_

DA COMPETENCIA DOS JUIZADOS NAS ACOES DE
INDENIZACOES DPVAT - Auséncia de necessidade de pericia.

13. Em que pese o entendimento adotado pelo juizo a quo, deve
ser ressaltado a competéncia dos Juizados Especiais para apreciar a causa

¢
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mostra-se evidente, haja vista que as provas carreadas aos autos sdo
suficientes para o deslinde da controvérsia,

14. Com efeito, inexiste necessidade de se produzir prova
pericial, eis que o recorrido trouxe aos autos laudo técnice oficial,
confeccionado por peritos do Departamento de Policia Técnica de
Guarabira, documento que ostenta forca probatéria e presuncac de
veracidade, atributo inerente aos atos administrativos em geral.

15. Por outro lado, nac se revela complexa a questio
controvertida nos autos, ja que desnecessaria a realizagdo de nova pericia
para atestar a lesdo do segurado, tanto pela existéncia do laudo elaborado
pelo instituto de medicina legal, quanto pela possibilidade de se colher
declaracoes de peritos, e até parecer técnico, em audiéncia, conforme
autoriza o artigo 35 da lei 9.099 /95,

16. O laudo de exame complementar expedido pelo Instituto
Médico Legal é claro ao anotar a incapacidade definitiva do recorrido,
consignando a existéncia de “DEBILIDADE NA FLEXO-EXTENSAO DE
OMBRO DIREITO E DEFORMIDADE PERMANENTE NA RIGIDEZ
DA ARTICULACAO DO OMBRO DIREITO”, conforme evento 34.

17. Estando as lesdes do autor suficientemente provadas, nac ha
necessidade de realizacdo de prova pericial, ndao havendo, por
conseguinte, que se falar em incompeténcia do Juizado Especial.

18. Resta patente a competéncia do Juizado Especial para o
deslinde da causa, uma vez que o conjunto probatério é suficiente para
formar o convencimento do magistrado, razdo por que se torna
desnecessdria prova pericial.

19. A jurisprudéncia consclidada das Turmas Recursais de
varios Estados encontram-se no mesmo sentido, conforme trecho abaixo
transcrito, o qual abarca também outras questdes proprias da Lei do
SEGURO DPVAT (destacou-se):

“EMENTA: CONSTITUCIONAL, CIVIL E
PROCESSO CIVIL - SEGURO OBRIGATORIO
DPVAT - INVALIDEZ PERMANENTE -
COMPLEMENTACAO DA INDENIZACAO
COMPETENCIA DO JUIZADO
DESNECESSIDADE  DE _ PERICIA
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RECONHECIMENTO ADMINISTRATIVO DA

INVALIDEZ PERMANENTE - EVENTO
DANOSO OCORRIDO SOB A EGIDE DA LEI
11.482/07 - DECLARACAQO DE

INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 8 DA
LEl - VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DA
DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA E NAO
RETROCESSO - APLICACAO DAS REGRAS
DA LEI

6194/74 - QUITACAO PARCIAL -
POSSIBILIDADE DE AJUIZAMENTO PARA
COMPLEMENTACAO - RESOLUCAQ DO
CNSP CONTRARIA A LEI =
INAPLICABILIDADE -~ PRINCIPIO DA
HIERARQUIA DAS NORMAS - NAO
DISCUSSAO DO GRAU DE INVALIDEZ -
CORRECAO MONETARIA - TERMO INICIAL
- MOMENTO DE  FIXACAO DA
INDENIZACAO - HONORARIOS FIXADOS
DE ACORDO COM O CPC - AUSENCIA DE
INTERESSE RECURSAL DA PARTE AUTORA
- IMPOSSIBILIDADE DE REFORMA PARA
PIORAR - RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO.(TURMA RECURSAL DE
SERGIPE, PROCESSO N° 201000800595, DJE
01/09/2010) (VER OUTROS PROCESSOS NA
TURMA RECURSAL DE SERGIPE: RECURSOS
INOMINADOS N® 201000800595; 201000800840;
200800901256; 200800901296” .

“EMENT A. Apelagao Civel - Acgac de
Cobranca de Complementacio de Seguro
Obrigatorio - Desnecessidade de realizacao de
pericia meédica para verificar o grau de

invalidez do apelado - Comprovagio da
existéncia da invalidez permanente -
Pagamento administrativo parcial do Dpvat -
Norma legal se sobrepée a resolugao e circulares
expedidas pelo CNSP - Sentenca mantida -
Recurso conhecido e improvide - Decisido
unanime.l. O sinistro que deu causa ao

pagamento do seguro obrigatério ocorreu sob a

¢

Ay Pres. Jolo Pessea, 118, Ceniro, Pimintuba, CEP; 5821 3-000

Fanes: {83) BTA7-9335/ 2085-B574
e-mal: forbunadhomail.co m

Arquivoassinadoem,27/06/1219:13por:
ALLYSONHENRIQUEFORTUNADESOUZApéag.6/12



égide da Lei n” 6.194/1974, devendo essa
legislagdo ser aplicada ao caso em tela, a qual
prevé o pagamento de quarenta saldrios
minimos para os casos de morte e invalidez
permanente; 2. Desnecessdaria a verificacdo do
grau de invalidez do recorride para o
pagamento desse patamar indenizatérico caso
tenha sido demonstrada a existéncia da
invalidez do requerente;3. A invalidez restou
devidamente demonstrada na hipotese dos
autos, haja vista que a propria apelante confirma
sua existéncia em suas razdes de apelacao, bem
como pelo fato de ter havide o pagamento
administrativo do montante que a seguradora
entendia adequado;4. Muito embora o aludido
orgao seja responsavel por fixar as diretrizes e
normas da politica de seguros privados, suas
resolucdes e circulares nao tem a forca de
mitigar valores fixados por lei. E cedico que, nos
casos de morte e invalidez permanente, o valor
da indenizacao do seguro obrigatorio rege-se
pela Lei  6.194/74  alterada pela Lei
11.482/2007.(APELACAO CIVEL N° 5350,2008,
Tribunal de Justica do Estado de Sergipe,
Relator: DESA. MARIA APARECIDA SANTOS
GAMA DA SILVA, Julgado em 21,/10/2008)."

“EMENTA: SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT).
INVALIDEZ PERMANENTE., IMPORTANCIA
DEVIDA EQUIVALENTE A QUARENTA
SALARIOS MINIMOS
INDEPENDENTEMENTE DO GRAU DE
INVALIDEZ. DIREITO AO RECEBIMENTO DA
INDENIZACAQ. DESNECESSIDADE DE
PROVA PERICIAL. INAPLICABILIDADE DA
MP N® 340 AOS SINISTROS ANTERIORES A
SUA VIGENCIA. CORRECAO MONETARIA E
JUROS LEGAIS INCIDEM,
RESPECTIVAMENTE, DA DATA DO
AJUIZAMENTO DA ACAQ E DA CITACAO,
SUMULA 14 DAS TURMAS RECURSAIS 1.
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Afastada a alegacao de necessidade de pericia
técnica, porquanto absolutamente

desnecessiaria tal prova gquando ha laude

médico comprovando a existéncia da invalidez
permanente. 2. Nao se pode graduar a invalidez

permanente, sendo inviavel a limitacio da
indenizagdo com base em Resolugdo editada
pelo Conselho Nacional de Seguros Privados
(CNSP). 3. Devido o pagamento integral da
indenizagdo, ou seja, quarenta saldrios minimos
vigentes & época do ajuizamento da acdo. 4.
Conforme a nova redacio da Samula 14 das
Turmas Recursais a corre¢do monetdria e os
juros devem incidir, respectivamente, a contar
da data do ajuizamento da acdo e da data da
citacdo. Recurso da ré improvido e da autora
provido.(Recurse  Civel N 71001782879,
Primeira Turma Recursal Civel, Turmas
Recursais, Relator: Ricardo Torres Hermann,
Julgado em 30,/10/2008).”

20. Vale transcricio de jurisprudéncia da Turma Recursal do
Distrito Federal:

“CIVIL. SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT).
COMPETENCIA.  JUIZADOS  ESPECIAIS.
PERICIA. DESNECESSIDADE. PRESCRICAQ.
INOCORRENCIA. DEBILIDADE DA FUNCAQ
DE UMA DAS MAOS, GRAU MEDIO. VERBA
LIMITADA AO TABELAMENTO DE ORGAQ
COM ATRIBUICAO LEGAL.

1. Patente a competéncia do Juizado Especial

para_o deslinde da causa, uma vez que o
conjunto probatorio é suficiente para formar o

convencimento do magistrado, razio por que
se torna desnecessiria prova pericial. 2. A
pretensde do beneficidario contra o segurador
prescreve em 03 anos, conforme dispoe o artigo
206, § 3% IX, do Cédige Civil. 3. As resolugoes
do CNSP, em razao da hierarquia das normas,
nac tém o condaoc de modificar as disposicoes da
Lei n® 6.194/74. 4. Contudo, nao positivada nos

4

Arquivoassinadoem,27/06/1219:13por:
ALLYSONHENRIQUEFORTUNADESOUZApéag.8/12

Ay Pras Jado Pessea, 118, Cenlre, Pimpinituba, CEP; 5821 3-000
Fanes: (B3, BraT-9335) 9059-8574
a-mal loriunaSghoimall.co m



autos a invalidez permanente do autor, que o
incapacite definitivamente para o trabalho, a
indenizacdo deve ser aquela prevista na Tabela
do CNSP, porquanto, na hipdtese, o valor nao
deve alcancar, necessariamente, a gquantia
equivalente a indenizagdo maxima prevista em
lei. 5. Recurso conhecido e parcialmente
provido.”

MINAS GERAIS

“ACAO DE INDENIZACAO - SEGUROQO
OBRIGATORIO - DPVAT - PERDA DE
MEMBRO EM CARATER DEFINITIVO -
COMPROVACAO ATRAVES DE LAUDOS E
ATESTADOS MEDICOS - DESNECESSIDADE
DE PROVA PERICIAL - INDENIZACAQ
DEVIDA NOS TERMOS DO ARTIGO 3°, “B”,
DA LEI 6.194/74 - FIXACAO EM SALARIOS
MINIMOS - POSSIBILIDADE - OFENSA AQ
DIREITO DE PROPRIEDADE E AO PRINCIPIO
DO DEVIDO  PROCESSO LEGAL -
INOCORRENCIA " ELEGITIMIDADE
PASSIVA  SUPERVENIENTE AO FATO
AFASTADA - CONSTITUCIONALIDADE DO
ARTIGO 7° DA LEI 6.194/74 - RECURSO
PROTELATORIO - LITIGANCIA DE MA-FE -
CONDENACAO MANTIDA.

1 - Em se tratando de seguro obrigatario,
restando comprovada atravées de laudos e

atestados médicos a perda definitiva das

funcoes de um dos membros da vitima no
acidente de trinsito, ji, estando ela aposentada
por invalidez pelo INSS, a indenizagao devida
a ser paga pela seguradora & a prevista no
artigo 3°, “b", da Lei 6194/74.

2 - Por outro lado, a questao do valor da
indenizacdao vir estipulado em ndmero de
salarios minimos, nao induz
inconstitucionalidade, visto que a referéncia é
apenas para o calculo do “quantum” devido. 3 -
Descabida, ainda, no presente caso, a alegagao
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DO CARATER
N°6.194/74

de ofensa ou viclagao ao direito de propriedade
e ao principio do devido processo legal, em
razdo da especificidade da matéria discutida,
assim como também é descabida a argiiigao de
ilegitimidade passiva da seguradora que,
posteriormente a ocorréncia do sinistro, vem se
desligar do grupo de seguradoras. 4 - Por final,
a alegada, inconstitucionalidade do artigo 7° da
Lei 6.194/74, no sentide de que ndo houve
pagamento, pelo segurado, de prémio devido,
além de nac ter sido assim considerada pelo
STF, foge da finalidade do seguro DPVAT, de
natureza social, ndo exiginde qualquer
pagamento para garantir o beneficio. Desta
forma, também, ndo tem sentide a prescrigao
alegada porque a referida norma invocada
refere-se aos contratantes do seguro. Sentenga
mantida por seus préprios e juridicos
fundamentos. 5 - E, por final, se a matéria vem
sendo reiteradamente decidida pelos tribunais,
nac havendo divergéncia, constando, inclusive,
de texto expresso na lei, como € o presente caso,
a interposicao de recurso em face dela, constitui
litigancia de ma-fé nos termos do artigo 17, [ e
VII, do CPC, ou seja, recurso meramente
protelatério. (17 Turma Recursal / Divindpolis -
Rec 0223.06.200.751-1 - Rel. José Maria dos Reis,
J. 02/04/2007). Boletim n” 97"

Da andlise dos julgados acima transcritos, percebe-se que os
juizados especiais sdo competentes para processar agoes de indenizagoes
de seguro obrigatoric - DPVAT, tendo em vista a desnecessidade de
realizacdo de pericia para comprovar a invalidez uma vez juntado aos
autos documentos probatérios, dentre eles laudo emitido por érgao
oficial, que ateste a debilidade ocasionada em virtude de acidente
automobilistico.

EMINENTEMENTE ASSISTENCIAL DA LEI

4
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22. Nao se pode perder de wvista o caridter eminentemente
agsistencial da Lei 6.194/74 que regulamenta o Seguro Obrigatério
DPVAT, que tem por exclusivamente o escopo de assegurar assisténcia
financeira ao acidentado, devendo em caso de davida, esta lei ser
aplicada de forma mais benéfica ao acidentado, e, sobretudo, em virtude
do principio constitucional da dignidade da pessoa humana.

23 Impende destacar que a citada lei foi criada com fim de
amenizar os traumas e sequelas sofridas pelo acidentado e ndo gerar
lucros para o consorcio de seguradoras, mas o que vemos ¢ exatamente o
contrario, pois a Lei n®. 6.194/74 vem gradativamente sendo medificada
para atender os fins lucrativos das seguradoras, fugindo desta forma do
scu primordial escopo, que ¢ o de tentar suprimir ao menor que seja o
sofrimento daqueles que se envolveram em acidentes de transito. Sendo
assim, nac pode o poder Judicidric permitir que tamanha injustiga
continue a acontecer, uma vez que este deve primar pela garantia de
direitos da sociedade!

24. Outro ponto de bastante relevincia justificador do carater
assistencial da Lei 6.194/74 é que a indenizacao do Seguro Obrigatério
DPVAT é paga a qualquer pessoa vitima de acidente causado por veiculo
automotor de wvia terrestre e que haja ocorrido como consequéncia
sequela permanente, independentemente do poder aquisitivo do
acidentado, bem como da existéncia ou ndo de culpa sua!

25. Sendo assim, deve o Poder Judicidrioc como medida de
justica, aplicar a lei de forma mais benéfica ao cidadao, mirando este
como espeque basilar da democracia, sobrepujando o interesse coletivo
em detrimento de uma minoria que apenas almeja lucros exorbitantes.

26, Por isso Colenda Turma, torna-se imperioso como medida e
aplicacdo de justica a declaracdo da competéncia dos juizados especiais
para julgar a presente acdc, uma vez demonstrade nos autos prova do
sinistro e a invalidez do recorrente.

DO PEDIDO

27 Diante do Exposto, REQUER o© Recorrente/Autor a
gratuidade judicidria e que o presente recurso seja recebido e provido por
essa E. Turma Recursal, para que seja reformada a r. decisdo do Juizo a
quo, condenando a instituicio Recorrida/ré ao pagamento do valor
devido de R$ 9.450,00 (nove mil e novecentos e cinquenta reais),

4
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referente @ Indenizacao do Segurce Obrigatério DPVAT, devidamente
atualizado e corrigido, uma vez que cabalmente demonstrado ser o Juizo
a quo competente para julgar o feito, o que justifica a indenizacio no
montante requerido, Além da condenagdc nas custas e honordrios
advocaticios na ordem de 20%. Tudo por ser medida da mais Pura e
Lidima Justica!l!

Nestes termos, proclama pelo deferimento do pleito.

Jodo Pessoa, 27 de junho de 2012.

ALLYSON HENRIQUE FORTUNA DE SOUZA
OAB/PB 16.855

4
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Marinho & Fortuna
Advocacia e Consultoria Juridica

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DO 1° JUIZADO
ESPECIAL CIVEL DA COMARCA DE JOAO PESSOA - PB.

PROCESSO N° 200.2011.962.697-2

SEVERINO LUIS DOS SANTOS, parte ja qualificada nos autos
em epigrafe, por meio de seus advogados adiante assinados, vem a presenca de
Vossa Exceléncia, IMPUGNAR AS PRELIMINARES suscitadas na peca
contestatoéria, conforme abaixo exposto:

1* PRELIMINAR - DA IMPRESCINDIVEL RETIFCACAO DO POLO
PASSIVO

Com relacdo a preliminar acima suscitada de retificagdo do pélo
passivo da seguradora consorciada, com fulcro no art. 5° da Resolucao do CNSP
n° 154/06 c/c a Portaria SUSEP n°® 2.797/07, quanto a presenca da Seguradora
LIDER no pélo passivo da demanda, cumpre ressaltar que nao assiste qualquer
razdo a promovida, tendo em vista que a seguradora referida (LIDER) foi
criada, tdo somente, para exercer a funcdo antes atribuida a FENASEG, no
tocante a regulamentagdo do seguro obrigatério DPVAT.

Como o pélo passivo da presente demanda ndo se perfaz sobre a
FENASEG, e sim sobre a MAPFRE VERA CRUZ SEGURADORA S/ A, que é
participante do consércio das seguradoras que operam o seguro DPVAT, a
alegativa suscitada pela promovida ndo deve ser acolhida, haja vista o que
determina o art. 7° da Lei no 6.194/74:

“A indenizagdo por pessoa vitimada por veiculo ndo identificado,
com seguradora ndo identificada, seguro ndo realizado ou
vencido, serd paga nos mesmos valores e prazos nos demais casos
por um consorcio constituido, obrigatoriamente, por todas as

Av. Pres. Jodo Pessoa, 118, Centro, Pirpirituba, CEP: 58213-000
Fones: (83) 8884-0755/ 9641-2920/ 9989-8574
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Marinho & Fortuna
Advocacia e Consultoria Juridica
seguradoras que operam no seguro objeto desta lei.” (grifo
10ss0)

Ademais, a Lei n° 6.194/74 nao se encontra sob o julgo das
circulares e resolugdes administrativas. Vé-se, portanto, que a alegagdo de
ilegitimidade passiva se porta apenas, a meras resolu¢des administrativas,
advindas da SUSEP e CNSP, num evidente prejuizo aos Principios da
Legalidade e da Hierarquia das Normas.

Desta forma, o DPVAT podera ser requerido junto a qualquer
seguradora, no caso vertente, a demandada, que faz parte do consércio de
seguradoras, acima referido.

2° PRELIMINAR - DA INCOMPETENCIA DO JUIZO FACE A
NECESSIDADE DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL TECNICA

No que tange a preliminar acima de incompeténcia dos Juizados
Especiais Civeis para o processamento e julgamento da presente demanda,
igualmente ndo merece prosperar, eis que se mostra desnecessdrio a submissao

da promovente a nova pericia médica, quando comprovadas as seqiielas
decorrentes do sinistro em laudo elaborado por perito médico oficial.

Atestados o tipo e a gravidade das lesdes, pelo que dispde o artigo
3°, “caput”, da Lei n° 6.194/74, o qual menciona, inclusive, que os danos
pessoais compreendem indenizacdo por morte, invalidez permanente e
despesas de assisténcia médica e suplementares, sem distingui-los, requerendo
apenas que se demonstre, quando possivel, eventual percentagem de reducdo
funcional; conforme se denota dos documentos colacionados aos autos, torna-se
totalmente desnecessario que o demandante se submeta a novos exames
médicos.

Logo, afigura-se inteiramente incabivel a efetivacdo de pericia em
sede judicial para a aferigdo das lesdes e da invalidez que ora lhe acobertara. O
legalmente exigido para o recebimento da indenizacao é tdo somente a simples
comprovacao do sinistro, conforme aponta o art. 5° da legislagdo
supramencionada, e este fora aferido de forma incontroversa. As lesdes sofridas
pelo sinistrado encontram-se perfeitamente constatadas nos autos, que
especificam de maneira inconteste sua debilidade.

Av. Pres. Jodo Pessoa, 118, Centro, Pirpirituba, CEP: 58213-000
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Marinho & Fortuna
Advocacia e Consultoria Juridica
Portanto, o laudo emitido pelo Instituto Médico Legal supre o
imperativo pericial, confirmando, com fé ptublica, a lesdo de carater permanente

sofrida pela parte autora, em consonancia ao que dispde o art. 5°, § 5° da Lei n°
6.194/74.

32 PRELIMINAR - DA CARENCIA DE ACAO POR FALTA DE
INTERESSE DE AGIR

Com relagdo a terceira preliminar suscitada pela promovida, ora
ré, no tocante a caréncia de agdo, sob pretexto de que o promovente nao
pleiteou nas vias administrativas, a mesmo ndo pode ser acolhida, tendo em
vista que a lei que institui o seguro obrigatério (DPVAT) nao faz a exigéncia de
prévio procedimento administrativo, bem como, a prépria CF/88 assegura em
seu art. 5° inciso XXXV, o direito de todo cidadao em se socorrer do Judiciario
quando haja ameaca ou lesdo ao direito, sem que se faca necessdrio o
exaurimento da via administrativa.

DO PEDIDO
Ante o exposto, requer o promovente, digne-se Vossa Exceléncia
em rejeitar as referidas preliminares acima debatidas, e julgue TOTALMENTE
PROCEDENTE a demanda, tudo no mais remissivel a exordial.
Termos em que,
Pede e espera deferimento.
Jodo Pessoa, 16 de junho de 2012.
ALLYSON HENRIQUE FORTUNA DE SOUZA
- ADV. OAB/PB 16.855 -

FELIPE MARINHO CORREIA DE OLIVEIRA
- ADV. OAB/PB 15.874 -
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I-II
PODER JUDICIARIO
Tribunal de Justica do Estado da Paraiba

12 Juizado Especial Civel da Comarca da Capital

DESPACHO

Diante da publicagdo da Sumula de numero 474, Superior Tribunal de
Justica, com o seguinte teor: A indenizagdo do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do
beneficidrio, sera paga de forma proporcional ao grau da invalidez. Necessario se faz converter o
presente feito em diligéncia, devendo ser expedido oficio ao IML, para que proceda com o enquadramento
da perda anatdbmica ou funcional na forma prevista na Lei n°® 11.945/09, procedendo-se, em seguida, a
redugdo proporcional da indenizagdo que correspondera a 75% (setenta e cinco por cento) para as
perdas de repercussao intensa, 50% (cinquenta por cento) para as de média repercusséo, 25% (vinte e
cinco por cento) para as de leve repercusséo, adotando-se ainda o percentual de 10% (dez por cento),
nos casos de sequelas residuais.

Assim, devolvo os autos ao Cartério do 1° Juizado Especial Civel da
Capital para as providencias necessarias.

Joao Pessoa, 08 de outubro de 2012.

JOSE WALLACE LINS DE OLIVEIRA

JUIZ LEIGO

Arquivo assinado em, 08/10/12 10:37 por
JOSE WALLACE LINS DE OLIVEIRA pag.1/1
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PARAIBA
PODER JUDICIARIO
COMARCA DE JOAO PESSOA
1° JUIZADO ESPECIAL CiVEL DA CAPITAL

Forum Mario Moacir Porto, Av Jodo Machado, s/n, Centro, Jodo Pessoa - PB Fone (83) (83)32082542

DESPACHO
Oficie-se ao IML prestando todas as informacgdes constantes nos autos sobre o laudo ja realizado no promovente,
a fim de que seja marcada nova pericia para quantificacao da debilidade do autor.
J. Pessoa, data do protocolo eletronico.
Juiz de Direito

Arquivo assinado em, 16/07/13 16:15 por:
AILTON NUNES MELO
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PARAIBA
PODER JUDICIARIO
COMARCA DE JOAO PESSOA
1° JUIZADO ESPECIAL CiVEL DA CAPITAL

Forum Mario Moacir Porto, Av Jodo Machado, s/n, Centro, Jodo Pessoa - PB Fone (83) (83)32082542

DESPACHO

Nos termos do art. 40 da Lei n° 9.099/95, REMETAM-SE os presentes autos ao Juiz

leigo Dr. José Wallace para elaboragdo de proposta de sentenca.
J. Pessoa, data do protocolo eletronico.

Flavia da Costa Lins Cavalcanti - Juiza de Direito

Arquivo assinado em, 03/10/12 09:28 por:
GUSTAVO LEITE URQUIZA

file://C:\Users\nayara.medeiros\AppData\Local\Temp\online-7.html 06/12/2013



G M ADVOGADOS GoOUVEIA | MAGALHAES | MARIANO | MENEZES | MOURY FERNANDES

Excelentissimo Senhor Doutor Juiz de Direito do 12 Juizado Especial Civel da
Comarca de Jodo Pessoa/PB

Processo n.2 200.2011.962697-2

Bradesco Cia de Seguros S/A, Pessoa Juridica de direito
privado, devidamente qualificada nos autos da Acdo de Cobranca de Seguro
DPVAT, que lhe move Severino Luis dos Santos, vem, tempestivamente, por seus
advogados infra-assinados, ut instrumento de mandato em anexo (Doc. 01), com
endereco na Av. Jodo Machado, n? 553, salas 312 a 316 - Empresarial Plaza
Center, Centro, Jodo Pessoa/PB CEP: 58.013-520, onde receberdo as intimacdes
de estilo, apresentar CONTRARRAZOES ao Recurso interposto, o que faz nos
termos juridicos articulados no Memorial de Contrarrazoes em anexo a presente
peticdo, requerendo, destarte, sua juntada aos autos, para apreciacao da Superior
Instancia, que havera de confirmar, in totum, a sentenca recorrida.

Por oportuno, solicita sejam todas as notificagdes/intimagdes
de praxe, bem como as publicacdes editalicias doravante expedidas sejam
realizadas EXCLUSIVAMENTE em nome do patrono SAMUEL MARQUES
CUSTODIO DE ALBUQUERQUE, OAB/PB 20.111-A.

Nestes termos,
Pede deferimento.
Jodo Pessoa/PB, 16 de Maio de 2012

SAMUEL MARQUES THAYNA MARCELA BARRETO
OAB/PB 20.111-A OAB/PB 16.944

A ALLIANCE
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CONTRARRAZQES DO RECURSO INOMINADO

PROCESSO N° 200.2011.962697-2

RECORRENTE: Severino Luis dos Santos

RECORRIDO: Bradesco Cia de Seguros S/A

VARA/ORIGEM: 12 Juizado Especial Civel da Comarca de Jodao Pessoa -
PB

CONTRARRAZOES PELA RECORRIDA.

Colenda Turma,

A sentenca recorrida havera de ser confirmada, por encontrar
seguro espeque nos preceitos juridico-legais aplicaveis a espécie e estar em
perfeita consonancia com os elementos de prova carreados ao bojo dos autos,
conforme se demonstra nos argumentos esposados nos tépicos que a seguir se
enunciam.

| - DA TEMPESTIVIDADE

Ab initio, é imperioso estabelecer a plena tempestividade da
apresentacao das presentes contrarrazées recursais.

Com efeito, e conforme se depreende pelo exame do contido
nos autos, a Recorrida foi intimada para, no prazo de 10 (dez) dias, apresentar,
querendo, suas contrarrazdes recursais.

A recorrida fora intimada no dia 28 de Junho de 2012, tendo o
prazo para interposicao do presente Recurso comecado a fluir a partir deste dia,
findando-se em 11 de Julho de 2012.

Destarte, considerando que a presente peca processual esta
sendo protocolada dentro do interregno em referéncia, tem-se por incontestavel
a sua tempestividade.

Il - SINOPSE PROCESSUAL

A ALLIANCE
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Trata-se de Acao de Cobranca, ajuizada por Severino Luis dos
Santos, no qual foi pretendido o pagamento de indenizacdao por invalidez
permanente causado por veiculo automotor terrestre.

Aduz a Recorrida, que em 01 de Setembro de 2009, foi vitima
de acidente causado por veiculo automotor terrestre e, em decorréncia deste,
ficou com debilidade permanente.

Nesse sentido, pleiteou a Condenacao da Bradesco Cia de
Seguros S/A, ora Recorrente, ao pagamento de indenizacdo no valor de RS
13.500,00 corrigidos até a data do efetivo pagamento.

Em sede de sentenc¢a, o Douto Julgador, data maxima venia,
EXTINGUIU O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, sem custas e verba
honordria, em face da necessidade de realizacdo de Laudo Complementar
conforme percebe-se:

“Dispensado o relatério. Passo a decidir. Consoante o dispoasto no art
32 da Lei 9.099/95, o Juizado Especial Civel tem competéncia para
processar e julgar as cuasas civeis de menor complexidade. Destarte, no
caso em vertente, infere-se que o pedido do autor depende de prova
técnica de maior ocmplexidade, ou seja, pericia médica a fim de se aferir a
invalidez alegada e sem grau, tornando inadmissivel o julgamento do feito
no ambito do Juizado Especial por expressa vedagao legal. ANTE O
EXPOSTO, mais que dos autos constam e principios de direito aplicaveis a
espécie, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos
termos do arts 32 e 51, Il, amos da Lei n29.099/95. Sem custas. Publicada a
sentenca e dela intimados os presentes em audiéncia, registre-se-a. Apds o
transito em julgado da decisdao, arquive-se com as cautelas da lei e
anotacoes de estilo.”

Irresignado com o decisum prolatado pelo juizo a quo, a
Recorrente interp6s Recurso Inominado, manifestando ser o aludido julgado
merecedor de reformas, remetendo, entdo, desnecessariamente, os autos para
apreciacao de mérito em sede do Segundo Grau de Jurisdicao.

Assim delineados, em sucinto, os fatos processuais ocorridos
até o presente momento, passa-se a fundamentacao destas contrarrazdes, pelo
gual se verificara a total improcedéncia das aleivosias repetidamente sugeridas
pelo Recorrente, pelo que deve ser mantida a sentenca prolatada.

A ALLIANCE

Av, Gov. Agamenon Magalhies, 4779 . 222 andar . Emp. lsaac Newton . llha do Leite . 50.070-160 . Recife . PE . Brasil 35 00 Fax 55 a1 3447.7999
() Rua Boa Vista, 254 sl 1816 . Condominio Clemente de Farias . Centro . 07.014-000 . Sao Paulo . SP . Brasil ] 06.3723 Fax 55111 3106.3736
Av. Jodo Machado, 553 sls 308 a 316 . Edf. Plaza Center . Centro . 58.013-520 . Jodo Pessoa . PB . Brasil ) 4
R Pw Tancredo Neves, 1632 sls 206/207 . Torre Norte . Edf. Salvador Trade Center . Cam. das Arvores . 41.820-020 . ﬁdl\ wdor . BP. Brd-.l]



A ALLIANCE

G M \DVOCADOS GoUVEIA | MAGALHAES | MARIANO | MENEZES | MOURY FERNANDES

Il - DO MERITO

. - DO MERITO RECURSAL - DA NECESSIDADE DE
MANUTENCAO DA DECISAO PROLATADA

lI.L1.1 - Incompeténcia dos Juizados Especiais em Face da
Necessidade de Laudo Pericial

A acao ora recorrida versa sobre pedido concernente a
indenizacdao alusiva ao “Seguro DPVAT” em decorréncia de alegada invalidez
provocada por acidente de transito.

Ora. E induvidosa a necessidade de produgdo de prova pericial,
dotada de significativo grau de complexidade, ao deslinde da acdo em exame:
pericia médico-ocupacional da vitima, com vistas a enuncia¢gao do diagndstico
acerca da invalidez ou nao do periciando e do respectivo grau de transitoriedade ou
irreversibilidade da incapacidade laborativa porventura constatada, conforme o
caso; necessidade de definicdo, também no bojo da pericia médica, do nexo de
causalidade entre a invalidez alegada, acaso constatada, e o acidente referido na
exordial.

Pois bem. A necessidade da producao da prova pericial em
vislumbre, ante o alcance que ha de atingir ao deslinde da acdao em exame, torna
complexa a cogni¢ao a ser composta na instru¢ao processual, fazendo com que,
destarte, a agcdo escape a sumarissima ritualistica procedimental ditada pela Lei n?
9.099/1995, impondo-se, in casu, a aplicacdo do disposto no artigo 51, inciso I, do
referido diploma legal.

O art. 51, inciso Il, da Lei n? 9.099/95 prevé a possibilidade de
extincdo do processo quando inadmissivel o procedimento instituido por esta Lei
ou seu prosseguimento, apds a conciliacdo, vale ressaltar que no Rio Grande do
Norte ainda nao existem peritos que ficam disponiveis aos Juizados Especiais para
que sejam inquiridos em audiéncia, tal como ocorre no Rio Grande do Sul.

Corroborando este entendimento, colacionam-se os arestos:

EMENTA: PEDIDO DE COMPLEMENTACAO DE SEGURO DPVAT - INVALIDEZ
PERMANENTE — NECESSIDADE DE PERICIA — PRELIMINAR DE INCOMPETENCIA
ACOLHIDA — RECURSO PROVIDO. Trata-se de recurso contra decisdao que acolheu
pedido de complementacdao de valor pago por indenizacdo DPVAT, em face de
invalidez, determinando a senteng¢a o pagamento do valor maximo de indenizagao.
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A seguradora recorrente alega, em preliminar, a incompeténcia do Juizado em face
da necessidade de pericia que determinara o grau de invalidez sofrida pelo
demandante.

Na verdade, a legislacao estipula que o valor da indenizagao por invalidez seria de
até quarenta salarios minimos, conforme lei vigente a época do sinistro, podendo
ser menor, pelo que, apreciando as razdes e provas trazidas pelas partes, vislumbro
a efetiva necessidade de uma maior dilagdo probatéria para o completo deslinde da
causa, que permita a verificacdo do grau de invalidez que acomete o recorrido, se
fazendo necessaria a realizagdo de pericia, o que sé seria possivel dentro do
procedimento comum, pelo que resta configurada a incompeténcia deste Juizado
para o prosseguimento do feito, restando por se configurar a complexidade da
causa, conforme suscitada em preliminar apresentada na contestacao e reiterada
no recurso. Voto, pois, pela extincdo do processo sem apreciacdo do mérito, por
incompeténcia do Juizado Especial, em razao da complexidade da causa, como
acima exposto, na forma do artigo 51, Il, da lei 9099/95, acolhendo a preliminar e
dando provimento ao recurso.'(grifos apostos)

ACAO DE COBRANCA. INDENIZACAO DO SEGURO OBRIGATORIO DPVAT.
INVALIDEZ PERMANENTE DECORRENTE DE ACIDENTE DE TRANSITO
NECESSIDADE E OBSERVACAO DA REGRA DE GRADUAGCAO DA INVALIDEZ.
INCOMPETENCIA DO JEC. 1. Conforme a nova redagdo da Simula 14, das Turmas
Recursais, realizada a partir da declaragdo de voto de Recurso Inominado n?
71001887330, julgado em 18 de setembro de 2008, os pedidos de indenizagao por
invalidez permanente deverdao respeitar a regra de graduagdo da invalidez.
2.Extingdo do feito sem julgamento de mérito, em face da necessidade de
submissdo da parte autora a pericia médica- procedimento incompativel com o
sistema dos Juizados Espaciais. Recurso Provido. (32 Turma Recursal dos Juizados
Especiais Civeis e Criminais do RS, Recurso n? 71002807535, Rel. Eduardo Kraemer,
j. 28/10/2010)*

1;Mostra-se necessaria a realizacdo de pericia para apuragdo do grau de invalidez
da vitima quando o acidente de transito ocorreu apds a entrada em vigor da
Medida Proviséria 451/2008, posteriormente convertida na Lei 11.945/2009. 2.
Ndo havendo nos autos laudo reconhecendo se a invalidez é total ou parcial, a
prova pericial é imprescindivel. 3. Extingdo do processo sem resolugdo do mérito,
na formado art.51, Il, da Lei n? 9.0099/95”(32 Turma Recursal do 12 Colégio
Recursal Civel da Capital/PE, Recurso n? 04356/2011, Rel. Jodo Alberto Magalh3des
de Siqueira, j. 28/02/2011)

tge Colégio Recursal dos Juizados Especiais Civeis de Pernambuco. Recurso Inominado n2 02948/2008, Sétima
Turma Recursal, Relator: Juiz Sérgio José Vieira Lopes, Julgado em09 de outubro de 2008

% 32 Turma Recursal dos Juizados Especiais Civeis e Criminais do RS, Recurso n? 71002807535, Rel. Eduardo
Kraemer j. 28/10/2010
. 3 32 Turma Recursal do 1° Colégio Recursal Civel da Capital/PE, Recurso n? 04356/2011, Rel. Jodo Alberto
A \"' "‘“*Magalhaes de Siqueira, j. 28/02/2011
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Nesse mesmo sentido em recentes decisdes prolatadas,

entendeu o 42 Juizado Especial Civel de Joao Pessoa, em julgar pela incompeténcia
em razao da necessidade de produgao de prova pericial. Veja-se:

“Em seguida foi proferida a seguinte sentenca: INCOMPETENCIA DO JEC EM RAZAO
DA NECESSIDADE DE PRODUGAO DE PROVA PERICIAL.

(...)

Pois bem, ndo ha duvidas que o autor foi vitima de acidente automobilistico e que
por conta deste sofreu lesdes em seus membros. O laudo juntado pelo autor, neste
autos, esclarece que do acidente restou “debilidade na fun¢do do joelho, do dedo e
do ombro”. De fato, ndo ha duvidas que o autor sofreu invalidez permanente,
porém, ndo ha nos autos a comprovagao da extensdo da incapacidade, requisito
imprescindivel, a teor do art. 52,§ 5 ¢, da Lei n2 1.194/74, alterado pela Lei n°
8.441/92 (...). Havendo a necessidade de ser apurado através de pericia médica,
tornando a causa de alta complexidade (...)

ISTO POSTO, por tudo que dos autos consta, atento para as regras do art. 38 e SS.,
da Lei n. 9.099/95, com base no art. 51, I, da mencionada lei, declaro a extin¢do do
processo, sem julgamento do mérito.”
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AUDIENCIA DE INSTRUGAO E JULGAMENTO

Processo n° 200.2012.907.560-8

Data: 31/03/2012

Hora: 09:00

Juiz Togado: Dr. André Ricardo de Carvalho Costa

Promovente: Ednaldo Costa de Souza

Advogado(a): Dr(a) Flaviano Sales Cunha Medeiros, GABIPB 11.505
Promovido(a): Vera Cruz Seguradora S/A

Advogado(a): Dr(a) Edna Aparecida Fidelis de Assis, OAB/PB 11.945
Preposto (a): Marilia Souto de Arruda

Aberta audiéncia, foi tentado 2cordo mas ndo foi se obteve éxito. Pela parte
autora requereu a juntada de documento, o que foi deferido. Em seguida foi proferida a seguinte sentenga :
INCOMPETENCIA DO JEC EM RAZAO DA NECESSIDADE DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL.
Dispensado o relatorio na forma do art. 38, da Lei 9.099/95. .Ao examinar a preliminar levantada pela promovida,
verifica-se que a razdo propende a esta. Primeiro, & que a Lei n° 6.194/74, textua: Art. 3°. Os danos pessoais
cobertos pelo seguro estabelecido no artigo 2° compreendem as indenizagbes por morte, invalidez permanente e
despesas de assisténcia médica e suplementares, nos valores que se seguem, por pessoa vitimada:(...) b, até 40
(quarenta) vezes o valor do maior saldrio-minimo vigente no Pais - na caso de invalidez permanente”. (grifei).
Pois bem, n&o ha dividas que o autor foi vitima de acidente automobilistico e que por conta deste sofreu lesdes
em seus membros. O laudo juntado pelo autor, nestes autos, esclarece que do acidente resultou “debilidade
preensdo da mao esquerda’. De fato, ndo ha dividas que o autor sofreu debilidade permanente, porém, ndo ha
nos autos a comprovacao da extenséo da incapacidade, requisito imprescindivel, a teor do art, &°, § 5°, da Lei n°
1.184/74, alterado pela Lei n® 8.441/92, verbis: "Art. 5° .......... (...) § 5° O instituto médico legal da jurisdigéo do
acidente também quantificara as lesdes fisicas ou psiquicas permanentes para fins de seguro previsto nesta lei,
em laudo complementar, no prazo médio de noventa dias do evento, de acordo com os percentuais da tabela das
condicbes gerais de seguro de acidente suplementada, nas restrigbes e omissdes desta, pela tabela de acidentes
de trabalho e da classificagéo internacional das doengas’. Havendo a necessidade de ser apurado através de
pericia médica, tomando a causa de alta complexidade. Nesse norte, diz o art, 3°, da Lei n® 9,099/95; “O Juizado
Especial Civel tem competéncia para conciliagdo, processo e julgamento das causas civeis de menor

complexidade, ..". (grifej) A matéria, em si, abrange complexidade pericial na formagao da prova quanto &
provavel |ncapat:|dade e grau de debilidade do autor, cuja situagdo refoge 4 seara deste Juizado. Assim, este juizo
tem mantido o entendimento de que, sendo a matéria a apreciar de alta complexidade, a sua interposicao,
processamento e julgamento ndo tem cabéncia no Ambito dos Juizados Especiais Civeis, por forga de dbice legal,
conforme o teor do art. 3°, da Lei n, 9.099/95. Por tais motivos, hei por bem reconhecer (incompeténcia em
razdo da matéria). ISTO POSTO, por tudo que dos aulos consta, atento para as regras do art. 38 e ss., da Lein.
9.099/95, com base no art. 51, Il, da mencionada lei, declaro a extingdo do processo, sem julgamento do
mérito. Sem custas e Sem honorarios. Publicada e intimados em audiéncia. Regitre-se, em seguida arquive-se.E
nada mais havendo a tratar, mandou 0 MM Juiz encerrar este termo que, depois de lido & achado conforme, foi

assinado. Eu Analista/Técnico Judiciario o digitei e assino.

Dispde o art. 283 do Cddigo de Processo Civil, que a peticao inicial
sera instruida com os documentos indispensaveis a propositura da acao.

mmedom e DAIADIIAD A A O s

No presente caso, o demandante ingressa com acao de cobrancga
de seguro DPVAT sem, contudo, apresentar Laudo do Instituto Médico Legal-IML
capaz de atestar se a alegada invalidez permanente do autor é integral ou parcial
e, caso parcial, completa ou incompleta, ou mesmo o grau desta invalidez, o que
releva a necessidade de producdo de prova pericial para gradacao da lesao sofrida
pelo recorrente, documento indispensavel a solucdo do litigio, uma vez que através
deste se faz provar a invalidez do demandante e o seu grau.

| NTERNATIONA
Jﬂ\ ALLIANCE
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Apesar da parte autora acostar aos autos Laudo Médico do IML,
0 mesmo nao é suficiente para comprova o nexo de causalidade entre o acidente
automobilistico e as lesGes alegadas pela parte autora, quantificando-as e
qualificando-as como lesdes capazes de causar invalidez permanente, nem se a
mesma é parcial ou integral, e se parcial, se completa ou incompleta.

O artigo 282 do digesto processual traz em seu bojo os elementos
minimos que devem constar da peca exordial, de modo que a auséncia de qualquer
um deles demonstra-se suficiente para desautorizar o prosseguimento do feito e,
conseqlientemente, acarretar a extingcao da lide sem apreciacao meritéria.

Ainda, ao contrdrio das condicOes da acao que sao previstas
taxativamente no Digesto Adjetivo Patrio, os pressupostos processuais foram
fixados em diversos artigos da legislacao instrumental e, no presente caso, na Lei n
6.174/74 que dispOe sobre o Seguro Obrigatério de Danos Pessoais causados por
veiculos automotores de via terrestre ou por sua carga, a pessoas transportadas ou
nao.

Igualmente entende o julgado da 32 Camara do TJRN, vejamos:

CIVIL E PROCESSO CIVIL. APELACAO CIiVEL. ACAO DE COBRANCA DE
SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT). ACIDENTE DE TRANSITO. PRETENSAO A
COMPLEMENTACAO DO VALOR DO SEGURO. PAGAMENTO NA VIA
ADMINISTRATIVA. PRELIMINAR DE FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL,
SUSCITADA PELA PARTE APELADA. TRANSFERENCIA PARA A ANALISE DE
MERITO. MERITO: ACAO AJUIZADA PELO AUTOR, ORA APELADO, QUE
CONSUBSTANCIA MEIO ADEQUADO PARA PERSEGUIR O DIREITO QUE
ADUZ POSSUIR. INTERESSE PROCESSUAL EVIDENCIADO. SENTENCA QUE
JULGOU IMPROCEDENTE O PEDIDO INICIAL, NOS TERMOS DO ARTIGO 269,
INCISO I, DO CPC, EM RAZAO DA AUSENCIA DE PROVA DOCUMENTAL
ESSENCIAL PARA FORMAGCAO DO LIVRE CONVENCIMENTO DO JUIZ.
INVALIDEZ PERMANENTE NAO COMPROVADA. CONHECIMENTO E NAO
PROVIMENTO DO RECURSO.

- No que concerne a prova documental, imperativo que os elementos
juntados sirvam para o fim colimado; comprovem a tese esposada. O
arcabouco de provas deve, nesse descortino, propiciar ao magistrado a livre
conviccao, cabendo a este valorar que documentos melhor lhe servirdo
nesse mister.

- Ndo se demonstrou, mediante laudo oficial, ou qualquer outro meio
idoneo de prova, a alegada invalidez permanente do autor, ora apelante,
para o trabalho. Desse modo, invidvel o pagamento da indenizagdo
pleiteada. (TJRN, AC n2 2010.002989-8, 32 Camara Civel, Des. Rel. Vivaldo
Pinheiro, DJE 02/09/2010)
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Assim, conforme o demonstrado se faz necessario e exposicao de
documentacdao que comprove o direito da recorrente, nos termos do art. 31, §19,
inc. Il da Lei 11.945/09, plenamente aplicada ao caso em apreco.

Apesar da clareza em relacdo as exigéncias supracitadas,
inUmeros sdao os casos de tentativa de fraude que permeiam os pedidos de
indenizagdao por seguro, especialmente o DPVAT. Assim, toda a cautela deve ser
adotada e exigida na andlise das provas que consubstanciem o direito de
indenizacdo a esse titulo.

Portanto, a demandante, através de alguns documentos
carreados aos autos, ndo logrou provar o grau da lesdao supostamente sofrida.

Desta forma, vez que a parte recorrente nao logrou provar a
existéncia de fato constitutivo do seu direito, e diante da necessidade de pericia
técnica de maior complexidade, situacao que escapa a competéncia dos Juizados
Especiais Civeis, conforme prevé o art. 3¢, caput, e o art. 38, paragrafo Unico, ambos
da lei n2? 9.099/95, ndo_ha que se falar em indenizacio ou complementacdo da
indenizacao ao teto maximo estabelecido por lei.

IV - REQUERIMENTOS FINAIS

Ex positis, requer a ora Recorrida o ndo conhecimento do Recurso
Inominado interposto, e que, caso conhecido o Recurso, seja-lhe negado
provimento, pelos fundamentos apresentados para determinar-se a mantenca
integral da sentenca recorrida, tudo por ser medida da mais lidima Justica

Por oportuno, solicita sejam todas as notificacdes/intimacdes de
praxe, bem como as publicacdes editalicias doravante expedidas sejam realizadas
EXCLUSIVAMENTE em nome do patrono SAMUEL MARQUES CUSTODIO DE
ALBUQUERQUE, OAB/PB 20.111-A

Nestes termos,
Pede deferimento.
Jodo Pessoa-PB, 13 de julho de 2012

SAMUEL MARQUES THAYNA MARCELA BARRETO
)\ e OAB/PB 20.111-A OAB/PB 16.944
ALLIANCE
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Excel. Sr. Juiz do 12 Juizado Especial Civel da Comarca de Jodo Pessoa/PB

Processo n.2:20020119626972

Bradesco Companhia de Seguros S/A, pessoa juridica
de direito privado, ja devidamente qualificada nos autos da Agao de
Cobranca de Seguro Obrigatorio DPVAT, que lhe move Severino Luis dos
Santos, vem, respeitosamente, por seus advogados infra-assinados, ut
instrumento de mandato em anexo (Doc. 01), com endereco na Av. Joao
Machado, n.2 553, salas 312 a 316, Empresarial Plaza Center, Centro, Cep
58013-520, Jodo Pessoa/PB, onde receberdo as intimacdes de estilo,
apresentar a sua CONTESTACAO, pelas razdes de fato e de direito a seguir
aduzidas.

I- SINOPSE DA DEMANDA

A parte demandante ingressou com a presente acao
perante esse juizo pleiteando o pagamento da indenizacdo do seguro
obrigatdério, em virtude de invalidez permanente decorrente de acidente
causado por veiculo automotor terrestre.

Alega que, em decorréncia de acidente automobilistico,
adquiriu invalidez permanente.

Em que pese toda a facilidade administrativa para a
regulacdo do sinistro, o demandante NAO buscou a reparacdo pela via
administrativa, preferindo ingressar com a presente demanda pleiteando
indeniza¢do no montante de R$ 13.500,00(treze mil e quinhentos reais).
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Assim, consoante restara adiante demonstrado, carece
o pleito indenizatério formulado pelo demandante de qualquer
sustentaculo juridico.

I.1- DA VERDADE DOS FATOS - Auséncia da Data
do Sinistro

Ao analisar a peticao inicial acostada, observa-se que, o
demandante sequer informa a data de ocorréncia do sinistro, dificultando
assim a defesa da demandada, quanto a arguicdo de preliminares como a
prescricao, bem como do debate do préprio mérito da causa.

11-DO DIREITO
11.1- DAS PRELIMINARES

I.L1.1- Da llegitimidade Passiva Da Seguradora
Consorciada.

Com o advento da Resolugdo SUSEP/CNSP n® 154, de
08.12.06, foi criada a SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S/A, que, a partir de entdo, passou a gerir ndo apenas a
arrecadacao e aplicagcao dos recursos do “Seguro DPVAT”, mas também a
garantia do pagamento das indenizagdes decorrentes deste seguro, como
assim define o artigo 19, dessa norma, razdao pela qual, a demandante é
parte ilegitima para figurar no pdlo passivo da presente, devendo ser
excluida da demanda para substituir o pélo pela inclusdao da Lider, ou,
alternativamente, requer que seja apenas incluida a Seguradora Lider no
polo passivo da demanda, tendo em vista ser a mesma responsavel pelo
pagamento da indenizacao objeto da demanda.

1.L1.2- Da Caréncia De Ac¢ao - Falta De Interesse
Processual.

Consoante suscitado, o demandante nao acionou
administrativamente o pagamento de indenizacdao de seguro DPVAT, nao
havendo, portanto, que se falar em qualquer pagamento indenizatorio,
donde se conclui que é patente, portanto, a inexisténcia do seu interesse
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de agir, autorizando a que seja extinta a presente acao, sem resolugao do
mérito, com base no artigo 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil
patrio.

I.L1.3- Da Incompatibilidade Procedimental desse
Juizado para Processar e Julgar a Presente, ante a
Necessidade de Produ¢do de Prova Pericial Complexa

Para a comprovacao da alegada debilidade
permanente, a qual se afirma acometido a parte autora, imprescindivel a
realizacdo de prova pericial médica complexa, a fim de apurar ndo apenas
o grau dessa debilidade, mas também esclarecer a origem, a causa, a
natureza e a extensao do suposto dano suportado, o que se revela
incompativel com o procedimento célere e simples dos juizados,
autorizando que seja extinta a presente acao, sem resolucao do mérito,
conforme preceitua jurisprudéncia patria:

EMENTA: Processo Civil. Prova insuficiente. Necessidade de
pericia. Inadmissibilidade. Complexidade da matéria - Extingdo
do processo sem julgamento do mérito- Recurso conhecido e
provido. Em virtude das alegacGes das partes e da situacdo de
duvida que impera, faz-se mister prova pericial para esclarecer a
questdo. A necessidade de pericia, por demorada e custosa
perfaz-se como causa complexa que acarreta a extingio do
processo sem julgamento do mérito nos termos do art. 51, inc.
Il, da Lei 9.099/95. Reconhecido conhecido e provido.1 (grifos
apostos)

Ante o aduzido, requer a demandada, preliminarmente,
a extincao do feito sem resolucdao de mérito, nos moldes do artigo 51,
inciso I, da Lei n2 9.099/1995.

" TJRN. Rec. Civ. N. 404/97- Macaiba-Rel. Juiz Jodo Rebougas- j. 14.08.97- v.u
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I.L1.4-Inépcia da Peticdo Inicial: Inexisténcia dos
Documentos Indispensaveis a Propositura da
Demanda Indenizatdria.

N3ao consta nos autos o Boletim de Ocorréncia
expedido pela autoridade competente, documento indispensavel para se
comprovar o nexo de causalidade entre o acidente e o dano e exigido
por lei* para liquidacdo do sinistro, bem como também n3o consta o
Laudo do IML para comprovar a existéncia de debilidade permanente.

Reza o art. 396 do Cédigo de Processo Civil:

Art. 396 - Compete a parte instruir a peticdo inicial (art.
283), ou a resposta (art. 297), com os documentos
destinados a provar-lhe as alegagdes.

Neste sentido, posiciona-se a jurisprudéncia patria:
ACAO DE COBRANCA DE SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT.
AUSENCIA DE DOCUMENTO QUE LEGITIME A PRETENSAO DO
DEMANDANTE. INEPCIA DA INICIAL CONFIGURADA. EXTINCAO
DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO.?

Assim, diante da auséncia dos elementos minimos que
devem constar da peca exordial e da falta de fundamentacdo juridica do
pedido impde-se que seja a presente acdo extinta sem apreciagao do
mérito, nos termos do art.267, IV do CPC.

11.2-DO MERITO

Por extremada cautela, em homenagem ao principio da
eventualidade, uma vez ultrapassadas as preliminares supracitadas, o que
verdadeiramente nao se acredita, passa as demandadas a impugnar
guanto ao mérito o aduzido pela parte autora.

2 Art 5° da Lei 6.194/74 ¢ Art. 19 da Resolucio n°® 109/2004, do CNSP
3 TJPB. Proc 200.2009.934.326-7. Sentenca publicada em 15/12/2009, através do

)\ "\I_' '\'.;"IN}'-_‘-_"\ sistema E-JUS.
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1.2.1- Da Improcedéncia da Demanda, ante a
Inviabilidade da Indenizacdao Pleiteada a Titulo de
Seguro DPVAT

E correto afirmar ainda que o pagamento do seguro em
guestdo deve observar o valor maximo da importancia segurada, em vigor
na data da liquidag¢ao do sinistro, de acordo com o que determina a Lei
11.482/2007, valor esse limitado ao teto de ATE RS 13.500,00 (treze mil e
quinhentos reais) para os casos de invalidez, consoante se infere, do
seguinte julgado, in verbis:

“Apelagao Civel. Seguros DPVAT. llegitimidade passiva afastada.
Invalidez _permanente. Interpretacao do disposto na Lei n?
6.194/74. Aplicagdo da tabela para o célculo de indenizagdo, em
caso de invalidez permanente. Auséncia_de demonstraciao da
invalidez total permanente. Aplicacdao da tabela para o calculo
de indenizacdo em caso de invalidez permanente. Sentenca
parcialmente reformada. Preliminar afastada e apelo provido em
parte”. (grifos apostos)

Nestes termos, nao ficando comprovado que o
Demandante adquiriu invalidez permanente em grau elevado, conforme
se extrai da prépria narracao trazida na exordial, ndo ha que se falar em
indenizagcdo ou complementacdao da indenizagao ao teto maximo
estabelecido por lei.

11.2.2-Da Atribui¢do do Onus da Prova a Parte
Demandante e a Auséncia de Laudo Oficial

O autor alega debilidade permanente, por ter sofrido
fratura dos ossos do pé, contudo ndo colaciona aos autos qualquer
documento comprovando a ocorréncia do acidente nem da debilidade
permanente alegada, mencionando apenas de juntou todos os
documentos médicos e laudo do IML para comprovar a debilidade.

Ocorre douto julgador, que o documento exigido
legalmente para comprovacao das supostas lesdes, qual seja, o Laudo
Traumatolégico do Instituto Técnico-Cientifico nao foi juntado pelo

Conforme TJRS. Apelagdo Civel N2 70021234711, Sexta Camara Civel, Relator: Antoénio Corréa Palmeiro da Fontoura, Julgado em

22/11/2007
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promovente, o que impede a prova da existéncia da suposta invalidez
permanente, bem como o nexo de causalidade entre o sinistro e o dano.

De acordo com interpretacao extraida do artigo 333,
inciso |, do Cédigo de Processo Civil, cabe ao pretenso beneficiario, a
prova da condicio de beneficiario do “Seguro DPVAT” e da propria
ocorréncia do sinistro e lesdao ensejadores do beneficio, uma vez que
estas se inserem na configuracao do fato constitutivo do direito por
aquele invocado a indenizacao do dito “seguro obrigatério”.

E, portanto, da parte autora o énus de exibir a prova de
sua condicdo de beneficidrio (ou seja, a prova de sua condicdo de vitima
ou de sucessor da vitima do acidente ensejador do beneficio), bem como a
prova da ocorréncia do acidente e da lesao dele decorrente, ensejadora
da indenizacao.

A indispensabilidade do documento deriva da
circunstancia de que sem ele nao ha pretensao deduzida em juizo, porque
ele é da substancia do ato. A juntada do documento indispensdvel é um
dever processual da parte demandante. Se desatendido, indefere-se a
inicial. Como a parte demandante ndo cumpriu com seu dever processual
de apresentar os documentos indispensaveis a acdao, considera-se como
nao proposta a demanda, pois feriu o artigo 283 do CPC.

Desta forma, vez que a parte demandante nao logrou
provar a existéncia de fato constitutivo do seu direito, pois ndo_anexa
documentos indispensaveis que asseveram o nexo causal entre a lesao e
o sinistro automobilistico fato gerador da indenizacdao do seguro
obrigatorio, fugindo ao disposto no artigo 333, inciso |, do Cddigo de
Processo Civil, bem assim as normas legais e regulamentares aplicaveis a
espécie, razao pela qual requer a improcedéncia total do pedido
constante na inicial.

11.2.2- Do Suposto Grau de Invalidez Apresentado Pelo
Demandante

O novo dispositivo legal traz como patamar maximo o
valor de RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), que é devido em
sua totalidade nos casos de morte. Por outra banda, no que diz respeito
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a invalidez permanente, a Lei n2. 11.482/2007 estabelece o patamar de

até RS 13.500,00 reais (treze mil e quinhentos reais).

Nesse sentido, com muita propriedade, manifestou-se
o eminente Juiz de Direito, Dr. Mauricio da Costa Gamborgi, ao prolatar
sentenc¢a no Processo n2. 1060214891-3:

“"

. entendo que tais dispositivos citados, aliados ao termo
limitativo “até” (contido no art. 32, “caput”, letra “b”, evidencia
claramente o poder de regulamentacdao que a propria Lei n?
6.194/74 atribui ao CNPS, de modo que as resolugdes deste ndo
infringem a lei, mas, ao contrdrio, cumprem-na, complementam-
na, regulamentam-na, no que omissa, e isso em funcdo do
entendimento que se extrai da interpretacdao de disposices da
prépria lei em questdo”.” (grifos apostos)

Ademais, conforme quadro para Calculo da
Indenizacdo, anexo a@ Medida Proviséria 451/2008 em caso de Invalidez
Permanente, somente tera direito a indenizagdao no percentual maximo
segurado, a vitima que sofrer as sequelas indicadas na tabela em anexo
(doc. 02).

In casu, o demandante alega debilidade permanente,
decorrente de fratura dos ossos do pé, entretanto, nao acosta aos autos
laudo oficial que ateste debilidade permanente nem o grau de
comprometimento desta.

Acaso seja deferido ao demandante algum valor a titulo
de indenizacao, o que se admite apenas por cautela processual, deve ser
calculado levando-se em consideracdao o limite previsto na tabela de
graduacao se apurada debilidade na pericia técnica, bem como o grau de
comprometimento apresentado.

Por todo o exposto, requer a demandada que, acaso |lhe
seja imposta condenacdo ao pagamento de verba pleiteada pela
demandante o que se cogita apenas por cautela processual e sem prejuizo
da irresignacao recursal da demandada seja observada a disciplina supra-

0214891-3.

(LCIFE Av. Gov. Agamenon Magalhies, 4779 . 222 andar . Emp. lsaac Newton . llha do Leite . 50.070-160 . Recife . PE . Brasil 35 100 Fax 55 a1 3447.7999
, Rua Boa Vista, 254 sl 1816 . Condominio Clemente de Farias . Centro . 01.014-000 . Sao Paulo . SP . Brasil ] [ Fax 55 (11 3106.3736
1A Av. Jodo Machado, 553 sls 308 a 316 . Edf. Plaza Center . Centro . 58.013-520 . Jodo Pessoa . PB . Brasil 2
JOR Av. Tancredo Neves, 1632 sls 206/207 . Torre Norte . Edf. Salvador Trade Center . Cam. das Arvores . 41.820-020 . §d|\ ador . BA . Brasil

SAMUEL MARQUES CUSTODIO DE ALBUQUERQUE péag.7/13

“UArquivo assinado'em;21/12/11 13:55 por:



A ALLIANCE

G M ADVOGADOS GoOUVEIA | MAGALHAES | MARIANO | MENEZES | MOURY FERNANDES

esposada para limitacdao do valor indenizdvel nos percentuais indicados na
tabela.

1.2.3-Da Impossibilidade Da Incidéncia De Corregao
Monetaria A Partir Do Evento Ensejador Da
Indenizagdo Do “Seguro DPVAT”; Da Inaplicabilidade
Da Sumula 54, Do Superior Tribunal De Justi¢a, Para O
Caso Da Incidéncia De Juros De Mora

Ad argumentandum tantum, acaso seja considerada
devida a verba requerida pela parte Demandante, nao se pode aplicar a
correcao monetdria a partir da data da ocorréncia do alegado sinistro, que
teria ensejado a respectiva indenizacdao, uma vez que as obrigacoes
decorrentes do “Seguro DPVAT” sdo incertas e iliquidas e sé se
materializam apds a apuracao das situacdes faticas e documentais
apresentadas pelo beneficidrio, através de procedimento administrativo
ou judicial.

Desta forma, a entidade pagadora da indenizacao do
“Seguro DPVAT” paga tal beneficio, ndo em funcao da obrigacao juridica
contratual que automaticamente exsurge a partir da ocorréncia do
sinistro, mas sim, de acordo e em func¢ao da imposicao que se lhe fazem as
normas legais e regulamentares do “Sistema Nacional de Seguros
Privados”, desde que cumprido o devido procedimento concernente ao
requerimento e ao deferimento da dita especial indenizacdo, razao pela
gual, ndo ha que se fazer retroagir a incidéncia de correcdo monetaria a
data do sinistro, no que concerne a indenizagao do “Seguro DPVAT”
inaplicavel, de toda sorte, a Sumula n2 54, do STJ, ao caso em apreco,
como assinala a orientacao pretoriana patria, in verbis:

"CIVIL E PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANCA. COMPLEMENTACAO DE SEGURO OBRIGATORIO.
DPVAT. JUROS MORATORIOS. TERMO INICIAL. - Os juros
moratdrios contam-se a partir da data em que a seguradora foi
constituida em mora para proceder ao pagamento da diferenga
pleiteada pela recorrente, ou seja, a partir de sua citagao.
Recurso especial conhecido e provido. (...)".® (grifos apostos).

Ademais, como o “Seguro DPVAT” decorre de contrato
de adesao legalmente imposto, regido por normas préprias, ndo estao,

6 RESP N° 1.017.008 - SP, Relatora Ministra Nancy Andrighi, DJ 08/02/2008.

(LCIFE Av. Gov. Agamenon Magalhies, 4779 . 222 andar . Emp. lsaac Newton . llha do Leite . 50.070-160 . Recife . PE . Brasil 35 100 Fax 55 a1 3447.7999
, Rua Boa Vista, 254 sl 1816 . Condominio Clemente de Farias . Centro . 01.014-000 . Sao Paulo . SP . Brasil ] [ Fax 55 (11 3106.3736
1A Av. Jodo Machado, 553 sls 308 a 316 . Edf. Plaza Center . Centro . 58.013-520 . Jodo Pessoa . PB . Brasil 2
JOR Av. Tancredo Neves, 1632 sls 206/207 . Torre Norte . Edf. Salvador Trade Center . Cam. das Arvores . 41.820-020 . §d|\ ador . BA . Brasil

SAMUEL MARQUES CUSTODIO DE ALBUQUERQUE péag.8/13

“UArquivo assinado'em;21/12/11 13:55 por:



A ALLIANCE

G M ADVOGADOS GoOUVEIA | MAGALHAES | MARIANO | MENEZES | MOURY FERNANDES

portanto, inserido no ambito de aplicacdo da Sumula 54, do Superior
Tribunal de Justica, segundo a qual, os juros moratérios fluem a partir do
evento danoso, em caso de responsabilidade extracontratual.

Nesse diapasdo, incide na espécie o comando do artigo
405, do Cdédigo Civil vigente, segundo o qual, “contam-se os juros da mora,
nas obrigacOes iliquidas, desde a citacdo inicial”, conforme se extrai do

seguinte julgado:

“ACAO DE COBRANCA. SEGURO. DPVAT. JUROS DE MORA E
CORRECAO MONETARIA. DESCUMPRIMENTO CONTRATUAL POR
SI SO NAO GERA DANO MORAL. Os juros de mora incidirdo desde
a citacdo, no percentual de 6% ao ano até a data em que entrou
em vigor o novo Cdédigo Civil de 2002, e a partir de entdo, no
percentual de 1% ao més, a teor do disposto no artigo 406 deste
Codex, combinado com o artigo 161, § 12, do CTN.” 7 (grifos apostos).

Arremate-se, por Ultimo, que as assertivas
pronunciadas no julgado acima transcrito acerca dos juros de mora
aplicam-se, ante o idéntico fundamento, a correcao monetaria, razdo pela
qual, também por esse fundamento, a improcedéncia da demanda é
medida que se impde de plano, haja vista que, no caso em apreco, deve
ser observada a disciplina supra-esposada para a incidéncia da corre¢ao
monetaria, considerada a partir da instaura¢ao da relagdao processual,
com a constituicao da mora.

11I-DOS REQUERIMENTOS FINAIS

Ex positis, requerem a demandada que V. Exa. se digne

a) Acolher a preliminar de ilegitimidade passiva para
excluir a seguradora acionada, determinando, consequentemente, a
emenda da inicial para que a SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO
SEGURO DPVAT S/A, CNPJ 09.248.608/0001-04, situada na Rua Senador
Dantas, 74, 52 andar, CEP 20031-205, Rio de Janeiro/RJ, passe a integrar o
pdlo passivo da presente demanda;

TJRS. APELAGAO CIVEL N2 70008363194. QUINTA CAMARA CIVEL. COMARCA DE PORTO ALEGRE.
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b) Acolher as preliminares supra para extinguir o
processo sem julgamento de mérito;

c) Em apreciando o meritum causae, julgar
improcedentes os pedidos formulados pelo autor, pois o0 mesmo nao
comprovou a existéncia de debilidade permanente através dos
documentos exigidos para pagamento da indenizacao DPVAT;

d) Condenar a parte promovente ao pagamento das
custas processuais e no Onus da sucumbéncia, a ser arbitrado no
montante de 20% (vinte por cento) sobre o valor da inicial.

e) Na remota hipdtese de ser considerada devida verba
indenizatdria, requer a V. Exa. que a arbitre de conformidade com a
legislacao vigente do DPVAT.

Ad cautelam, requer a producao de todas as provas em
direito admitidas, tal qual a inquiricdo de testemunhas, depoimento
pessoal do demandante, juntada posterior de documentos e tudo mais
gue se fizer necessario para o deslinde do feito.

Por fim, requer a demandada que as notificacdes e/ou
intimacdes de estilo, bem como as publicacdes editalicias doravante
expedidas, sejam realizadas EXCLUSIVAMENTE em nome do patrono
SAMUEL MARQUES CUSTODIO DE ALBUQUERQUE, OAB/PB 20.111-A.

Nestes termos,
Pede deferimento.
Jodo Pessoa/PB, 21 de dezembro de 2011.

SAMUEL MARQUES
OAB/ PB 20.111-A

MARCIA CRISTINA
OAB/PB14.051
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Documento 02
Quadro Anexo
d Lei n®. 11.945/09

ANEXO

(art. 3°da Lei n®6.194, de 19 de dezembro de 1974)

Danos Corporais Totais Percentual
Repercuss3o na integra do Patriménio Fisico da Perda

Perda anatémica e/ou funcional completa de ambos os membros superiores
ou inferiores

Perda anatémica e/ou funcional completa de ambas as mdos ou de ambos os
pés

Perda anatémica e/ou funcional completa de um membro superior e de um
membro inferior

Perda completa da visdo em ambos os olhos (cegueira bilateral) ou cegueira
legal bilateral

Lesdes neuroldgicas que cursem com: (a) dano cognitivo-comportamental 100
alienante; (b) impedimento do senso de orientagdo espacial e/ou do livre
deslocamento corporal; (c) perda completa do controle esfincteriano; (d)
comprometimento de fungdo vital ou autonémica

LesGes de dérgdos e estruturas cranio-faciais, cervicais, toracicos, abdominais,
pélvicos ou retro-peritoneais cursando com prejuizos funcionais ndo
compensdveis, de ordem autonOmica, respiratéria, cardiovascular, digestiva,
excretora ou de qualquer outra espécie, desde que haja comprometimento
de fungdo vital

Danos Corporais Segmentares (Parciais) Percentuais
Repercussdes em Partes de Membros Superiores e Inferiores das Perdas
Perda anatémica e/ou funcional completa de um dos membros superiores
e/ou de uma das maos 70
Perda anatémica e/ou funcional completa de um dos membros inferiores
Perda anatémica e/ou funcional completa de um dos pés 50

Perda completa da mobilidade de um dos ombros, cotovelos, punhos ou dedo
polegar 25
Perda completa da mobilidade de um quadril, joelho ou tornozelo

Perda anatémica e/ou funcional completa de qualquer um dentre os outros

dedos da mao 10
Perda anatémica e/ou funcional completa de qualquer um dos dedos do pé
Danos Corporais Segmentares (Parciais) Percentuais

Outras Repercussdes em Orgdos e Estruturas Corporais das Perdas
Perda auditiva total bilateral (surdez completa) ou da fonacdo (mudez 0
completa) ou da visdo de um olho >
Perda completa da mobilidade de um segmento da coluna vertebral exceto o 25
sacral
Perda integral (retirada cirurgica) do bago 10
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PODER JUDICIARIO DA PARAIBA
COMARCA DA CAPITAL
1° JUIZADO ESPECIAL CIVEL

TERMO DE AUDIENCIA DE INSTRUGAO

N°. : 200.2011.962.697-2 DATA: 16/06/2012
ACAO: COBRANGA HORA: 15:00
PRESENTES
JUIZA TOGADA DRA. ANDREA CAMINHA DA SILVA
PROMOVENTE SEVERINO LUIS DOS SANTOS
ADVOGADO FELIPE MARINHO CORREIA DE OLIVEIRA OAB 15874 PB
PROMOVIDO BRADESCO COMPANHIA DE SEGUROS
ADVOGADA STELLATORRES DE ARAUJO COELHO OAB 14604 PB
PREPOSTO DANIEL ASSIS DA NOBREGA

Iniciada a audiéncia, feitos os pregoes de estilo, verificou-se a
presenca da parte autora, com seu advogado, e a presenga do promovido, por seu
preposto, acompanhada de advogada. Iniciados os trabalhos, foi tentado acordo entre as
partes, que restou infrutifero. Dada a palavra a advogada do promovido para se
pronunciar acerca dos documentos juntados pelo autor nesta data: MM. Juiza, em relagao
ao Laudo do IML juntado pelo demandante, este nao serve como substrato ao pagamento
de indenizagdo do seguro DPVAT, tendo em vista que nao gradua a lesao,
desobedecendo assim ao art. 31 da Lei n° 11.945, impossibilitando a aplicacao da tabela.
Desta forma a demandada requer a extingdo do feito, sem julgamento do meérito. Caero
este ndo seja o entendimento de Vossa Exceléncia, solicitamos que o IML seja OflCIadO -
para complementar o laudo, quantificando a lesdo, sob pena de cerceamento de defesa
Ja em relagdo a certidao de ocorréncia, conclui-se que trata de documento umlateral" =
registrado oito meses apds o sinistro ocorrido, vez que somente o autor descreve at
dinamica do acidente que resultou a suposta invalidez, inexistindo nos auto um boletim degz
ocorréncia policial lavrado no dia e no local em que ocorreu o acidente, relatado poiRg
autoridade competente, capaz de descrever o nexo causal entre o acidente e a invalidezg<
da vitima. Diante disso, tendo em vista que esta certiddo de ocorréncia ndo comprova aﬂ’<
existéncia de nexo causal, entre o acidente e a invalidez, requer a improcedéncia total dO'cI
pedido exordial. Reitero toda a matéria de defesa contida na pega contestatoria, que as:s
preliminares arguidas sejam consideradas, com a consequente extingdo do processo semmg
resolugcdo do mérito. Ultrapassadas essas, que sejam julgados improcedentes os pedldos°<
do autor. As partes informaram ndo terem mais provas a serem produzidas, bem como>“‘
serem as alegacgdes finais remissivas a inicial e contestacao. Em seguida, pela MM. szac-g
foi dito: “SENTENGA. ACAO DE COBRANGA — NECESSIDADE DE PROVA PERICIAL <t<
COMPLEXIDADE DA CAUSA - INADMISSIBILIDADE DO PROCESSEGUIMENTO DO
FEITO NO AMBITO DO JUIZADO ESPECIAL - EXTINGAO DO PROCESSO SEM

‘/Z/ Jo Zﬁk



JULGAMENTO DO MERITO. Nos termos do art. 3° da Lei 9.099/95, o Juizado Especial
Civel tem competéncia para processar e julgar as causas civeis de menor complexidade.
Quando o pedido do autor depende de prova pericial para sua aferigdo, torna-se
inadmissivel o prosseguimento do feito, impondo a extingdo do processo sem julgamento
do mérito, com fulcro no art. 51, Il, da Lei 9.099/95. Vistos, etc. Dispensado o relatério.
Passo a decidir. Consoante o disposto no art. 3° da Lei 9.099/95, o Juizado Especial Civel
tem competéncia para processar e julgar as causas civeis de menor complexidade.
Destarte, no caso em vertente, infere-se que o pedido do autor depende de prova técnica
de maior complexidade, ou seja, pericia médica a fim de se aferir a invalidez alegada e
seu grau, tornando inadmissivel o julgamento do feito no @mbito do Juizado Especial, por
expressa vedacao legal. ANTE O EXPOSTO, mais que dos autos constam e principios de
direito aplicaveis a espécie, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DO
MERITO, nos termos dos arts. 3° e 51, Il, ambos da Lei 9.099/95. Sem custas. Publicada
a sentenga e dela intimados os presentes em audiéncia, registre-se-a. Apos o transito em
julgado da decisdo, arquive-se com as cautelas da lei e anotagdes de estilo.” Nada mais
havendo a ser tratado, encerrou-se o presente termo que, lido e achado conforme, vai por
todos assinado.

Juiza Togada)) V A _
; I.”:_ / /‘ 4 /7 /"
ANy A i'-.‘,-‘-(.‘ / Y '(_/
Promovente Advogado Promovente
\ﬂ*g r_u\Gj
- Promowdo «A/dvog da Promovido

/fm// //&
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CARTA DE PREPOSICAO

O(a)s Sr(a)s., ANTONIO FERNANDENS DA SILVA, brasileiro, inscrito no CPF/MF sob o n®
007.685.834-03, BRUNO FELIX DE OLIVEIRA SOUZA, brasileiro, inscrito no CPF/MF sob o n®
068.070.874.03, MSIS DA NOBREGA brasileiro, inscrito no CPF/MF sob o n®
090.364.214-03, ELIZABETE DE CASSIA DE LIRA CHAVES brasileira, inscrita no CPF/MF sob o n®
051.497.834-12, FABIANA PIRES DE LACERDA SILVA, brasileira, inscrita no CPF/MF sob o n%:
089206924-40, FELIPPE RIBAS CORREA, brasileiro, inscrito no CPF/MF sob o n2: 109.038.137-
93, GEORGIA COLACO VIEIRA CAVALCANTI, brasileira, inscrita no CPF/MF sob o n%:
007.666.294-22, JOSY PATRIONALDO FERNANDES TRINDADE, brasileiro, inscrito no CPF/MF
sob o n? 008.371.914-83, MOISES JOSE DOS SANTOS, brasileiro, inscrito no CPF/MF sob o
n°.045.662.884-39, NAYARA MARIA DO NASCIMENTO FONTINELLI, brasileira, inscrita no
CPF/MF sob o n2. 055.786.854-80, NATHAN JOSET DA CUNHA CLEMENTINO, brasileiro, inscrito
no CPF/MF sob o n2: 063.410.964-29, NATHALIA SOUTO DE ARRUDA VASCONCELOS,
brasileira, inscrita no CPF/MF sob o n2. 054.452.464-00, SERGIO RAMALHO CORREA, brasileiro,
inscrito no CPF/MF sob o n2: 031.134.464-06, ROBERTA SALES LIMA, brasileira, inscrita no
CPF/MF sob o n2: 012.977.194-50, ROSELI GALAN FLORENCIO, brasileira, inscrita no CPF/MF
sob 0 no: 076.813.144-82, THAMIRYS GENUINO DE SOUZA ALVES, brasileira, inscrita no
CPF/MF sob o n?; 082.821.484-07, estdo autorizados a comparecer em juizo para representar
a BRADESCO SEGUROS S.A, CNPJ sob o n2. 33.055.146/0001-93, e a SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A, CNPJ 09.248.608/0001-04, com poderes especiais para
prestar depoimento, confessa, transigir, fazer acordos, firmar compromissos, desistir e praticar

outros atos necessarios durante o decorre da audiéncia.

Jo3o Pessoa — PB, 06 de junho de 2012.

MARIANA DE LI@A FERNANDES GUEDES
OAB/PB 12.016
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225) Processo Origem: 20020119626972 — Recurso Inominado Civel — Cobranga
-Juizo 1° Juizado Especial Civel da Capital - Recorrente(s)SEVERINO LUIS
DOS SANTOS - Advogado(s) Dr(s):FELIPE MARINHO CORREIA DE OLIVEIRA e
outros -Recorrido{s)BRADESCO COMPANHIA DE SEGUROS - Advogado(s)
Dr(s):samuel marques custodio de albuquerque.Relator: Adhailton Lacet
Correia Porto

Certidio - Certifico e Dou Fé Que, a Pauta de Julgamento do Presente Recurso, Foi Publicada no Didrio da Justica Que
Circulou Data de 03/08/2012 fora disponibilizado no IJ Jocal a presente pauta publicada. Certifico, Ainda, Que a
Egrégia 1 Turma Recursal Mista da Capital, Em Sessdo Ordindria Realizada Nesta Data, Presidida Pelo Mm. Juiz De
Direito, DR, Adhailton Lacet Correia Pone, Julgou ¢ presente feito, 1endo sido proferida a seguinte decisidio:

ACORDA A EGREGIA PRIMEIRA TURMA RECURSAL MISTA DA CAPITAL, A UNANIMIDADED E
VOTOS, CONHECERDO RECURSO POR SER TEMPESTIVO E NO MERITO DAR PROVIMENTO AO RI
PARA ANULAR A DECISAQ FERRETEADA, DETERMINANDO O RETORNO DOS AUTOS AO
JUEZADO DE ORIGEM PARA QUE OUTRA DECISAC SEJA PROLATADA DESTA FEITA COM
ANALISE MERITORIA, SEM HONORARIOS,

Satisfatoriamente fundamentada e motivada com indicagBes a presente simula, servird ela como acérdio, ldgico-
sistemitica e teleologicamente observados e aplicados os principios da celeridade, da informalidade, da racionalidade, da
eficicia, da razoabilidade, atenta a Turma ao disposto imprescindivel do art. 93, I da CRFB. Transcrito e publicado em
sessdo, obedecendo ao que giza 0 Enunciado 85 do FONAJE - “o prazo para recorrer da decisio de Turma Recursal fluird
da data do julgamento”, /e o artigo 19 — * as intimaces serfio feitas na forma prevista para citagdo, ou per qualquer outro
meio iddneo de comunicagio” e * § 1° — das ates praticados na audiéncia, considerar-se-io desde logo cientes as partes®
€, art, 45 — ” ag partes serfio intimadas da data da sessio de julgamento”, ambos da lei 9.099/95, e ainda, em consondncia
com a lei 11.419/2006" Parciparam Do Julgamento:

Juiz Presidente; Adbailton Lacet Correia Porto
Juiz Membro: Dr, Sivanildo Torres Ferreira
Juiz Membro: Dr. JoSo Batista Vascorcelos
Jodo Pessoa, 07/0872012,

Bel. Jod3o Luiz de Franga Neto — Analista Judicidrio
Chefe de Secretaria da 1¢ TR Mista
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