PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE

PRIMEIRA CAMARA CIVEL

Processo: APELAGAO CIVEL - 0000233-71.2011.8.20.0133
Polo ativo FRANCISCO DA SILVA

Advogado(s): THIAGO MARQUES CALAZANS DUARTE

Polo passivo MAPFRE VIDA S/A

Advogado(s): ANTONIO MARTINS TEIXEIRA JUNIOR, GABRIELLE ARCOVERDE CUNHA

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA DE
SEGURO DPVAT. SENTENCA QUE JULGOU PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO
AUTORAL E CONDENOU A PARTE AUTORA NA SUCUMBENCIA. ALEGACAO DE
INOCORRENCIA DE SUCUMBENCIA RECIPROCA. ACAO DE DPVAT. DIVERGENCIA
APENAS QUANTO AO VALOR INDENIZATORIO PLEITEADO. AUSENCIA DE
SUCUMBENCIA RECIPROCA. PARTE RE QUE DEVE ARCAR COM A INTEGRALIDADE
DAS CUSTAS PROCESSUAIS E HONORARIOS ADVOCATICIOS. INTELIGENCIA DO
ART. 85, DA LEI DE RITOS APLICADA A ESPECIE. PRECEDENTES. SENTENGCA
PARCIALMENTE REFORMADA. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

ACORDAO

Acordam os Desembargadores que integram a 12 Camara Civel deste Egrégio
Tribunal de Justica, a unanimidade de votos, em conhecer e dar provimento, nos
termos do voto do relator que integra este acérdao.



RELATORIO

Trata-se de Apelacgdo Civel interposto por Francisco da Silva em face de sentenca
proferida pelo Juizo da Vara Unica da Comarca de Tangard/RN, que, na Acdo de
Cobranca de seguro DPVAT, autuada sob o0 0000233-71.2011.8.20.0133, ajuizada
pelo ora Apelante em desfavor de Mapfre Vera Cruz seguradora S/A, julgou
parcialmente procedente a pretensao autoral nos seguintes termos:

“Ante o exposto, afasto as preliminares suscitadas e julgo parcialmente procedente
a pretensdo autoral formulada na inicial para condenar a parte ré a paga ao autor a
titulo de indenizacdo decorrente de acidente de transito (Seguro DPVAT) o valor
total de R$ 1.350,00 (hum mil trezentos e cinquenta reais), valor este corrigido
monetariamente pelo IPCA desde a data do evento danoso (30/05/2004) (sumula
580, STJ) e acrescido de juros moratdrios a contar da citacdo (23/01/2012)
(sumula 426, STJ) a razdo de 1% (um por cento) ao més sobre o principal
corrigido.

As despesas com honorarios de advogado, que fixo em 20% (vinte por cento) sobre
o valor atualizado da condenacao, nos termos acima (NCPC, ARTIGO 85, §29),
corrigida pelo IPCA desde a data do ajuizamento da acdo e acrescidos de juros de
mora de 1% ao més desde a data do transito em julgado desta Sentenca , por levar
em conta o tempo de atividade processual e o grau de zelo dos profissionais, € com
as custas processuais, serdo pagas, em face da sucumbéncia reciproca, na
proporcdo de 20% para a autora e 80% para o réu (NCPC, artigo 86)’

Em suas raz8es recursais, o Apelante, em abreviada sintese, sustenta que teve seu
pedido atendido por completo, sendo vencedora da agdao, de modo que ¢ indevido o
pagamento de qualquer percentual arbitrado a titulo de custas processuais e
honorarios sucumbenciais.



Ao final, pugna pelo conhecimento e provimento do recurso para, reformando
parcialmente a sentenga atacada, condenar o Apelado ao pagamento integral das
custas processuais e honorarios advocaticios.

Em contrarrazdes, a Apelada pugna, em suma, pelo desprovimento do Apelo.

O Ministério Publico, através da Procuradoria de Justica, declina da sua intervencdo
no feito.

E o relatério.

vVOTO

Preenchidos os requisitos de admissibilidade, conhego do recurso.

Cinge-se o mérito recursal em analisar o acerto da sentenca que, diante da
sucumbéncia reciproca, condenou a parte autora, ora Apelante, ao pagamento de
custas e honorarios advocaticios no percentual de 20% (vinte por cento).

Pois bem. Minudenciando os autos, observa-se que a parte Apelante havia
requerido o pagamento de indenizagdo decorrente de acidente de transito (Seguro
DPVAT) lastreado na inteligéncia do art. 3°, alinea "b”, da Lei 6.194/74, vigente a
época do acidente automobilistico, o qual previa que o valor indenizatoério era de
até 40 (quarenta salarios minimos) em casos de invalidez permanente.

Por sua vez, o magistrado sentenciante, ao julgar parcialmente procedente a
pretensao autoral, condenou a parte ré ao pagamento de indenizacdo decorrente de
acidente de transito no valor total de R$ 1.350,00 (hum mil trezentos e cinquenta
reais), entendendo que, em decorréncia do valor condenatdrio, houve sucumbéncia
reciproca.



Contudo, tenho que ndo ha sucumbéncia da parte Apelante, haja vista que o valor
perseguido a titulo indenizatdrio foi embasado na legislagdo aplicada a data do
acidente que poderia varia té o limite de 40 (quarenta salarios minimos).

Dessa forma, entendo que, divergindo o magistrado apenas quanto ao valor devido
pela requerida, os 6nus sucumbenciais devem ser arcados pela seguradora.
Colaciono aresto nesse sentido.

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA DE
SEGURO DPVAT. SENTENCA QUE JULGOU PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO
AUTORAL E CONDENOU A PARTE AUTORA NA SUCUMBENCIA. ALEGACAO DE
INOCORRENCIA DE SUCUMBENCIA RECIPROCA. ACAO DE DPVAT. DIVERGENCIA
APENAS QUANTO AO VALOR INDENIZATORIO PLEITEADO. AUSENCIA DE
SUCUMBENCIA RECIPROCA. PRECEDENTES DESTA CORTE DE JUSTIGA.
SUCUMBENCIA QUE RECAI NA PARTE DEMANDADA. SENTENCA REFORMADA NESTE
PONTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS QUE DEVEM SER FIXADOS SOBRE O VALOR
DA CONDENACAO NO CASO CONCRETO. APELO CONHECIDO E

PROVIDO. ACORDAO Acordam os Desembargadores que integram a 22 Turma da
12 Camara Civel deste Egrégio Tribunal de Justica, a unanimidade de votos, em
conhecer e julgar provido, nos termos do voto do Relator.

(APELACAO CfVEL, 0800680-72.2021.8.20.5113, Dr. EXPEDITO FERREIRA DE
SOUZA, Gab. Des. Expedito Ferreira na Camara Civel, ASSINADO em 09/12/2021)

Assim, deve as Apeladas arcarem com a totalidade do pagamento das custas e dos
honorarios advocaticios, merecendo parcial reforma a sentenga atacada.

Ante o exposto, conheco e dou provimento ao recurso para, reformando a sentenca
vergastada, condenar as demandadas ao pagamento integral das custas e
honorarios advocaticios.

E como voto.



Natal, 02 de junho de 2022.

Juiz RICARDO TINOCO DE GOES (Convocado)

Relator

MG

Natal/RN, 5 de Julho de 2022.
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