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22Vara Mista de Santa Rita
PC ANTENOR NAVARRO, CENTRO, SANTA RITA - PB - CEP: 58300-970
SANTARITA
(83) 32177100

TERMO DE AUDIENCIA
Processo: 0805192-29.2021.8.15.0331

Classe: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)
Data e hora de realizag&o: 2022-08-15 10:52:29.868

Juiz de Direito Presidente - MARIA DOS REMEDIOS PORDEUS PEDROSA

Partes: SAMIR ANDRE DA SILVA TRAJANO (autor)
SEGURADORA LiDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT (ré)

Advogados. GIULLYANA FLAVIA DE AMORIM - PB13529 (autor)
SUELIO MOREIRA TORRES - PB15477 (ré)

AUDIENCIA DE CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO _MUTIRAO DPVAT.
VIDEOCONFERENCIA REALIZADA PELA PLATAFORMA ZOOM, ESTANDO AS PARTES
DEVIDAMENTE CIENTES POR MANDADO/SISTEMA PJE, TENDO RECEBIDO O RESPECTIVO
LINK DE ACESSO. No dia e hora acima descrito, encontrando-se presente em formato de
videoconferénciaa MM Juiza de Direito, DraMARIA DOS REMEDIOS P PEDROSA, foi determinada a
abertura de audiéncia nos autos do processo em epigrafe, atendendo ao chamado as partes e seus
Advogados, conforme acima apontado, estando a demandada representada por preposto nomeado -
ANDRE LUIZ VASCONCEL OS SOBRINHO. INICIADA A AUDIENCIA, verifica-se que, embora
devidamente intimada (ID 61027996) a parte autora ndo compareceu a pericia médica, havendo
comunicagdo nos autos a este respeito, ndo ofertando a Advogada presente nenhuma justificativa, pelo
que prolatou a MM Juiza a seguinte SENTENCA: “ Vistos, etc. Trata-se de ACAO DE COBRANCA
DE SEGURO OBRIGATORIO onde a parte autora alega ter sido vitima de acidente automobilistico,
ocorrido nesta Comarca, descrevendo de forma minudente o fato e suas consequéncias, bem como os
danos resultantes das |esdes fisicas experimentadas no sinistro, com quadro de invalidez de natureza
permanente, reclamando o pagamento de indenizacdo, de forma integral ou em carater complementar,
nostermos da Lei n®6.194/74. Acosta documentos. Citada, a seguradora demandada apresentou
contestacéo, com arguicao de preliminares de mérito, as quais foram rebatidas em tempo oportuno. Nao
havendo conciliacdo entre as partes determinou-se a realizacéo de prova pericial, para a qual foi a parte
autora devidamente intimada e ndo compareceu. DECIDO. O Cédigo de Processo Civil disciplina que o
Magistrado deve velar pela rdpida solugéo do litigio (art. 125, 11), ndo sejustificando a producéo de
novas provas no presente feito, pois apenas a pericia é prova suficiente para formagao da convicgéo
judicial. Nesta senda, determinar a produgéo de novas provas seria dilatar a marcha processual sem
necessidade, razdo pela qual impde-se o0 julgamento antecipado da lide. A Simula n° 474, do Superior
Tribunal de Justica estabelece que a indenizacédo do seguro DPVAT deverd ser paga, em caso de
invalidez parcial do segurado, de forma proporcional ao grau de invalidez. Entretanto, analisando o
acervo probatdrio vertido ao album processual, infere-se que, apesar deter sido comprovada a
ocorréncia do acidente automobilistico envolvendo a parte promovente, ndo ficou demonstrada a alegada
existéncia da debilidade ou invalidez per manente. Com efeito, chamada a comparecer a pericia médica
designada, a parte autora, devidamente intimada, ndo compareceu ao exame médico, nem ofertou

) L ok
w1 Assinadf) e!etrt?nicamente Por: MARIA DOS REMEDIOS POBDEUS PEDROSA - 15/08/2022 11:03:16 Num. 62170304 - Pag. 2
+'|'l:: r https://pje.tjpb.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumentollistView.seam?x=22081511031570800000058792253
% Numero do documento: 22081511031570800000058792253




justificativa nos autos. Sem a prova inequivoca do grau de lesdo sofrida pela parte autora ndo ha como
deduzir o valor a ser pago pela promovida, sendo este requisito indispensavel ao reconhecimento da
pretensio autoral. Considerando, pois, que a prova da invalidez alegada pelo demandante é fato
constitutivo do seu direito, cabe a €le produz-la, nos termos do art. 373, |, do Cédigo de Processo Civil.
Neste sentido, os seguintes julgados. Apelacdo Civel n° 0800053-31.2017.8.15.0301 Apelante: Francisco
Monteiro de Sousa Apelada: Seguradora Lider dos Consorcios SA APELACAO. ACAO DE COBRANCA.
SEGURO DPVAT. SENTENCA IMPROCEDENTE. SJBLEVAQAO DO PROMOVENTE. ACIDENTE DE
TRANS TO. DES GNAGAO DE PERICIA. INTIMAGAO PESSOAL DO PROMOVENTE. NAO
COMPARECIMENTO. CERCEAMENTO DE DEFESA NAO CARACTERIZADO. GRAU DE
INVALIDEZ NECESSARIO PARA O DESLINDE DA CAUSA. DESCUMPRIMENTO DO ART. 373, 1,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. MANUTENCAO DA SENTENCA. DESPROVIMENTO. - A Simula
n° 474, do Superior Tribunal de Justica estabel ece que a indenizacdo do seguro DPVAT, devera ser paga,
em caso de invalidez parcial do segurado, de forma proporcional ao grau de invalidez. - Inexistindo
prova nos autos acerca do grau de invalidez da parte autora, e tendo sido esta intimada pessoal mente
pararealizar a pericia designada, ndo ha que se falar em cerceamento de defesa, devendo a sentencga ser
mantida em todos os seus termos. (0800053-31.2017.8.15.0301, Rel. Des. Frederico Martinho da
Nébrega Coutinho, APELAGEO CiVEL, 42 Camara Civel, juntado em 06/07/2018). APELACAO CIVEL N°
0803002-18.2016.8.15.0251 Origem : Juizo da 5° Vara Mista da Comarca de Patos. Relator : Des.
Oswaldo Trigueiro do Valle Filho. Apelante : Claudio Alves da Costa Junior. Advogado : Emmanuel
Saraiva Ferreira. Apelada : Seguradora Lider do Consorcio do Seguro DPVAT S/A. Advogado : Rostand
In&cio dos Santos. APELACAO CiVEL. ACAO DE COBRANGA DE SEGURO DPVAT. DESIGNAGCAO
DE PERICIA. INTI MAQAO PESSOAL NAO REALIZADA POR CULPA EXCLUS VA DO AUTOR. NAO
COMPARECIMENTO DA PARTE AUTORA. FALTA DE JUSTIFICATIVA. PROVA DA
INCAPACIDADE NAO PRODUZIDA. ONUS DA AUTORA. CERCEAMENTO DE DEFESA
INEXISTENTE. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO INICIAL. PRECEDENTES DESTA CORTE.
MANUTENCAO DA SENTENCA. DESPROVIMENTO. - A Simula n° 474 do STJ estabelece que a
indenizacdo do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiario, seré paga de forma
proporcional ao grau da invalidez. Assim, considerando que a prova da invalidez é fato constitutivo do
direito do autor, caberia a €le produz-la, nos termos do art. 373, inciso |, do NCPC. - Na espécie, a
autora/apelante foi devidamente intimada para se submeter a pericia e, sem apresentar qualquer
justificativa, ndo compareceu, deixando de produzr prova indispensavel acerca da existéncia do dano
resultante do acidente de transito. - A auséncia de prova da invalidez permanente do autor impde a
improcedéncia do pedido inicial, conforme asseverado na sentenca, que esta de acordo coma
jurisprudéncia desta Corte. VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos. ACORDA a Quarta
Cémara Civel do Tribunal de Justica da Paraiba negar provimento ao Recurso Apelatorio, nos termos do
voto do relator, un&nime. (0803002-18.2016.8.15.0251, Rel. Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho,
APELACAO CiVEL, 42 Camara Civel, juntado em 01/08/2020). Ante o exposto, JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO e com esteio nas disposi¢des do art. 487, |, do CPC, decreto a extingéo
do feito, com resolucdo do mérito. Condeno o promovente ao pagamento das custas processuais e
honorérios advocaticios arbitrados em 15% (quinze por cento) sobre o valor da causa, suspendendo o
pagamento engquanto perdurar o estado de caréncia gue justificou a concessdo da justica gratuita,
prescrevendo a divida cinco anos apés a decisdo final (art. 12 da Lel da Assisténcia Judiciaria Gratuita).
FICA DETERMINADA A DEVOLUCAO DO VALOR DEPOS TADA PELA SEGURADORA em
pagamento da pericia ndo realizada, fornecendo seu representante os seguintes dados bancarios:
BANCO DO BRASIL SA, AG 1769-8, C/C 644000-2 (CONTA LIDER). Decorrido o prazo recursal in
albis, certifigue o transito em julgado e arquivem-se os autos com baixa na distribuicdo e demais
cautelas de estilo, independentemente de nova conclusdo. Publicada e intimados os presentes em
audiéncia, registre-se. PRESCINDIDO O PRAZO RECURSAL POR AMBAS AS PARTES. ARQUIVE-SE.
Providéncias cabiveis’ . E, nada mais havendo a tratar, procedeu a MM Juiza ao encerramento deste
termo que, lido e achado conforme, vai devidamente assinado digital mente.
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