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Poder Judiciario da Paraiba
12Vara Mista de Mamanguape

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) 0808184-94.2021.8.15.2001

[Acidente de Transito]

AUTOR: FRANCISCO DE ASSIS SOUZA DA SILVA

REU: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT SA.

SENTENCA

1RELATORIO

Trata-se de ACAO DE COBRANCA de seguro DPVAT movida pela parte acima indicada em desfavor
da SEGURADORA, iguamente mencionada acima, ambas devidamente qualificadas nos autos.

Em resumo, a parte promovente assevera que sofrera debilidade permanente decorrente de acidente
automobilistico, razdo pela qual almeja a condenacdo da ré na indenizacdo, devidamente corrigida,
relativa ao pagamento do seguro DPVAT.

A inicial foi acompanhada dos documentos.
Pedido de justica gratuita deferido.

Citada, a parte ré apresentou contestacdo com preliminar(es). No mérito, resumidamente, pediu a
improcedénciado pedido inicial.

Réplica.

O feito permaneceu suspenso até a realizagcdo do Mutirdo de Pericia e Conciliagdo, que se realizou no dia
08/11/2021.

Apresentado laudo pericial elaborado por perito de confianga do Juizo, sem impugnagdo das partes.

E o relatério.
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2 FUNDAMENTACAO

21MERITO

Como é amplamente cedi¢o, o pagamento do seguro obrigatorio DPVAT é derivado da Lei n°. 8.441/92,
gue estabeleceu o0 consorcio obrigatdrio de seguradoras para pronto pagamento as vitimas de veiculos
automotores, mesmo que se trate de veicul os cujos seguros se encontrem vencidos ou ndo realizados.

A adesdo ao seguro tem por base alei de regéncia, que o torna insito a todos os veicul os automotores para
cobrir 0s danos pessoais que porventura possam vir a ser produzidos, tendo como beneficiario qualquer
pessoa que eventualmente venha a ser vitimada em sinistro.

Trata-se, pois, de instituto obrigatdrio que visa a protecdo da sociedade que, por forca de lei, garante
gualquer um gue assumir a posi¢cao de vitima em acidente automobilistico, razéo pela qual, por ser o
segurado pessoa indeterminada, revela natureza juridica de estipulacdo em favor de terceiro, sendo
estipulante o proprietario do veiculo e beneficidrio eventual vitima. E indenizavel por qualquer
seguradora do sistema mesmo que o sinistro seja provocado por veiculo ndo identificado, desconhecido,
com seguro vencido, prémio ndo pago ou ainda que reste clara a culpa exclusiva da vitima, eis que se
identificacom uma garantia social universal e indistinta.

Nesse contexto, dispde o artigo 5° da Lei 8.441/92 que o pagamento da indenizacio seré efetuado
mediante simples prova do acidente e do dano decorrente, independentemente da existéncia de culpa,
haja ou néo resseguro, abolida qualquer franquia de responsabilidade do segurado” .

Emerge dos autos, em especial, do laudo pericial que a parte autora, em decorréncia do acidente
automobilistico, tem o segmento anatémico “MEMBRO INFERIOR ESQUERDQO” comprometido em
definitivo, cujo dano antdmico/funcional é parcial, incompleto e na ordem de 25%, ante repercussao
residual da intensidade verificada” (id. 51160735 - P4g. 2).

Ademais, os documentos colacionados a inicial, notadamente o BO e fichas de atendimento hospitalar
comprovam o envolvimento da parte autora em acidente automobilistico.

Com efeito, provado o sinistro e as consequéncias nefastas, mesmo de forma simples, decorre
automaticamente o dever de indenizar, que no caso em epigrafe devera ser proporcional a perda funcional
percebida pelo autor.

In casu, foi demonstrado no laudo que o sinistro resultou nas lesdes acima indicadas.

Em relacdo a quantificagdo da indenizacdo, esta deve ser diretamente proporcional a extensao do dano
fisico, levando-se em consideracdo o grau da debilidade sofrida no acidente automobilistico, em
observancia atabela constante naLel n°. 6.194/74, a partir davigénciadaLei n°. 11.945/09.

Segundo atabela constante na Lei n°. 6.194/74, para os casos de Danos Corporais Segmentares (Parciais),
deve ser aplicado os percentuais de acordo com o grau da perda funciona ou da mobilidade do membro
afetado.
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Inclusive, a matéria € sumulada pelo STJ, conforme Enunciado n° 474: “ A indenizacdo do seguro
DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiario, sera paga de forma proporcional ao grau da
invalidez” .

De acordo com atabelaaque sereferealei n° 6.194/74, o valor daindenizacdo deve corresponder a 70%
e R$13.500,00 (treze mil e quinhentos reais). Considerando que no presente caso a perda funcional da
parte autora ndo foi completa, mas de 25% da referida funcionalidade (residual), o percentual
constante da mencionada tabela deve ser, iguamente, reduzido, tendo em vista essa proporcéo, donde se
infere aindenizacéo devida no importe de R$ 2.362,50

Desse modo,_ao levar em consideracdo o guantum de R$ 2.362,50, recebido pela autora
administrativamente, conclui-se indevida a pretensdo autoral quanto recebimento do valor de R$

7.087,50, atitulo de complementacdo.

In casu, a parte autora ndo se desincumbiu de seu 6nus probatdrio, a teor do art. 373, I, CPC, tendo em
vista que ndo comprovou que o sinistro resultou em lesdes corporais com comprometimento fisico
superior ao reconhecido pela seguradora no &mbito administrativo.

Ressalto, por fim, que deixo de analisar a(s) preliminare(s) eventualmente arguida(s) pelo(s) réu(s) em
sua(s) contestacdo(fes), com esteio no principio da primazia do julgamento de mérito (CPC, arts. 4° e
488).

3DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO do autor, com fundamento no art. 487, |, do
CPC.

Condeno o autor ap pagamento das custas processuais e honorérios advocaticios no percentual de 20%
sobre o valor atualizado da causa, observando-se ainexigibilidade prevista no art. 98, 83°, do CPC.

Publicacdo e registro el etrénicos. | ntimem-se, somente por meio e etrénico.

Decorrido o prazo recursal, sem recurso voluntério, certifique o transito em julgado, arquivem-se os
autos.

Por outro lado, em caso de interposicdo de recurso voluntario, intime-se a parte contréria para
contra-arrazoar e, em seguida, remetam-se o0s autos ao E. TJPB, independente de nova concluséo.

Mamanguape-PB, data e assinatura digitais.

Juiza de Direito
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[Documento datado e assinado eletronicamente - art. 2°, lei 11.419/2006]
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