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Processo: 07085650720208010001

A

2786252- C3/ 2021-00316/ INVALIDEZ

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 22 VARA CIVEL DA COMARCA DE RIO BRANCO/AC

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresas

DO LAUDO PERICIAL

BANCO DO BRASIL

seguradoras previamente qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representada, por seus
advogados que esta subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove
LEONILSON DA SILVA BARBOSA, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartério, vem mui
respeitosamente, a presenca de V. Ex.2, em cumprimento ao referido despacho de fls., expor para ao final
requerer o que se segue:

Trata-se de caso em que o Autor alega ser vitima de acidente automobilistico, resultando em invalidez
permanente.

Houve pagamento administrativo realizado na monta de RS$ 3.375,00 (trés mil e trezentos e setenta e cinco
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Nesse sentido, foi nomeado perito por esse d. juizo, e posteriormente as partes intimadas a apresentaram
quesitos, a fim de se verificar qual o grau da suposta Invalidez da parte autora, tendo sido produzido laudo
acostado.

DO PAGAMENTO PROPORCIONAL A LESAO

Mister destacar ao ilustre Magistrado a edi¢do da Medida Provisdria n2 451/08, atualmente convertida na Lei n2
11.945/2009, em vigéncia desde 15 de dezembro de 2008, que alterou o texto dos arts. 32 e 52 da Lei n?
6.194/74 em seu art. 31, assim como anexou tabela a aludida Lei, estabelecendo percentuais indenizatérios aos
danos corporais, subdividindo-os em totais e parciais.

Recentemente, a Suprema Corte firmou posicionamento sobre a constitucionalidade da inovacdo legal trazida
originariamente pela MP 451/08, conforme se verifica no julgamento da ADI 4627/DF.

Ademais, a jurisprudéncia é pacifica quanto a necessidade de quantificacdo, sendo este o entendimento
consagrado através da Sumula 474, do STJ1.

Em continuidade, tem-se a aludida Lei prevé graus diferenciados de invalidez permanente, classificando-a em
total ou parcial, esta ultima subdividida em completa e incompleta, o que por certo deverd ser observado por
esse Nobre Magistrado.

Dentro desse contexto, a Medida Provisdria n2 451/2008 (posteriormente convertida na Lei 11.945/09),
complementando a Lei 6.194/74, especificou em termos objetivos o percentual do valor maximo da indenizacdo
de acordo com os tipos de invalidez permanente.

Outrossim, conforme antedito, a referida inovacdo legal, no art. 32, §12, Il, da Lei 6.194/74, trouxe a figura da
invalidez parcial incompleta, que é exatamente o caso dos autos:
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De acordo com o ANEXO | da Lei 11.945/09, trata-se de Invalidez Permanente com Perda Funcional
Incompleta Média (50%) do membro superior direito e Invalidez Permanente com Perda Funcional Incompleta
Residual (10%) do membro superior esquerdo.

CONCLUSAO:
Esta quantificago equivale a indenizag8o de 42% (35%+7%) do valor segurado,

ARRIFEI A NFE MATNS

Destarte, para se chegar ao valor indenizdvel devido, na presente hipétese de invalidez parcial incompleta,
devem ser observadas duas etapas:

1) Identifica-se o tipo de dano corporal segmentar na Tabela, aplicando-se o respectivo percentual de perda;

2) Sobre o valor encontrado, aplica-se os percentuais de acordo com o grau de repercussdo: intensa — 75%;
média — 50%; leve — 25%; e sequela residual — 10%.

1
Sumula 474 | Superior Tribunal de Justiga “A indenizagdo do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiario, sera paga de forma
proporcional ao grau da invalidez.”
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Entretanto, vale observar o que a tabela prevé quando a invalidez for correspondente a dois membros:

Residual

Danos Corporais Previstos na Lei Total (100%) Intensa (75%) || Média (50%) || Leve (25%) (10%)

Perda anatémica e/ou funcional completa de ambos os
membros superiores ou inferiores

Perda anatomica e/ou funcional completa de ambas as
maos ou de ambos os pés

Perda anatémica e/ou funcional completa de um membro
superior e de um membro inferior

Perda completa da visdo em ambos os olhos (cegueira
bilateral) ou cegueira legal bilateral

Lesdes neurologicas que cursem com: (a) dano cognitivo- | RS 1350000 | RS1012500 | RS6750,00 | R$337500 | RS 1.350,00

comportamental alienante; (b) impedimento do senso de
orientacdo espacial e/ou do livre deslocamento corporal; (c)
perda completa do controle esfincteriano; (d)
comprometimento de funcéo vital ou autonémica

Lesdes de Orgéos e estruturas cranio-faciais, cervicais,
toracicos, abdominais, pélvicos ou retro-pentoneais

Neste caso, sendo os percentuais distintos, teremos 50% (média) da invalidez do membro superior direito e 10%
(residual) do membro superior esquerdo, totalizando 60%, que devera ser dividido, resultando na média de 30%
(trinta por cento).

Assim, diferente do que apontou o perito em seu laudo o percentual ndo correspondente a 42%, mas a 30%.

O percentual de 42% foi obtido levando em conta o enquadramento dos membros separadamente, contudo,
quando se trata de dois membros superiores deve ser observada em que ambos estdo no mesmo
enquadramento.

Assim, na remota hipdtese de condenagdo, o valor indenizatério devera respeitar o enquadramento da invalidez
conforme seguimento corporal acometido, bem como o grau de repercussdo indicado pelo expert, em pleno
atendimento a Lei 6.194/74 c/c Simula 474 do STJ, de maneira que n3o poderd ser superior a RS 4.050. (quatro
mil e cinquenta reais), abatendo-se ainda o pagamento efetuado em sede administrativa.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

RIO BRANCO, 7 de dezembro de 2022.
JOAO BARBOSA

OAB/AC 3988

DIEGO PAULI
4550 - OAB/AC
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