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JOAO BARBOSA

EXMO. SR. DR. DESEMBARGADOR RELATOR MARCIO MURILO DA CUNHA RAMOS DO TRIBUNAL DE JUSTICA
DO ESTADO DA PARAIBA

PROCESSO: 08029622020208150211

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresa seguradora
previamente qualificada nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representada, por seus advogados que
esta subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove CARLUCIANO DA
SILVA, em tramite perante este Douto Juizo, vem mui respeitosamente, a presenca de V. Ex.2, apresentar suas

CONTRARRAZOES AOS EMBARGOS DE DECLARACAO

mediante as razoes de direito adiante articuladas:

Inconformado com a d. Sentenca, interp6s o presente visando a reformada da decisdo sob a alegacdo de
obscuridade, porém, conforme relatério do v. Acérdao o i. Relator foi bem claro ao se referir sobre a renovacao
do pleito indenizatdrio, vejamos:

“[...] Em suas razbes (evento de ID n? 12471092), a apelante aduz que a sentenga
merece reforma, posto que ndo restou comprovado o nexo causal entre o acidente e o
dano constatado, porquanto “a presente demanda trata-se indenizagdo securitaria em
decorréncia de lesdo preteritamente afetada, ou seja, o Apelado ndo pode pleitear
verba indenizatéria de membro com deformidade permanente preexistente” (pdagina
4). Alega, ainda, que o apelado ja percebera, administrativamente, o importe de RS
4.725,00, indenizacdo decorrente de sinistro anterior relativo a mesma lesdo, “nao
existindo a possibilidade de receber 2 (duas) vezes este valor alegando novo sinistro e
nova lesdo” (pagina 4).[...]"

Vale salientar que os embargos declaratérios sdo espécie recursal com contornos especificos, assim, ndo podera
ter outra finalidade que ndo a de suprir uma omissao, esclarecer uma obscuridade ou eliminar uma contradicdo.

Diante disso, os embargos declaratérios ndo podem, jamais, ter a finalidade de modificar o conteudo da decisdao
recorrida. A finalidade especifica dos declaratdrios deve ser, sempre, a de aclarar o julgado, eliminando uma
contradicdo ou suprindo uma omissao.

Destaca-se que o objetivo, repita-se, deve ser sempre o de aclarar a decisdo embargada.

A doutrina processualista é praticamente unanime ao negar admissibilidade a embargos de declaragdo que
visam a modificar o julgado.
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Cumpre registrar que os embargos de declaracdo manejados pela parte autora, é notério o seu
descontentamento com a decisdo proferida, descontentamento este que devera ser apreciado em via recursal
propria e ndo por meio de aclaratorios.

Frisa-se que o fato do n. Magistrado nao conceder o que se requer ndo caracteriza omissdao, nem tdao pouco
contradicao.

Desta forma, ndo de ser acolhido o presente recurso, pois, o julgador ndo estd obrigado a enfrentar todas as
guestdes trazidas pelas partes, quando ja encontrou fundamento suficiente tomar a sua decisdo final.

Por fim, consoante ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, o manejo dos Embargos de Declaracdao
condiciona-se indubitavelmente, a presenca de obscuridade, contradicdo ou omissdao no julgado, o que nao
ocorreu in casu, sem o que nao lhe impde o acolhimento, pois, o recurso em comento ndo é o meio habil para
modificar o julgado.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

ITAPORANGA, 20 de junho de 2022.
JOAO BARBOSA

OAB/PB 4246-A

SUELIO MOREIRA TORRES
15477 - OAB/PB

Rua S3o0 José, 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br



