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Tribunal de Justica de Pernambuco
Poder Judiciario
Secdo A da 342 Vara Civel da Capital
AV DESEMBARGADOR GUERRA BARRETO, S/N, FORUM RODOLFO AURELIANO, ILHA JOANA BEZERRA,
RECIFE - PE - CEP: 50080-800 - F:(81) 31810520

Processo n® 0064094-22.2020.8.17.2001

AUTOR: IVSON FELIX DE SIQUEIRA

REU: TOKIO MARINE SEGURADORA S.A.

SENTENCA

Vistos etc.

IVSON FELIX DE SIQUEIRA, qualificado nos autos e por intermédio de
advogado devidamente habilitado, ingressou com a presente ACAO DE COBRANCA
DE COMPLEMENTO DE SEGURO DPVAT contra TOKIO MARINE SEGURADORA
S/A, igualmente qualificada.

Afirma ter sido vitima de acidente automobilistico em 24/07/2018, que
resultou em debilidade permanente do cotovelo direito, em razao de fratura exposta da
ulna direita (olécrano direito).

Aponta que recebeu administrativamente a quantia de R$ 843,75, contudo
entende fazer jus a complemento indenizatério no valor de R$ 8.606,25.

Contestacdo ofertada pela ré no Id n°® 71895008, na qual suscita: (i)
descabimento de pleito indenizatdrio de lesdo pré-existente ja indenizada, (ii) a
auséncia de documentos imprescindiveis ao exame da questdo, quais sejam, laudo de
exame de corpo de delito — IML e Boletim de Ocorréncia valido e (iii) a quitacdo do
pagamento na via administrativa. No mérito, pugna pela improcedéncia dos pleitos
autorais, bem como, em caso de eventual condenacdo, que seja levado em
consideracédo o grau de leséo suportada pela autora, conforme previsédo legal.

Foi determinada a producdo de prova pericial, tendo o perito médico
ortopedista apresentado o respectivo laudo (Id. n°® 71329494).

Apds, vieram-me 0s autos conclusos.

E o que havia de importante para relatar. Decido.

O feito se apresenta devidamente instruido e maduro para julgamento.

De inicio, rejeito a alegacao de que a presente demanda trata de renovacao
de pleito indenizatério de lesédo preexistente, ja adimplida na seara administrativa, por
ocasido de acidente automobilistico ocorrido anteriormente, em 23/09/2017. Explico. A
indenizacdo perseguida nos presentes autos refere-se ao sinistro ocorrido em
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24/07/2018, do qual resultou nova lesdo do autor no mesmo membro atingido no
acidente anterior, qual seja, o cotovelo direito. Conforme documento acostado pela
propria ré (Id 71895012 — pag.15), no acidente do dia 23/09/2017, o autor sofreu
fratura proximal do ré&dio direito, além de fratura no pé esquerdo. Ja o acidente em
guestdo, ocorrido em 24/07/2018, resultou em fratura exposta do olécrano direito
(saliéncia 6ssea que forma a ponta do cotovelo), consoante diversos documentos
acostados aos autos, entre estes os de Ids. 69252097- pag.16 e 71895010- pag. 37,
tendo o autor, inclusive, nesta ultima ocasido, se submetido a tratamento cirurgico.
Assim, em que pese as lesdes decorrentes dos dois acidentes terem atingido o
cotovelo direito do demandante, tratam-se de sinistros distintos que causaram lesdes
distintas, ainda que no mesmo membro, devendo-se, portanto, considerar cada uma
de forma independente, ou seja, € devida a indenizacao por cada um dos acidentes
de forma autbnoma, ndo havendo, por conseguinte, que se falar em lesdo preexistente
ou mesmo na soma dos valores indenizados por acidentes anteriores.

Nesse sentido, colaciono recentes julgados dos Tribunais Patrios:
EMBARGOS DE DECLARACAO. APELACAO CIVEL. ALEGACAO DE
CONTRADICAO. SEGURO DPVAT. LESAO PREEXISTENTE. ACIDENTES
DISTINTOS QUE NAO IMPEDE O PAGAMENTO DA INDENIZACAO.
ACLARATORIOS ACOLHIDOS, POREM SEM EFEITOS INFRINGENTES. 1.
Embargante que aponta a existéncia de contradicdo no v. acérdao que determinou
a condenacédo da seguradora ao pagamento da indenizagdo de seguro DPVAT,
guando a vitima ja havia sido indenizada por sinistro anterior, que reconheceu
lesdo permanente no mesmo membro ora apurado; 2. Ndo ha ébice ao
pagamento de indenizacdo em virtude de novo sinistro, guando comprovados
a distincédo dos acidentes e das lesfes, ainda que atinjam 0 mesmo membro;
3. Embargos de Declaracdo acolhidos,sem efeitos puramente integrativos.
ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acorda a 42 Camara Direito
Privado do Tribunal de Justica do Estado do Ceard, em votagdo unanime, pelo
conhecimento e provimento dos embargos de declaragdo, sem efeitos infringentes,
tudo em conformidade com os termos do voto do e. Desembargador Relator.
Fortaleza, 28 de julho de 2020 Presidente do Orgéo Julgador DESEMBARGADOR
DURVAL AIRES FILHO Relator PROCURADOR(A) DE JUSTICA
(TJ-CE - EMBDECCV: 00079801920178060047 CE 0007980-19.2017.8.06.0047,
Relator: DURVAL AIRES FILHO, Data de Julgamento: 28/07/2020, 4% Camara
Direito Privado, Data de Publicacdo: 29/07/2020)

APELACAO CIVEL. SEGUROS. DPVAT. ACIDENTE DE TRANSITO. ALEGACAO
DE LESOES PREEXISTENTES. INOCORRENCIA. ACIDENTES DISTINTOS COM
LESOES DISTINTAS. DEVER DE INDENIZAR. 1) Trata-se de acédo de cobranca
relativa a indenizacdo do seguro obrigatério previsto na Lei n® 6.194/74 (DPVAT),
com os acréscimos da Lei n® 11.945/2009, julgada parcialmente procedente na
origem.Com efeito, constato gue ambos 0s sinistros geraram lesées no membro
esquerdo da parte autora, porém, em reqgides distintas. Portanto, contrariamente ao
alegado pela seqguradora, invidvel o pretendido reconhecimento da lesédo
preexistente. Com a edi¢do da Stimula n° 474 do Superior Tribunal de Justica,
restou despicienda qualquer discussdo a respeito da desnecessidade de
graduacdo do percentual de invalidez para pagamento das indenizacfes
decorrentes do seguro obrigatério DPVAT, sendo imperativo aplicar os percentuais
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previstos na tabela criada pela Lei n°® 11.945/2009, incidente, inclusive, sobre os
sinistros ocorridos antes da sua entrada em vigor. Precedentes
jurisprudenciais.Correto o célculo da indenizagéo securitaria langado na sentenca
uma vez que de acordo com o que dispde a legislacado que regulamenta a matéria,
bem como a tabela de graduacéo dos danos. Assim impde-se o desprovimento do
recurso. APELACAO DESPROVIDA

(TJ-RS - AC: 70082416199 RS, Relator: Niwton Carpes da Silva, Data de
Julgamento: 26/09/2019, Sexta Camara Civel, Data de Publicagcdo: 03/10/2019)

Rechacgo, ainda, a questdo referente a auséncia do laudo do IML e de
Boletim de Ocorréncia valido, porquanto os documentos constantes dos autos, em seu
conjunto, permitem demonstrar 0 nexo de causalidade entre o acidente de transito e as
lesdes sofridas, ndo havendo que se falar em falta de documentos indispensaveis ao
deslinde da causa. Ademais, foi determinada pericia judicial com o fim de apurar o
grau das lesdes sofridas pela parte autora.

Do mesmo modo ndo se credencia o argumento de que ja fora realizado o
pagamento administrativo, uma vez que a quitacdo outorgada na esfera administrativa
nao se traduz em rendncia ao direito de postular em juizo a sua complementacéo.

Nesse sentido, € assente a jurisprudéncia recente deste Egrégio Tribunal de

Justica, in verbis:

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA DE COMPLEMENTO DE SEGURO
DPVAT. RECIBO DE QUITACAO ADMINISTRATIVA. INEXISTENCIA DE OBICE
PARA INTERPOSICAO DE ACAO JUDICIAL. PERICIA REALIZADA EM SEDE
DE MUTIRAO DPVAT. PLEITO DE COMPLEMENTACAO DO VALOR DA
INDENIZACAO MEDIANTE REALIZACAO DE NOVA PERICIA. APELO NAO
PROVIDO. SENTENCA MANTIDA. DECISAO UNANIME.1. Recibo de quitagao
administrativa ndo se traduz em Obice para a interposicao de demanda
judicial requerendo o valor de indenizacdo de seguro DPVAT que se entende
devido. 2. A impugnacédo genérica a avaliagdo médica efetuada em mutirédo
DPVAT néo revela, por si s6, a necessidade de nova pericia.3. A unanimidade de
votos, negou-se provimento ao apelo. Sentenca mantida.

(Apelacédo 472578-00015520-27.2015.8.17.0001, Rel. Eduardo Augusto Paura
Peres, 62 Camara Civel, julgado em 20/03/2018, DJe 26/03/2018)

APELACAO. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. INDENIZAGAO. SEGURO DPVAT.
PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE ATIVA. CONJUGE SOBREVIVENTE QUE,
ANTES DA MP 340/2006, PREFERIA AOS DEMAIS HERDEIROS LEGAIS NO
RECEBIMENTO DO DPVAT. RECHACADA. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE
PASSIVA. LEGITIMIDADE DE QUALQUER SEGURADORA PARTICIPANTE DO
POOL FORMADO PARA PAGAMENTO DO SEGURO OBRIGATORIO.
PRELIMINAR DE FALTA DE INTERESSE DE AGIR. PAGAMENTO
ADMINISTRATIVO PARCIAL QUE NAO ACARRETA FALTA DE INTERESSE DE
AGIR. REJEITADA. MERITO. ACIDENTE ANTERIOR A LEI 11.482/2007.
INDENIZACAO EM SALARIOS MINIMOS. COMPLEMENTAGAO DEVIDA. APELO

4 Assinado eletronicamente por: VIRGINIA GONDIM DANTAS RODRIGUES - 10/12/2020 13:11:51 Num. 72316603 - Pég. 3
ttps://pje.tjpe.jus.br:443/1g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=20121013115098600000070896187




DESPROVIDO. Antes do advento da Medida Proviséria 340/2006 - posteriormente
convertida na Lei 11.482/2007 - os demais herdeiros legais somente percebiam
indenizacdo do Seguro DPVAT na falta do cénjuge sobrevivente; - Qualquer
seguradora que opera no sistema DPVAT pode ser acionada para pagar o
valor da indenizac&o correspondente ao seguro obrigatério, assegurado o
direito de regresso; A quitagdo outorgada de forma plena e geral, mas relativa
a satisfacdo apenas parcial do quantum que a requerente julga legalmente
assegurado pelo art. 3°da Lei n. 6194/74, ndo se traduz em rendncia ao direito
de postular em juizo a sua complementac¢édo, ndo havendo que se falar,
portanto, em falta de interesse de agir; No caso de pagamento do seguro
DPVAT, a indenizag&o deve ser fixada em salarios minimos se o acidente ocorreu
antes do advento da Lei 11.482/2007; Apelada que efetivamente faz jus a
complementagéo perseguida. Recurso a que se nega provimento.

(Apelacdo 300277-70000286-92.2008.8.17.0310, Rel. Candido José da Fonte
Saraiva de Moraes, 22 Camara Civel, julgado em 17/04/2013, DJe 24/04/2013).

Partindo de tais premissas, resta analisar se a parte autora faz jus a
indenizagéo pretendida.

Para fins de verificar a procedéncia da acédo, apenas se faz necessaria a
subsuncao do fato (“danos pessoais causados por veiculos automotores de via
terrestre, ou por sua carga, a pessoas transportadas ou ndo” e existéncia de sequela
graduada em sede de pericia judicial) a norma (art. 3° da Lei 6.194/74).

Ademais, consonante o entendimento sumular do Superior Tribunal de
Justica, deve-se observar também o grau da lesdo para fins de pagamento da

indenizacédo securitaria de forma proporcional:
“A indenizacdo do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiario,
sera paga de forma proporcional ao grau da invalidez”. (Simula 474, SEGUNDA
SECAO, julgado em 13/06/2012, DJe 19/06/2012)

No caso em tela, a parte autora alega sofrer debilidade em consequéncia de
acidente automobilistico ocorrido em 24/07/2018, requerendo o pagamento de
complemento de indenizacdo do seguro DPVAT, no valor de R$ 8.606,25.

Nesta demanda, o perito médico ortopedista deste Juizo identificou lesdo no
cotovelo direito de gradacéo intensa. Esta, se fosse completa, comportaria
indenizacdo de 25% sobre o valor integral do seguro DPVAT, de acordo com a tabela
apresentada no anexo da Lei n° 6.194/74, incluida pela Lei n® 11.945 de 2009.

Por ser intensa a gradacéo da lesdo sofrida pela parte autora, a indenizacao
devida corresponde ao valor de R$ 2.531,25, equivalente ao percentual de 75% do
valor destinado a perda anatdémica e/ou funcional completa de um dos cotovelos.

Tendo em vista que a parte ré pagou a quantia de R$ 843,75 na seara
administrativa, conforme documento de Id n°® 69252090, é devida a diferenca de R$
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1.687,50 (hum mil, seiscentos e oitenta e sete reais e cinquenta centavos).

Isto posto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE a pretensao autoral e
condeno a parte ré ao pagamento da quantia de R$ 1.687,50 (hum mil, seiscentos e
oitenta e sete reais e cinquenta centavos), corrigida monetariamente pela tabela
ENCOGE a partir da data do evento danoso (Sumula 580, STJ), além de juros de mora
de 1% ao més a partir da citagdo valida (Sumula 426, STJ), tudo até o efetivo
pagamento.

Extingo o processo com resolucdo do mérito, a teor do art. 487, inciso |,
do CPC/2015.

Condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios no percentual
de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacado (R$ 1.687,50), ao tempo em que
condeno o demandante ao pagamento de honorarios no percentual de 10% (dez por
cento) sobre a diferenca do valor pretendido e do efetivamente obtido (R$ 6.918,75),
na forma do art. 85, § 2°, do CPC/15, ficando vedada a compensacédo da verba
honoraria (art. 85, 8 14, CPC/15). As custas e despesas processuais restam
igualmente rateadas.

Suspendo a exigibilidade em relacdo a parte autora, por litigar sob os
auspicios da justica gratuita.

Intime-se a parte ré para recolher as custas processuais devidas (50%),
no prazo de 15 dias.

Transcorrido o prazo sem o pagamento:

I) efetue-se o célculo das custas e expeca-se oficio a Procuradoria Geral do
Estado, para a adocao das providéncias cabiveis. Devera constar do oficio copia da
sentenca, da certiddo de transito em julgado e da guia de custas.

II) expeca-se oficio a Presidéncia do TJPE, consignando o valor das custas
inadimplidas, a identificacdo civil do respectivo devedor, cépia da sentenca e do
julgamento em sede recursal (acordao/decisdo terminativa), além da certiddo de
transito em julgado, por forca do art. 1°, do Provimento n° 007/2019[1], do Conselho da
Magistratura (DJE n°® 190/2019, de 11 de outubro de 2019).

Intime-se ainda a parte ré para depositar os honorarios periciais no
prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de bloqueio judicial.

Efetuado o pagamento, expeca-se alvard em favor do perito, com o
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acréscimo das devidas corregdes.

Apdés o transito em julgado, verificada a inércia da parte interessada,
arquivem-se independentemente de nova concluséo.

Publigue-se. Registre-se. Intimem-se.

Recife, 10 de dezembro de 2020.
Virginia Gondim Dantas

Juiza de Direito

[1] Art. 1° Verificada a auséncia de pagamento de custas, taxas e demais despesas processuais, deve o magistrado encaminhar
oficio & Presidéncia do Tribunal de Justica de Pernambuco com informagdes acerca do valor do débito e da identificagdo civil do
respectivo devedor, bem como copia da sentenca ou acérdéo e da certiddo de transito em julgado, quando:

| — o devedor se tratar de pessoa fisica ou juridica, nos casos em que o valor da taxa judiciaria for igual ou superior a R$2.000,00
(dois mil reais);

Il — o devedor se tratar de pessoa juridica, nos casos em que o valor das custas, taxas e demais despesas for inferior a
R$2.000,00 (dois mil reais);

Il — o devedor se tratar de pessoa natural, nos casos em que o valor das custas, taxas e demais despesas for inferior a
R$2.000,00 (dois mil reais) e que o magistrado tiver conhecimento da litigancia contumaz.
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Tribunal de Justica de Pernambuco
Poder Judiciério
DIRETORIA CIVEL DO 1° GRAU
AV DESEMBARGADOR GUERRA BARRETO, S/N, FORUM RODOLFO AURELIANO, ILHA JOANA BEZERRA,
RECIFE - PE - CEP: 50080-800

Secéo A da 342 Vara Civel da Capital
Processo n° 0064094-22.2020.8.17.2001
AUTOR: IVSON FELIX DE SIQUEIRA

REU: TOKIO MARINE SEGURADORA S.A.
CERTIDAO INCLUSAO ADVOGADA
Certifico, para os devidos fins de direito, que, nesta data, procedi a inclusdo da patrona RAFAELLA BARBOSA
PESSOA DE MELO - OAB PE25393-D da parte RE.
RECIFE, 16 de dezembro de 2020.
CESAR AUGUSTO DE CARVALHO TEIXEIRA FREIRE DE SOUZA
Diretoria Civel do 1° Grau
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Tribunal de Justica de Pernambuco
Poder Judiciério
DIRETORIA CIVEL DO 1° GRAU
AV DESEMBARGADOR GUERRA BARRETO, S/N, FORUM RODOLFO AURELIANO, ILHA JOANA BEZERRA,
RECIFE - PE - CEP: 50080-800

Secéo A da 342 Vara Civel da Capital
Processo n° 0064094-22.2020.8.17.2001
AUTOR: IVSON FELIX DE SIQUEIRA

REU: TOKIO MARINE SEGURADORA S.A.
INTIMACAO DE SENTENCA

Por ordem do(a) Exmo(a). Dr(a). Juiz(a) de Direito do Se¢do A da 342 Vara Civel da Capital, fica(m) a(s) parte(s)
intimada(s) do inteiro teor da Sentenca de ID 72316603, conforme segue transcrito abaixo:

"SENTENGA Vistos etc. IVSON FELIX DE SIQUEIRA, qualificado nos autos e por intermédio de advogado devidamente
habilitado, ingressou com a presente ACAO DE COBRANCA DE COMPLEMENTO DE SEGURO DPVAT contra TOKIO
MARINE SEGURADORA S/A, igualmente qualificada. Afirma ter sido vitima de acidente automobilistico em 24/07/2018,
que resultou em debilidade permanente do cotovelo direito, em razdo de fratura exposta da ulna direita (olécrano
direito). Aponta que recebeu administrativamente a quantia de R$ 843,75, contudo entende fazer jus a complemento
indenizatério no valor de R$ 8.606,25. Contestacdo ofertada pela ré no Id n°® 71895008, na qual suscita: (i)
descabimento de pleito indenizatério de lesdo pré-existente ja indenizada, (ii) a auséncia de documentos imprescindiveis
ao exame da questédo, quais sejam, laudo de exame de corpo de delito — IML e Boletim de Ocorréncia valido e (iii) a
quitacdo do pagamento na via administrativa. No mérito, pugna pela improcedéncia dos pleitos autorais, bem como, em
caso de eventual condenacéo, que seja levado em consideragdo o grau de lesdo suportada pela autora, conforme
previsdo legal. Foi determinada a producgdo de prova pericial, tendo o perito médico ortopedista apresentado o
respectivo laudo (Id. n® 71329494). Apés, vieram-me os autos conclusos. E o que havia de importante para relatar.
Decido. O feito se apresenta devidamente instruido e maduro para julgamento. De inicio, rejeito a alegagdo de que a
presente demanda trata de renovagéo de pleito indenizatério de leséo preexistente, ja adimplida na seara administrativa,
por ocasido de acidente automobilistico ocorrido anteriormente, em 23/09/2017. Explico. A indenizacdo perseguida nos
presentes autos refere-se ao sinistro ocorrido em 24/07/2018, do qual resultou nova lesdo do autor no mesmo membro
atingido no acidente anterior, qual seja, o cotovelo direito. Conforme documento acostado pela prépria ré (Id 71895012 —
pag.15), no acidente do dia 23/09/2017, o autor sofreu fratura proximal do radio direito, além de fratura no pé esquerdo.
Jé o acidente em questéo, ocorrido em 24/07/2018, resultou em fratura exposta do olécrano direito (saliéncia 6ssea que
forma a ponta do cotovelo), consoante diversos documentos acostados aos autos, entre estes os de Ids. 69252097-
pag.16 e 71895010- pag. 37, tendo o autor, inclusive, nesta Ultima ocasido, se submetido a tratamento cirdrgico. Assim,
em que pese as lesdes decorrentes dos dois acidentes terem atingido o cotovelo direito do demandante, tratam-se de
sinistros distintos que causaram lesdes distintas, ainda que no mesmo membro, devendo-se, portanto, considerar cada
uma de forma independente, ou seja, é devida a indenizagdo por cada um dos acidentes de forma auténoma, néao
havendo, por conseguinte, que se falar em les@o preexistente ou mesmo na soma dos valores indenizados por
acidentes anteriores. Nesse sentido, colaciono recentes julgados dos Tribunais Patrios: EMBARGOS DE
DECLARACAO. APELACAO CIVEL. ALEGACAO DE CONTRADIGCAO. SEGURO DPVAT. LESAO PREEXISTENTE.
ACIDENTES DISTINTOS QUE NAO IMPEDE O PAGAMENTO DA INDENIZACAO. ACLARATORIOS ACOLHIDOS,
POREM SEM EFEITOS INFRINGENTES. 1. Embargante que aponta a existéncia de contradic&o no v. acérdéo que
determinou a condenacgédo da seguradora ao pagamento da indenizagao de seguro DPVAT, quando a vitima ja havia
sido indenizada por sinistro anterior, que reconheceu lesao permanente no mesmo membro ora apurado; 2. Nao ha
Obice ao pagamento de indenizagdo em virtude de novo sinistro, quando comprovados a distingédo dos acidentes e das
lesdes, ainda que atinjam o0 mesmo membro; 3. Embargos de Declaragéo acolhidos,sem efeitos puramente integrativos.
ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acorda a 42 Camara Direito Privado do Tribunal de Justica do
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Estado do Ceara, em votagdo unanime, pelo conhecimento e provimento dos embargos de declaragdo, sem efeitos
infringentes, tudo em conformidade com os termos do voto do e. Desembargador Relator. Fortaleza, 28 de julho de 2020
Presidente do Orgédo Julgador DESEMBARGADOR DURVAL AIRES FILHO Relator PROCURADOR(A) DE JUSTICA
(TJ-CE - EMBDECCYV: 00079801920178060047 CE 0007980-19.2017.8.06.0047, Relator: DURVAL AIRES FILHO, Data
de Julgamento: 28/07/2020, 42 Camara Direito Privado, Data de Publicagdo: 29/07/2020) APELAGCAO CIVEL.
SEGUROS. DPVAT. ACIDENTE DE TRANSITO. ALEGACAO DE LESOES PREEXISTENTES. INOCORRENCIA.
ACIDENTES DISTINTOS COM LESOES DISTINTAS. DEVER DE INDENIZAR. 1) Trata-se de agéo de cobranca relativa
a indenizacdo do seguro obrigatdrio previsto na Lei n® 6.194/74 (DPVAT), com os acréscimos da Lei n°® 11.945/2009,
julgada parcialmente procedente na origem.Com efeito, constato que ambos os sinistros geraram lesdes no membro
esquerdo da parte autora, porém, em regides distintas. Portanto, contrariamente ao alegado pela seguradora, inviavel o
pretendido reconhecimento da lesédo preexistente. Com a edi¢do da Simula n° 474 do Superior Tribunal de Justica,
restou despicienda qualquer discusséo a respeito da desnecessidade de graduacao do percentual de invalidez para
pagamento das indeniza¢des decorrentes do seguro obrigatério DPVAT, sendo imperativo aplicar os percentuais
previstos na tabela criada pela Lei n® 11.945/2009, incidente, inclusive, sobre 0s sinistros ocorridos antes da sua entrada
em vigor. Precedentes jurisprudenciais.Correto o calculo da indenizacdo securitaria langado na sentenca uma vez que
de acordo com o que dispde a legislacdo que regulamenta a matéria, bem como a tabela de graduacdo dos danos.
Assim impde-se o desprovimento do recurso. APELACAO DESPROVIDA (TJ-RS - AC: 70082416199 RS, Relator:
Niwton Carpes da Silva, Data de Julgamento: 26/09/2019, Sexta Camara Civel, Data de Publicagdo: 03/10/2019)
Rechaco, ainda, a questdo referente & auséncia do laudo do IML e de Boletim de Ocorréncia valido, porquanto os
documentos constantes dos autos, em seu conjunto, permitem demonstrar o nexo de causalidade entre o acidente de
transito e as lesfes sofridas, ndo havendo que se falar em falta de documentos indispensaveis ao deslinde da causa.
Ademais, foi determinada pericia judicial com o fim de apurar o grau das lesées sofridas pela parte autora. Do mesmo
modo ndo se credencia o argumento de que ja fora realizado o pagamento administrativo, uma vez que a quitagédo
outorgada na esfera administrativa ndo se traduz em rendncia ao direito de postular em juizo a sua complementacao.
Nesse sentido, é assente a jurisprudéncia recente deste Egrégio Tribunal de Justica, in verbis: APELACAO CIVEL.
ACAO DE COBRANCA DE COMPLEMENTO DE SEGURO DPVAT. RECIBO DE QUITACAO ADMINISTRATIVA.
INEXISTENCIA DE OBICE PARA INTERPOSIGAO DE AGAO JUDICIAL. PERICIA REALIZADA EM SEDE DE
MUTIRAO DPVAT. PLEITO DE COMPLEMENTACAO DO VALOR DA INDENIZACAO MEDIANTE REALIZACAO DE
NOVA PERICIA. APELO NAO PROVIDO. SENTENCA MANTIDA. DECISAO UNANIME.1. Recibo de quitagéo
administrativa ndo se traduz em 6bice para a interposicao de demanda judicial requerendo o valor de indenizagao de
seguro DPVAT que se entende devido. 2. A impugnacao genérica a avaliacdo médica efetuada em mutirdo DPVAT nédo
revela, por si s6, a necessidade de nova pericia.3. A unanimidade de votos, negou-se provimento ao apelo. Sentenca
mantida. (Apelagédo 472578-00015520-27.2015.8.17.0001, Rel. Eduardo Augusto Paura Peres, 62 Camara Civel, julgado
em 20/03/2018, DJe 26/03/2018) APELAQAO. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. INDENIZAQAO. SEGURO DPVAT.
PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE ATIVA. CONJUGE SOBREVIVENTE QUE, ANTES DA MP 340/2006, PREFERIA
AOS DEMAIS HERDEIROS LEGAIS NO RECEBIMENTO DO DPVAT. RECHACADA. PRELIMINAR DE
ILEGITIMIDADE PASSIVA. LEGITIMIDADE DE QUALQUER SEGURADORA PARTICIPANTE DO POOL FORMADO
PARA PAGAMENTO DO SEGURO OBRIGATORIO. PRELIMINAR DE FALTA DE INTERESSE DE AGIR.
PAGAMENTO ADMINISTRATIVO PARCIAL QUE NAO ACARRETA FALTA DE INTERESSE DE AGIR. REJEITADA.
MERITO. ACIDENTE ANTERIOR A LEI 11.482/2007. INDENIZACAO EM SALARIOS MINIMOS. COMPLEMENTACAO
DEVIDA. APELO DESPROVIDO. Antes do advento da Medida Proviséria 340/2006 - posteriormente convertida na Lei
11.482/2007 - os demais herdeiros legais somente percebiam indenizagdo do Seguro DPVAT na falta do conjuge
sobrevivente; - Qualquer seguradora que opera no sistema DPVAT pode ser acionada para pagar o valor da
indenizagdo correspondente ao seguro obrigatério, assegurado o direito de regresso; A quitagdo outorgada de forma
plena e geral, mas relativa a satisfagcdo apenas parcial do quantum que a requerente julga legalmente assegurado pelo
art. 3° da Lei n. 6194/74, ndo se traduz em rendncia ao direito de postular em juizo a sua complementacao, néo
havendo que se falar, portanto, em falta de interesse de agir; No caso de pagamento do seguro DPVAT, a indenizacédo
deve ser fixada em salarios minimos se o acidente ocorreu antes do advento da Lei 11.482/2007; Apelada que
efetivamente faz jus a complementagéo perseguida. Recurso a que se nega provimento. (Apelagdo 300277-70000286-
92.2008.8.17.0310, Rel. Candido José da Fonte Saraiva de Moraes, 22 Camara Civel, julgado em 17/04/2013, DJe
24/04/2013). Partindo de tais premissas, resta analisar se a parte autora faz jus a indenizagéo pretendida. Para fins de
verificar a procedéncia da acdo, apenas se faz necesséria a subsunc¢éo do fato (“danos pessoais causados por veiculos
automotores de via terrestre, ou por sua carga, a pessoas transportadas ou ndo” e existéncia de sequela graduada em
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sede de pericia judicial) & norma (art. 3° da Lei 6.194/74). Ademais, consonante o entendimento sumular do Superior
Tribunal de Justica, deve-se observar também o grau da leséo para fins de pagamento da indeniza¢é@o securitéria de
forma proporcional: “A indenizagdo do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiario, sera paga de forma
proporcional ao grau da invalidez”. (Simula 474, SEGUNDA SECAO, julgado em 13/06/2012, DJe 19/06/2012) No caso
em tela, a parte autora alega sofrer debilidade em consequéncia de acidente automobilistico ocorrido em 24/07/2018,
requerendo o pagamento de complemento de indenizagdo do seguro DPVAT, no valor de R$ 8.606,25. Nesta demanda,
0 perito médico ortopedista deste Juizo identificou lesdo no cotovelo direito de gradacgéo intensa. Esta, se fosse
completa, comportaria indenizacdo de 25% sobre o valor integral do seguro DPVAT, de acordo com a tabela
apresentada no anexo da Lei n°® 6.194/74, incluida pela Lei n°® 11.945 de 2009. Por ser intensa a gradacgédo da leséo
sofrida pela parte autora, a indenizagéo devida corresponde ao valor de R$ 2.531,25, equivalente ao percentual de 75%
do valor destinado a perda anatdmica e/ou funcional completa de um dos cotovelos. Tendo em vista que a parte ré
pagou a quantia de R$ 843,75 na seara administrativa, conforme documento de Id n°® 69252090, é devida a diferenca de
R$ 1.687,50 (hum mil, seiscentos e oitenta e sete reais e cinquenta centavos). Isto posto, julgo PARCIALMENTE
PROCEDENTE a pretensédo autoral e condeno a parte ré ao pagamento da quantia de R$ 1.687,50 (hum mil, seiscentos
e oitenta e sete reais e cinquenta centavos), corrigida monetariamente pela tabela ENCOGE a partir da data do evento
danoso (Sumula 580, STJ), além de juros de mora de 1% ao més a partir da citagcao vdlida (Sumula 426, STJ), tudo até
o efetivo pagamento. Extingo o processo com resolu¢éo do mérito, a teor do art. 487, inciso |, do CPC/2015. Condeno a
parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacao
(R$ 1.687,50), ao tempo em que condeno o demandante ao pagamento de honorarios no percentual de 10% (dez por
cento) sobre a diferenca do valor pretendido e do efetivamente obtido (R$ 6.918,75), na forma do art. 85, § 2°, do
CPC/15, ficando vedada a compensacao da verba honoraria (art. 85, § 14, CPC/15). As custas e despesas processuais
restam igualmente rateadas. Suspendo a exigibilidade em relagdo a parte autora, por litigar sob os auspicios da justica
gratuita. Intime-se a parte ré para recolher as custas processuais devidas (50%), no prazo de 15 dias. Transcorrido o
prazo sem o pagamento: |) efetue-se o célculo das custas e expega-se oficio a Procuradoria Geral do Estado, para a
adocdo das providéncias cabiveis. Devera constar do oficio cépia da sentenca, da certiddo de transito em julgado e da
guia de custas. Il) expeca-se oficio a Presidéncia do TIJPE, consignando o valor das custas inadimplidas, a identificagao
civil do respectivo devedor, copia da sentenga e do julgamento em sede recursal (acérddo/deciséo terminativa), além da
certidao de transito em julgado, por forca do art. 1°, do Provimento n® 007/2019[1], do Conselho da Magistratura (DJE n°®
190/2019, de 11 de outubro de 2019). Intime-se ainda a parte ré para depositar os honorarios periciais no prazo de 15
(quinze) dias, sob pena de bloqueio judicial. Efetuado o pagamento, expeca-se alvara em favor do perito, com o
acréscimo das devidas correcdes. Apos o transito em julgado, verificada a inércia da parte interessada, arquivem-se
independentemente de nova conclusao. Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Recife, 10 de dezembro de 2020. Virginia
Gondim Dantas Juiza de Direito"
RECIFE, 16 de dezembro de 2020.
CESAR AUGUSTO DE CARVALHO TEIXEIRA FREIRE DE SOUZA
Diretoria Civel do 1° Grau
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JUNTADA DE HONORARIOS PERICIAIS
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2768764- C3/ 2020-04334/ INVALIDEZ

JOAO BARBOSA

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 342 VARA CiVEL DA COMARCA DE RECIFE/PE

Processo: 00640942220208172001

TOKIO MARINE SEGURADORA S.A, previamente qualificada nos autos do processo em epigrafe, neste ato,
representada por seus advogados que esta subscrevem, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT,
que Ihe promove IVSON FELIX DE SIQUEIRA, em tramite perante este Douto Juizo, vem respeitosamente, a

presenga de V. Exa., requerer que seja determinada a juntada do RECIBO DE PAGAMENTO em anexo, com fito
de comprovar o pagamento dos honorarios do perito nomeado pelo Juizo.

Termo em que,
Pede Deferimento.

RECIFE, 21 de dezembro de 2020.

JOAO BARBOSA
OAB/PE 4246

ANTONIO YVES CORDEIRO DE MELO JUNIOR
30225 - OAB/PE

Rua S3o José, 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br
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ZBanco do Brasil Guia - Ficha de Compensacio

N° DA CONTA JUDICIAL
| |
N° DA PARCELA DATA DO DEPOSITO AGENCIA (PREF / DV) TIPO DE JUSTICA
17/12/2020 0 ESTADUAL
DATA DA GUIA N° DA GUIA N° DO PROCESSO
I17/12/2020 I|040271700302012113"00640942220208172001 I
UF/COMARCA ORGAO/VARA DEPOSITANTE VALOR DO DEPOSITO (R$)
PE \Vara Civel REU 300,00
NOME DO Ré“/IMPETRADO TIPO DE PESSOA CPF / CNPJ
TOKIO MARINE SEGURADORA S/A Juridica 33164021000100
NOME DO AUTOR / IMPETRANTE TIPO DE PESSOA CPF / CNPJ
IVSON FELIX DE SIQUEIRA FIsica 03278237471
AUTENTICACAO ELETRONICA
8F1751374CEB56D2
CODIGO DE BARRAS
10498.39291 94000.100043 12486.412807 7 84950000030000
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Data de Emissédo: 11/12/2020 - Hora: 10:29:34 #10

RECIBO DO SACADO

CAIXA

104-0

10498.39291 94000.100043 12486.412807 7 84950000030000

Cedente / Beneficiario

CAIXA ECONOMICA FEDERAL

[CPF/CNPJ do Beneficiario

Agéncia / Cédigo do Cedente

00.360.305/0001-04 2717 /1 839299
N° do documento Nosso Nimero Vencimento Valor do Documento
040271700302012113 14000000124864128-3 09/01/2021 300,00
Instrucdes (Texto de Responsabilidade do Cedente): (-) Desconto

TRIBUNAL:  TJ PERNAMBUCO
COMARCA: RECIFE

VARA: RECIFE - 34A VARA CIVEL
PROCESSO: 00640942220208172001
JURISDICIONADOS: IVSON FELIX DE SIQUEIRA / SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGUR
CONTA: 2717 040 01824471-0

PARA ENVIAR TED JUDICIAL, UTILIZAR O ID:  040271700302012113

OBS:

N° GUIA: 1

(-) Outras Dedugdes/Abatimentos

(+) Mora/Multa/Juros

(+) Outros Acréscimos

(=) Valor Cobrado

Sacado: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGUR

Sacador/Avalista:

CPF/CNPJ: 09.248.608/0001-04
UF: CEP:
CPF/CNPJ:

SAC CAIXA: 0800 726 0101 (informagGes, reclamagdes, sugestdes e elogios)
Para pessoas com deficiéncia auditiva ou de fala: 0800 726 2492

Ouvidoria: 0800 725 7474 (reclamagdes ndo solucionadas e dendncias)

CAIXA

104-0

10498.39291 94000.100043 12486.412807 7 84950000030000

Local de pagamento Vencimento
PREFERENCIALMENTE NA REDE LOTERICA OU NAS AGENCIAS DA CAIXA 09/01/2021

Beneficiario [CPF/CNPJ do Beneficiario Agéncia / Cédigo do Cedente
CAIXA ECONOMICA FEDERAL 00.360.305/0001-04 2717/ 839299

Data do documento N° do documento Espécie de docto. Aceite Data do processamento Nosso NUmero
11/12/2020 040271700302012113 DJ S 11/12/2020 14000000124864128-3
Uso do Banco Carteira Moeda Quantidade Valor (=) Valor do Documento
CR R$ 300,00
Instrugdes (Texto de Responsabilidade do Cedente): () Desconto

TRIBUNAL:  TJ PERNAMBUCO
COMARCA: RECIFE
VARA: RECIFE - 34A VARA CIVEL

PROCESSO: 00640942220208172001 N° GUIA: 1

JURISDICIONADOS: IVSON FELIX DE SIQUEIRA / SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGUR
CONTA: 2717 040 01824471 -0
PARA ENVIAR TED JUDICIAL, UTILIZAR O ID: 040271700302012113

OBS:

(-) Outras Dedugdes/Abatimentos

(+) Mora/Multa/Juros

(+) Outros Acréscimos

(=) Valor Cobrado

Sacado: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGUR

Sacador/Avalista:

CPF/CNPJ: 09.248.608/0001-04
UF: CEP:
CPF/CNPJ:
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Tribunal de Justica de Pernambuco
Poder Judiciério
DIRETORIA CIVEL DO 1° GRAU
AV DESEMBARGADOR GUERRA BARRETO, S/N, FORUM RODOLFO AURELIANO, ILHA JOANA BEZERRA,
RECIFE - PE - CEP: 50080-800

Secéo A da 342 Vara Civel da Capital
Processo n° 0064094-22.2020.8.17.2001
AUTOR: IVSON FELIX DE SIQUEIRA

REU: TOKIO MARINE SEGURADORA S.A.
CERTIDAO DE DEVOLUCAO DE AR COM RECEBIMENTO
Certifico que, nesta data, fago anexar aos presentes autos o AR referente a intimagdo de TOKIO MARINE
SEGURADORA S.A. . O referido é verdade. Dou fé.
RECIFE, 4 de janeiro de 2021
CRISTIANA DE CARVALHO SANTOS
Diretoria Civel do 1° Grau
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"') AVISO DE

RECEBIMENTO

PREENCHER COM LETRA DE FORMA

DESTINATARIO DO OBJETO / DESTINATAIRE

NOME OU RAZAO SOCIAL DO DESTINATARIO DO OBJETO / NOM OU RAISON SOCIALE DU DESTINATAIRE

i

= 0064094-22.2020.8.17.2001

Nome: TOKIO MARINE SEGURADORA S.A.
ENIJEnderego: Condominio Rio Mar Trade Center, Avenida Reptblica do
Libano, n2 251, Torre 2, Pina, Recife-PE, CEP:51110-160

ID 69905149

Se¢do A da 342 Vara Civel da Capital

| | | | | | 1 1 | 1

PAIS | PAYS

CITACAO/INTIMACAC
| [ 11

T T O G S O

R S O | o ) o)

NATUREZA DO ENVIO { NATURE DE L'ENVO!
[ PRIORITARIA / PRIORITAIRE

[ Jems

(] SEGURADO / VALEUR DECLARE

ASSINATURA DO RECEBEDOR / SIGNATURE DU RECEPTEUR

DATA DE RECEBIMENTO

DATE DE LIVRATION

So/ll /20

CARIMBO DE ENTREGA
UNIDADE DE DESTINO

NOME LEGIVEL DO %

Euclis Santos

BiE iU?ECEPTEUR

¢ 3

N° DOCUMENTO DE IDENTIFICAGAO DO RUBMW@HJW&“&H 'os S3
RECEBEDOR / ORGAO EXPEDIDOR SIGNA FB{::_DEL‘A ENT c
= @)
e r. 8526595 1

(
\

0 NOV 2000

£
OR.PE _~

EMNERECQ PARA DEVOLUGAO NO VERSO /| ADRESSE DE RETOUR DANS LE VERS

FC0463 /16

T avemze 4 x 186 mm

ST
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AVISO DE
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