2764505- C3/ 2020-04131/ INVALIDEZ

JOAQ BARBOSA

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 152 VARA CIVEL DA COMARCA DE RECIFE/PE

Processo n.2 00633399520208172001

CIA EXCELSIOR DE SEGUROS, empresas seguradoras previamente qualificadas nos
autos do processo em epigrafe, neste ato, representada, por seus advogados que esta subscreve, nos autos da
ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove JOSE BARBOSA DA SILVA FILHO, em tramite
perante este Douto Juizo e Respectivo Cartdrio, vem mui respeitosamente, a presenca de V. Ex.2, em
cumprimento ao referido despacho de fls., expor para ao final requerer o que se segue:

DO LAUDO PERICIAL

Trata-se de caso em que o Autor alega ser vitima de acidente automobilistico, resultando em invalidez
permanente.

Houve pagamento administrativo realizado na monta de RS 2.531,25 (dois mil e quinhentos e trinta e um reais e
vinte e cinco centavos).

BANCO DO BRASTL
COMFROVANTE DE TRANSFERENCIA

FOEMA DE PAGRAMENTO: CEEDITOD CONTA COREENTE

CLIENTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DFVAT S5/A
BANCO: Q0L RGENCIA: 1769-8 CONTA: 000000611000-2
DATA DA TRANSFERENCIA: 20/08/2020

NUMERC DO DOCUMENTO:
VALOR TOTAL: 2.362,50

**+%*+ ¥ *TRANSFERIDO PARA:
CLIENTE: JOSE BARBOSA DA SILVA FILHO

BANCO: 260
AGENCIA: 00001
CONTA: 000012163549-1

Nr. da Autenticacidc 1EEZEEEE&2ZC3EBLAS
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BANCO DO BRASTL
COMPROVANTE DE TRANSFERENCIA
FORMA DE PAGAMENTO: CREDITO CONTA CORRENTE

CLIENTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSCORCIOS DO SEGURD DEVAT S5/A
BANCO: 001 ROENCIA: 1769-8 CONTA: 000000611000-2

DATA DA TRANSFERENCIA: 25/02/2020
NUMERC DO DOCUMENTO:
VALOR TOTAL: leg,75

=ww*w W *TRANSFERIDO PARA:
CLIENWTE: JOSE BARBOSA DA SILVA FILHO

BANCO: 260
AGENCIA: 00001

CONTA: 0000121635491

Nr. da Autenticagdo S2D34ES045%B27R4

Nesse sentido, foi nomeado perito por esse d. juizo, e posteriormente as partes intimadas a apresentaram
quesitos, a fim de se verificar qual o grau da suposta Invalidez da parte autora, tendo sido produzido o laudo
apresentado.

Destarte, para se chegar ao valor indenizdvel devido, na presente hipdtese de invalidez parcial incompleta,
devem ser observadas duas etapas:

1) Identifica-se o tipo de dano corporal segmentar na Tabela, aplicando-se o respectivo percentual de perda;

2) Sobre o valor encontrado, aplica-se os percentuais de acordo com o grau de repercussdo: intensa — 75%;
média — 50%; leve — 25%; e sequela residual — 10%.

Ocorre que, ndo se mostra crivel que com os avangos da medicina, os tratamentos realizados na parte autora
serviram para agravar a doeng¢a e ndo oportunizaram uma melhora ou, no minimo, a manutengdo da lesdo
apurada na esfera administrativa.

Cumpre observar, que em sede administrativa foi apurada invalidez correspondente a 25% do membro,
contudo, o laudo ora produzido traz uma conclusdo que reconheceu uma invalidez de 75%, ou seja, quase se
equipara a perda total do membro, inexistindo qualquer prova desse agravamento, bem como deve ser
considerada a grande divergéncia nas conclusdes, dado que naturalmente haveria a estagnacdo da invalidez ou
até mesmo a melhora, mas jamais o agravamento.

E certo que o julgador ndo esta adstrito & conclusdo contida no laudo pericial, mas a simples leitura do mesmo
demonstra que a r. Perito ndo buscou comprovar o suposto agravamento da lesdo, somente limitando-se a
responder os quesitos apresentados de maneira simplista e sem qualquer fundamentacao.

Os documentos ndo comprovam o agravamento da lesdo bem como a necessidade de novos tratamentos ou
procedimentos médicos que indicariam que a lesdo ndo estava estabilizada, cabendo o acolhimento do laudo
administrativo acostado e o pagamento efetuado, impondo-se a improcedéncia da demanda.
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DA INDICACAO EQUIVOCADA DA INVALIDEZ

Além do informado, deve ser observa que o perito indicou a existéncia de invalidez do MEMRBO SUPERIOR:

1° lesdo
Membro superior direito

[ [10%Residual [ [25%leve  [X[50%Media | [75% Intens

2° lacSa

Ocorre que, ndo houve lesdao em membro superior, o que se vé no préprio laudo que indicada como regiao
acometida a perna:

Il) Descrever o guadro clinico atual informando:

a) Qual(is) regido(0des) corporal(is) encontra(m)-se acometida(s):
Fratura de ossos da perna [cinirgico)

Portanto, evidente a auséncia de nexo casual entre a invalidez apontada e o sinistro em tela, devendo caso se
pressuponha tratar-se de erro material, intimar o perito a fim de que retifique o laudo produzido.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

RECIFE, 17 de margo de 2021.

ANTONIO YVES CORDEIRO DE MELO JUNIOR
30225 - OAB/PE
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