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EORERARISIATIR

JUiZO DE DIREITO DA 42 VARA CiVEL
COMARCA DE BOA VISTA
“Amazonia: Patrimonio dos Brasileiros”

PROCESSO N.: 0804386-62.2021.8.23.0010.

REQUERENTE(s):  RAIMUNDA SOUSADASILVA.

REQUERIDO(s): SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT
S/A.

SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO

| - RELATORIO:

1. A(s) parte(s) requerente(s) RAIMUNDA SOUSA DA SILVA, representada
por sua curadora ANA PAULA SOUSA DA SILVA ajuizou(aram) pedido
‘pericia em domicilio” (sic) em desfavor da(s) parte(s) requerida(s)
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT S/A,
ambas as partes devidamente qualificadas nos autos.

2. A parte autora apresentou a distribuicdo do processo em epigrafe, mas
ja tem discusséo de outro modo de cobranga do seguro em andamento
aos autos de n.° 0825328-52.2020.8.23.0010, tendo as mesmas partes,
mesmo pedido e mesma cauda de pedir.

3. A(s) parte(s) requerida(s) nao foi(ram) citada(s) nos autos.

4. E o breve relato. DECIDO.

Il - FUNDAMENTAGAO:

5. O caso deve ser extinto sem resolugdo de mérito por falta de interesse
de agir, na modalidade adequacéo, explico.
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10.

1.

E sabido que, o processo é uma relagdo juridica, e, haja vista essa
condi¢do tem elementos de existéncia, requisitos de validade e fatores
de eficacia, todos agrupados sob a designagdo de pressupostos
processuais.

Os problemas suscitados por tais elementos sdo requisitos e fatores
para condi¢do de constituicdo e desenvolvimento vélido e regular do
processo, formando, a principio, 0 juizo de admissibilidade na petigao
inicial ou condi¢do de desenvolvimento valido e regular do processo em
momento posterior.

A parte autora apresenta uma nova agdo judicial sem qualquer
autorizacéo legal, justificativa plausivel ou autorizagéo judicial, uma vez
que qualquer pedido que se refra a agdo n.° 0825328-
52.2020.8.23.0010, deve ocorrer nos proprios autos.

Sendo assim, somente nessa anélise processual j& é motivo suficiente
para extin¢do do processo sem resolugéo do mérito.

O procedimento processual escolhido € inadequado ao possivel socorro
do direito afligido, bem como os contornos juridicos estéo divorciados do
amparo legal esculpido pelo Codigo Fux.

Para findar o assunto, apresente decisdo monocratica exarada pela
nossa corte Cidada, vejamos.

DECISAO
Trata-se de Recurso Especial, interposto por BALMAK INDUSTRIA E

COMERCIO LTDA, contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 3?
Regiéo, assim ementado:
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"PROCESSO CIVIL. AGAO RESCISORIA. INCLUSAO DO ICMS NA BASE
DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. INCIDENCIA DA SUMULA N° 343 DO
E. STF. DISSENSO JURISPRUDENCIAL A EPOCA DA DECISAO
RESCINDENDA. RE 590.809/RS (COM REPERCUSSAO GERAL).
CARENCIA DA AGAO. FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL.
PROCESSO EXTINTO SEM RESOLUGAO DO MERITO.

I. A ag&o resciséria foi ajuizada com espeque no art. 966, V. do NCPC. por
suposta violagdo a norma juridica, diante do entendimento firmado pelo E.
STF no julgamento do RE n° 574.706 (Tema 69), em regime de repercuss&o
geral, que reconheceu a inconstitucionalidade da incluséo do ICMS na base
de célculo do PIS e da COFINS.

Il. Esta C. Segunda Segdo firmou entendimento no sentido de que a
incidéncia da Simula n° 343 da Suprema Corte deve ser analisada sob a
otica de condicdo de admissibilidade da ag&o rescisoria, cuidando-se de
matéria prévia e processual (Questdo de Ordem no julgamento da AR n°
2012.03.00.030282-0).

lll. O Plenario da Suprema Corte em recente julgamento do RE n°
590.809/RS. sob o regime de repercussao geral, inovou ao reconhecer a
aplicagdo da Stimula n° 343 do E. STF ainda que a controvérsia gravite
sobre norma constitucional, quando existente divergéncia jurisprudencial a
época da decisao rescindenda. exceto no caso de pronunciamento daquela
Corte em controle concentrado de constitucionalidade.

IV. No caso, a evidéncia, cuida-se de matéria de indole constitucional, bem
como resta evidenciado o dissenso jurisprudencial sobre o tema de fundo
(inclusdo de ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS). ao tempo da
prolagdo da decisdo rescindenda. Ademais, a matéria ndo foi objeto de
apreciagdo pelo E. STF em controle concentrado de constitucionalidade.
Destarte, é incabivel o manejo de agao resciséria, atraindo a aplicagéo da
Sumula n°® 343 do E. STF, com arrimo na nova orientagdo daquela Corte
Suprema, firmada no RE n° 590.809/RS.

V. Por for¢ca de Questdo de Ordem (AR n° 2012.03.00.030282-0), esta
Segunda Segdo decidiu pela irretroatividade do precedente surgido no
julgamento do RE n° 590.809/RS, em homenagem ao principio da seguranga
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juridica. Todavia, a presente agéo rescisoria & posterior ao paradigma (RE n°
590.809/RS), ndo encontrando vedagao a incidéncia da Sumula n® 343/STF.

VI. Sem condenagdo da autora ao pagamento de honorarios advocaticios,
pois n&o foi perfectibilizada a relagdo processual. O deposito prévio, pelo
mesmo fundamento, devera ser revertido em favor da autora. Custas ex lege.

VII. Indeferida a peticdo inicial, com a extincdo do processo sem
resolucdo do mérito (art. 485. VI, do NCPC), por caréncia da acdo da
autora, ante a falta de interesse processual, na modalidade adequacao”

(fl. 268e).

O acérddo em questéo foi objeto de Embargos de Declaragao (fls. 270/280e),
0s quais restaram rejeitados, nos termos da seguinte ementa:

"PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. ACAO RESCISORIA.
INCLUSAO DO ICMS. BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS.
INEXISTENTE OMISSAO. OBSCURIDADE. CONTRADICAO OU ERRO
MATERIAL. RECURSO REJEITADO.

I. Embargos de declaragédo opostos contra acérddo desta C. Segunda
Secao, que, considerando incidir a Sumula n° 343 do E. STF, indeferiu a
peti¢ao inicial e extinguiu o processo sem resolugdo do meérito, por
caréncia da agao, ante a falta de interesse processual, na modalidade
adequacao.

Il. E patente o enfrentamento da questdo relativa ao entendimento
jurisprudencial sobre o tema de fundo a época da decisdo monocratica
rescindenda - inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS -,
datada do ano de 2.015, concluindo pela existéncia de dissenso nos
Tribunais naquele momento, o que norteou a aplicagédo da Sumula n° 343 da
Suprema Corte, cujo enunciado estabelece: "N&o cabe ag&o rescisoria por
ofensa a literal disposi¢do de lei, quando a decisdo rescindenda se tiver
baseado em texto legal de interpretagdo controvertida nos tribunais".

lIl. Restaram consignadas, inclusive, as Sumulas do C. STJ n°s 68 e 69, em
sentido contrario a tese firmada no RE n° 574.706/PR. invocado pela
autora/embargante para a desconstituicdo da decisdo rescindenda. Além
disso, foram colacionados julgados do C. STJ e desta Corte contemporéneos
a decis@o rescindenda (2.015), decidindo pela constitucionalidade da
inclus@o do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS. de maneira a
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reforcar a afirmada controvérsia nos Tribunais. Destacou-se, ainda, 0 REsp
n° 1.144.469/PR (Tema 313), julgado sob a sistematica dos recursos
repetitivos, em 10/08/16. no mesmo sentido das Sumulas n°s 68 e 94.

IV. A questdo posta nos autos, consoante fundamentado no voto, veio
assentar entendimento apenas cm recente julgamento pelo Pleno da
Suprema Corte, no RE n° 574.709/PR, quando firmou a tese pela "excluséo
do ICMS da base de calculo da contribuicéo ao PIS e da COFINS".

V. Este Relator, em momento algum, afirmou a supremacia da orientagdo do
C. STJ sobre aquela assentada na Suprema Corte, como pretende crer a
embargante. Apenas consignou restar caracterizada a divergéncia nos
Tribunais a época da r. decisdo rescindenda sobre o tema de fundo.

VI. Houve, também, a identificagdo dos fundamentos determinantes para a
aplicagdo da Simula n°® 343 do E. STF, com espeque na orientagdo
consagrada no RE n° 590.809/RS, quando se sagrou a possibilidade de sua
incidéncia em matéria constitucional, caso existente interpretagdo
controvertida nos Tribunais ao tempo do julgado rescindendo. como ocorre
na espécie.

VII. Nao prospera, ainda, a alegada obscuridade, ao argumento de que o
nobre causidico da embargante n&o alcangou o entendimento extraido pelo
acorddo atacado relativo ao afastamento da orientacdo firmada no RE n°
590.809/RS apenas quando haja pronunciamento em controle concentrado
sobre o tema discutido na rescisoria. Ora, o citado paradigma (RE n°
590.809/RS) é expresso e categdrico nesse sentido, ao afirmar que "O
verbete n" 343 da Sumula do Supremo deve ser observado em situagéo na
qual, inexistente controle concentrado de constitucionalidade, haja
entendimento diversos sobre 0 alcance da norma, (...)", 0 que. todavia, ndo
0corre No caso em voga.

VIII. A evidéncia, encontra-se devidamente fundamentada a aplicagéo da
Sumula n® 343 do E. STF, dispondo o acorddo embargado a respeito de
forma clara e precisa, ndo apresentando qualquer omissao, obscuridade,
contradigdo ou erro material.

IX. Busca a embargante rediscutir a matéria ja analisada e decidida,
atribuindo indevidamente efeitos infringentes aos embargos declaratérios, o
que, todavia, ndo se admite, devendo ser deduzido tal inconformismo em
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recurso proprio, no momento oportuno, sob pena de se desvirtuar a natureza
dos declaratérios.

X. Sob outro aspecto, é cedigo que o julgador ndo esta adstrito a examinar,
um a um, todas as normas legais ou argumentos trazidos pelas partes,
bastando que decline fundamentos suficientes para lastrear sua deciséo.

Xl. Embargos de declaragdo rejeitados" (fls. 440/441e). Nas razdes do
Recurso Especial, interposto com base no art. 105, Ill, a, da Constituicio
Federal, a parte ora recorrente aponta violagdo aos arts. 966, V, 330, IIl, 485,
I, 321 e 485, VI, todos do CPC, sustentando que a petigdo inicial ndo poderia
ter sido indeferida, sem que fosse oportunizada a autora a possibilidade de
emenda-la; que ndo ha que se falar em "caréncia da agdo por falta de
interesse na modalidade adequagdo por supostamente nédo se tratar de
hipétese de rescisoria” (fl. 473e); que "o enunciado n° 346 da simula do STF
néo € nem nunca foi considerado aplicavel a hipoteses como esta, em que a
deciséo rescindenda foi contraria a entendimento pacifico firmado pelo Pleno
do STF antes que a decisdo fosse proferida” (fl. 474e); que "o enunciado n°
346 da sumula do STF n&o se aplica ao caso, pois a decisdo rescindenda
violou entendimento pacifico na época em que foi proferida, o qual ndo foi
alterado até hoje" (fl. 490e).

Por fim, requer "que esse Egrégio Tribunal conhega o presente recurso,
dando-lhe o necessario provimento, a fim de: a) anular as decisdes do
Tribunal local, por violagdo do art. 321 do CPC/2015, determinando-se que
seja dada oportunidade para emenda da peti¢do inicial; ou, em carater
subsidiario: b) reformar as decisdes, considerando-se admissivel a peticao
inicial e determinando-se a citagdo da ré para o regular prosseguimento do
processo” (fl. 492e).

Contrarrazdes a fls. 541/583e.
O Recurso Especial foi admitido pelo Tribunal de origem (fls. 618/621e).

Airresignagdo ndo merece prosperar.

Na origem, trata-se de Agdo Resciséria ajuizada pela parte ora recorrente,
com fundamento no art. 966, V, do CPC, contra decisdo monocratica
proferida no Tribunal de origem, em 30/04/2015, que deu provimento a
remessa oficial € a apelagdo da Fazenda Nacional, para reconhecer o direito
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da Unido a incluir o ICMS e o ISS na base de calculo do PIS e da COFINS
(fls. 176/182¢).

O Tribunal de origem entendeu que "é medida de rigor reconhecer a
inadmissibilidade da agao rescisoria, em face da incidéncia da Stimula
n° 343 do Egrégio Supremo Tribunal Federal, a merecer o indeferimento

por caréncia da acdo da autora, ante a falta de interesse processua_l,m
modalidade adequagéo, nos termos do artigo 485, inciso VI. do Cédigo
de Processo Civil de 2.015 (correspondéncia legislativa ao art. 267. VI,
do CPC/M973)" (fl. 262¢). Dai a interposi¢cdo do presente Recurso
Especial.

Inicialmente, quanto a alegada ofensa aos arts. 966, V, 330, IIl, 485, | e 321,
todos do CPC, o Recurso Especial ndo ultrapassa a admissibilidade, ante o
6bice da Stimula 282 do Supremo Tribunal Federal ("E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando ndo ventilada, na decis&o recorrida, a questao federal
suscitada").

Isso porque, para que se configure o prequestionamento, ndo basta que o
recorrente devolva a questdo controvertida para o Tribunal, é necessario que
a causa tenha sido decidida a luz da legislagao federal indicada, bem como
seja exercido juizo de valor sobre os dispositivos legais indicados e a tese
recursal a eles vinculada, interpretando-se a sua aplicagdo ou ndo ao caso
concreto.

Nesse contexto, por simples cotejo das razdes recursais e os fundamentos
do acordao, percebe-se que a tese recursal vinculada aos dispositivos tidos
como violados n&o foi apreciada no voto condutor, sequer de modo implicito,
néo tendo servido de fundamento a conclusdo adotada pelo Tribunal de
origem. A proposito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. DEFICIENCIA  NA
FUNDAMENTACAO DO RECURSO. SUMULA N. 284 DO STF.
PREQUESTIONAMENTO. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.
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1. A deficiéncia na fundamentagdo do recurso, de modo a impedir a
compreensdo da suposta ofensa ao dispositivo legal invocado, obsta o
conhecimento do recurso especial (Simula n. 284/STF).

2. A simples indicagdo dos dispositivos legais tidos por violados, sem que o
tema tenha sido enfrentado pelo acordéo recorrido, obsta o conhecimento do
recurso especial, por falta de prequestionamento, a teor da Sumula n. 282 do
STF.

3. O recurso especial ndo comporta 0 exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos ou interpretagdo de
clausula contratual, a teor do que dispdem as Simulas n. 5 e 7 do STJ.

4. No caso dos autos, a modificagédo das conclusdes do acordao recorrido, a
respeito da conduta protelatéria do agravante, para fins de afastamento da
multa por litigancia de ma-fé, demandaria analise do conteudo fatico dos
autos.

5. Agravo interno a que se nega provimento" (STJ, Agint no AREsp
273.612/RJ, Rel. Ministo ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA
TURMA, DJe de 23/03/2018).

No mais, na hipotese dos autos, constou do acorddo recorrido a
improcedéncia da Agdo Resciséria, tendo consignado a existéncia de
controvérsia, a época, sobre a matéria de fundo, perante os Tribunais,
conforme se depreende do excerto a seguir:

"No caso, a evidéncia, cuida-se de matéria de indole constitucional, bem
como resta evidenciado o dissenso jurisprudencial sobre o tema de fundo
(inclusdo de ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS), ao tempo da
prolagdo da r. decisdo rescindenda (30/04/2015), existindo, inclusive, as
Sumulas n°s 68 e 94 do Colendo Superior Tribunal de Justica em sentido
contrario ao recente paradigma da Corte Suprema (RE n° 574.706/PR)
Ressalte-se que ndo obstante a Simula n® 94 do Colendo Superior Tribunal
de Justiga se refira ao FINSOCIAL. aplicava-se. de igual forma, a COFINS.
criada em sua substituicdo, considerada a mesma natureza juridica das
exagdes. Confiram-se os verbetes das referidas Sumulas:

Sumula 68. A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do PIS.
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Sumula 94. A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do
FINSOCIAL. E para espancar qualquer divida atinente & divergéncia nos
Tribunais sobre o tema, colaciono julgados do Colendo Superior Tribunal de
Justica e desta Corte, contemporaneos a r. sentenga rescindenda (ano de
2015). decidindo pela constitucionalidade da incluséo do ICMS na base de
calculo das exagoes.

()

Por sua vez, impende assinalar que a matéria ndo foi objeto de apreciagéo
pelo Egrégio Superior Tribunal Federal em controle concentrado de
constitucionalidade.

Destarte, é incabivel o0 manejo de ag&o resciséria, atraindo a aplicagéo, ao
caso cm concreto, do verbete da Sumula n° 343 do Egrégio Supremo
Tribunal Federal, com animo na nova orientagdo daquela Corte Suprema,
firmada no RE n° 590.809/RS.

Cumpre registrar que, por forga da indigitada Questdo de Ordem (AR n°
2012.03.00.030282-0), esta Egrégia Segunda Secdo decidiu no sentido da
irretroatividade do precedente surgido no julgamento do RE n" 590.809/RS,
ocorrido em 22.10.2014 (DJe 24/11/2014), o qual admitiu a aplicagdo da
Sumula n°® 343 também em relagdo as decisbes de matéria constitucional,
em homenagem ao principio da seguranca juridica.

No caso. a presente agdo resciséria foi ajuizada em 15.05.2018, ou seja.
posteriormente ao paradigma (RE n° 590.809/RS), n&o encontrando,
portanto, vedag&o a incidéncia da Simula n° 343 da Suprema Corte.

A par das consideracbes tecidas, € medida de rigor reconhecer a
inadmissibilidade da agdo resciséria, em face da incidéncia da Sumula n°
343 do Egrégio Supremo Tribunal Federal, a merecer o indeferimento da
peticdo inicial, com a extingdo do processo sem resolugdo do mérito, por
caréncia da acdo da autora, ante a falta de interesse processual, na
modalidade adequagéo, nos termos do artigo 485, inciso VI. do Codigo de
Processo Civil de 2.015 (correspondéncia legislativa ao art. 267. VI, do
CPC/1973)" (fls. 257/264e).

Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de que "néo
cabe agao rescisoria por ofensa a literal disposigao de lei, quando a decisdo
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rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretagéo controvertida
nos tribunais", nos termos estipulados pela Stimula 343/STF.
Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - AGAO
RESCISORIA - PREVIDENCIA PRIVADA - ALEGAGAO DE VIOLAGAO DE
LITERAL DISPOSIGAO LEGAL AFASTADA NA ORIGEM - DECISAO
MONOCRATICA DA LAVRA DESTE SIGNATARIO QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO. IRRESIGNAGAO DA ENTIDADE
PREVIDENCIARIA.

1. "A agdo rescistria, fundada no art. 485, V, do CPC/1973, pressupde
violagdo frontal e direta de literal disposicdo de lei, de forma que seja
possivel extrair a ofensa legal do proprio conteido do julgado que se
pretende rescindir". (cf. Agint no AREsp 548.845/CE, Rel. Ministro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 19/05/2016, DJe
27/05/2016)

2. "O STF, em repercussdo geral, no julgamento do RE 590.809/RS, Rel.
Min. Marco Aurélio, reiterou a inviabilidade de propositura de agéo resciséria
para fins de adequagdo do entendimento acobertado pelo manto da coisa
julgada a posterior alteragéo jurisprudencial, o que refor¢a a atualidade € o
vigor dos preceitos da Sumula 343 daquela Corte Suprema - "Néo cabe agéo
resciséria por ofensa a literal disposi¢do de lei, quando a decisdo
rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretagdo controvertida
nos tribunais". (EAREsp 397.326/MG, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
CORTE ESPECIAL, julgado em 19/10/2016, DJe 26/10/2016)
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3. A pacificagdo jurisprudencial, posterior a decisdo transitada em julgado,
néo autoriza 0 manejo da ag&o rescisoria.

4. Agravo interno desprovido" (STJ, Agint no AREsp 96.446/RS, Rel. Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, DJe de 07/03/2018).

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NOS
EMBARGOS DE DECLARAGAO NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NO
RECURSO ESPECIAL. AGAO RESCISORIA. DISPOSICAO DE LEI
VIOLAGAO. NAO OCORRENCIA. INTERPRETAGAO CONTROVERTIDA.
SUMULA N° 343/STF.
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1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n° 2 e
3/STJ).

2. Néo cabe agdo rescisoria por ofensa a literal disposi¢do de lei quando a
decisdo rescindenda tiver se baseado em texto legal de interpretagdo
controvertida nos tribunais (Stimula n® 343/STF).

3. Agravo interno néo provido" (STJ, Agint nos EDcl nos EDcl nos EDcl no
REsp 1.557.381/MG, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, DJe de 26/02/2018).

Acrescente-se que o Plenario do STF, no julgamento do RE 590.809/RS, sob
a relatoria do Ministro MARCO AURELIO MELLO e sob o regime de
repercussdo geral, pacificou o entendimento no sentido de que deve ser
refutada "a assertiva de que o Enunciado 343 da Simula do STF ('N&o cabe
acdo rescisoria por ofensa a literal disposi¢do de lei, quando a decisdo
rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretagdo controvertida
nos tribunais') deveria ser afastado, aprioristicamente, em caso de matéria
constitucional".

A ementa desse julgado restou assim redigida:

"ACAO RESCISORIA VERSUS UNIFORMIZAGAO DA JURISPRUDENCIA.
O Direito possui principios, institutos, expressdes e vocabulos com sentido
préprio, ndo cabendo colar a sinonimia as expressdes 'agdo rescisoria' e
'uniformizacao da jurisprudéncia’. ACAO RESCISORIA - VERBETE 343 DA
SUMULA DO SUPREMO. O Verbete 343 da Stimula do Supremo deve de
ser observado em situagao juridica na qual, inexistente controle concentrado
de constitucionalidade, haja entendimentos diversos sobre o alcance da
norma, mormente quando o Supremo tenha sinalizado, num primeiro passo,
optica coincidente com a revelada na decisdo rescindenda" (STF, RE
590.809 RG/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO, TRIBUNAL PLENO, DJe
de 21/11/2014).

De fato, ndo cabe acdo rescisoria, sob a alegagdo de ofensa a literal
disposigéo de lei, quando a decisdo rescindenda se tiver baseado em texto
legal de interpretagdo controvertida nos tribunais, ainda que posteriormente
se tenha fixado sua interpretacdo favoravelmente a pretensdo da parte
autora, consoante enuncia a Sumula 343 do STF, cuja aplicabilidade foi
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ratificada, pelo Pretério Excelso, no aludido RE 590.809/RS, inclusive quando
a controvérsia envolver matéria constitucional.

In casu, a decisdo rescindenda foi prolatada em 30/04/2015, quando a
questao da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS era
controvertida nos tribunais, notadamente entre o STF e o STJ, embora
posteriormente se tenha fixado interpretagéo favoravel a pretenséo da autora.
Portanto, efetivamente incide, na espécie, a Simula 343 do STF ("N&o cabe
acdo rescisoria por ofensa a literal disposi¢do de lei, quando a decisdo
rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretagdo controvertida
nos tribunais").

Ante o exposto, com fundamento no art. 255, § 4°, | e Il, do RISTJ, conhego
parcialmente do Recurso Especial, e, nessa parte, nego-lhe provimento.

Brasilia (DF), 26 de fevereiro de 2020.
MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES Relatora

(Recurso Especial n.° 1.854.382/SP, Relatora: Ministra Assusete Magalhaes,
publicado no DJE: 02/03/2020).

12. Uma nova distribuigdo de um novo processo para dar prosseguimento a

13.

14.

acdo cobranca com a tramitagdo da agdo origindria € de todo
inadequada, tornando desnecessaria a tramitacao de duas agdes para o
mesmo fim, sendo que qualquer requerimento deve ser protocolado na
acao principal e a distribuicéo de nova agéo é caracteristica de atecnia.

N&o vou permitir a emenda da peti¢éo inicial, pois o vicio é insanavel,
devendo ocorrer a extincdo imediata desta acdo sem resolu¢édo do

Sendo assim, deve ser findo o processo com sentenca terminativa, nos
termos do artigo 485, inciso VI, do NCPC, por auséncia de interesse de
agir, na modalidade adequacéo.
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

Il - DISPOSITIVO:

Desta forma, JULGO EXTINTO O PROCESSO sem resolugédo do mérito,
com fincas no artigo 485, VI, do Cddigo de Processo Civil, por auséncia
de interesse de agir, na modalidade adequagé&o.

Certifique-se o cartorio sobre o transito em julgado desta decis&o.

Condeno a parte autora nas custas processuais iniciais, suspendo a
exigibilidade da cobranga pelo prazo de 05 (cinco) anos por ser a parte
demandante beneficiaria da justiga gratuita, nos termos do artigo 98, §
3°, do Codigo de Processo Civil, exceto se houver novos requerimentos
podendo ser considerado ato atentatorio a dignidade da justica ou
litigéncia de ma-fé.

Havendo recurso da presente sentenca, certifique-se acerca da
tempestividade e intime-se a parte apelada, via Projudi, para que seja(m)
citado(s) o(s) apelado(s) e também intimado(s) para apresentar(em) as
contrarrazdes do recurso interposto, no prazo de 15 (quinze) dias,
conforme art. 1.010, §1° do Novo Cédigo de Processo Civil.

N&o havendo recurso, dé-se baixa e arquivem-se 0s autos.

Para se alcancar maior celeridade e agilidade na tramitagédo dos
processos, nos termos do inciso XIV1 do Artigo 93 da Constituigo

L XIV os servidores receberdo delegacdo para a pratica de atos de administracdo e
atos de mero expediente sem carater decisério; (Incluido pela Emenda Constitucional
n2 45, de 2004).
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Federal, determino aos servidores do Cartério desta Vara para adotar os
comandos e procedimentos ordinatérios, sem carater decisorio,
objetivando a répida solu¢do da demanda e finalizagdo da prestagéo
jurisdicional, ainda que isso importe em outros atos de carater
conciliatério, administracao e executdrios, que deverao ser reduzidos a
termo o Ato Ordinatério (Portaria Conjunta n.2 001/2016 - publicada no DJe n.° 5876)
ou lavrada a respectiva certidao.

21. Publique-se. Registre. Intimem-se. Cumpra-se.

Boa Vista/RR, data constante do sistema.

Juiz de Direito Titular da 42 Vara Civel
(assinado digitalmente)
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