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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA VARA CIVEL DA CIDADE
DE TERESINA/PI.

FRANCISCA DE AQUINO VIEIRA COSTA, brasileira, RG n° 2370238 SSP-PI, inscrita no
CPF sob 0 n° 009.472.863-14, residente e domiciliada no Conjunto Residencial Dignidade,
quadra 7, casa 18, Angelim, CEP 64.034-400, Teresina/PI, por intermédio de seu advogado e
bastante procurador “in fine” assinado, vem, mui respeitosamente a honrosa presenca de Vossa
Exceléncia propor a presente:

ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT

em face da SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO S. A, CNPJ
09.248.608/0001-04, situada na Rua Senador Dantas, 74, 5° andar, Centro, Rio de Janeiro-RJ,
CEP.: 20031-205,pelas raz6es que passa a expor:

PRELIMINARMENTE

DO DIREITO AO BENEFICIO DA GRATUIDADE DE JUSTICA

A Requerente declara que ndo tem condi¢gBes de arcar com as custas e despesas
processuais sem prejuizo do seu préprio sustento.

Diante do exposto, nos termos do artigo 98, caput, do Novo Cddigo de Processo Civil, o
Requerente desde ja requer este beneficio, uma vez que ndo tem condicbes econdmico-
financeiras de arcar com as custa processuais, sem prejuizo do sustento proprio e de sua
familia.

DOS FATOS.

No dia 03/01/2018, as 09:00 hs na Avenida Miguel Rosa, Tabuleta, nesta capital, a
Requerente conduzia sua moto HONDA CG 150, PLACA NIP 1116, quando foi colidida por
outra moto ndo identificada, vindo a se lesionar, conforme Boletim de Ocorréncia que segue, em
anexo. Foi socorrido pelo SAMU e encaminhada para o Hospital Sao Pedro (Prontuéario n°
1205205). L4 foram realizados todos os procedimentos cabiveis.

Conforme laudo que segue, em anexo(doc. ), assinado pelo Dr°. Alan Mychel
Duarte Lima (CRM 3489), foi constatada fratura completa cominutiva com fragmento 6sseo
destacado no ter¢co médio/distal da diafise do 1° metatarso. Fratura esta que persiste até hoje.

Diante de tais fatos, a via judicial se faz necessario, uma vez que foi negado seu pedido
administrativamente, para que Vossa Exceléncia determine que a seguradora pague a
indenizacao referente ao SEGURO OBRIGATORIO com a devida corre¢cdo monetaria.
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DO DIREITO

A Requerente vindo a tomar ciéncia acerca dos direitos que lhe cabe, vem perante esse
juizo, esperando ser devida e completamente indenizada, na forma do Art. 3°, inciso Il, da Lei
n° 6.194/74, com redacdo dada pela Lei n° 11.482/2007, dispositivo que fixa a referida
indenizacéo no valor de até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais). O artigo 3° da lei n°.
6.194/74, estabelece que os danos pessoais cobertos pelo seguro DPVAT compreendem as
indenizacdes por morte, invalidez permanente e despesas de assisténcia médica e
suplementar, conforme se vé abaixo:
Art. 3° - Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 2° desta Lei
compreendem as indenizac¢des por morte, por invalidez permanente, total ou parcial, e por
despesas de assisténcia médica e suplementares, nos valores e conforme as regras que se
seguem, por pessoa vitimada:

Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de invalidez permanente;

Os documentos anexados nesta exordial provam de forma inequivoca que houve o
acidente de transito, bem como o nexo de causalidade entre o fato ocorrido e o dano dele
decorrente, fazendo jus a parte autora ao recebimento do seguro obrigatério nos termos do art.
5° da Lei n® 6.194/74, que assim dispde:

Art. 5°. O pagamento da indenizacdo sera efetuado mediante simples prova do acidente e do
dano decorrente, independentemente da existéncia de culpa, haja ou ndo resseguro, abolida
qualquer franquia de responsabilidade do segurado.

DA PROVA DOCUMENTAL DEVIDAMENTE JUNTADA — DOCUMENTACAO MEDICA
HOSPITALAR E BOLETIM DE OCORRENCIA — NEXO DE CAUSALIDADE DEVIDAMENTE
DEMONSTRADO

A Requerente cumpriu o determinado pelo Artigo 373, |, do Novo Cddigo de Processo
Civil, pois junta documentos comprovando suas alegacdes (BOLETIM DE OCORRENCIA), além
da documentacdo médica hospitalar), portanto, meras alegacfes da seguradora alegando o
contrario, ndo podem ser admitidas.

E dever da Seguradora Requerida, cumprir com o determinado pelo art. 373, Il do CPC,
gue diz que ao réu incumbe o 6nus da prova, quanto a existéncia de fato impeditivo,
modificativo ou extintivo do direito do autor.

Portanto, cumpre a Requerente com o determinado por lei e para fazer jus ao
reconhecimento do direito a indenizacdo, bem como ao recebimento da mesma, o que desde ja
requer.

DA PROVA PERICIAL.
O sistema processual brasileiro, ao definir que a cada parte cabe provar o que alegou,
adotou a Teoria Classica que possui uma concepc¢ao estatica do 6nus da prova. Isto é, a
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distribuicdo do 6nus, segundo o Cédigo de Processo Civil, define-se abstrativamente,
considerando-se apenas as hipéteses legais, sem sofrer qualquer influéncia ou interferéncia da
situacao posta em juizo.

Observa-se, portanto, que o CPC nao conferiu mutabilidade ao 6nus da prova de modo
gue as particularidades da causa pudessem, em determinadas hipéteses, alterar a regra comum
de distribuicdo de 6nus da prova.

Ao ignorar as particularidades da causa, demonstrou-se em desarmonia com o modelo
constitucional do direito processual civil, pautado no direito fundamental de acesso a justica,
gue exige uma leitura do processo, de seus procedimentos e de suas técnicas, consoante as
particularidades de cada causa.

No que diz respeito a quem tem o 6nus de produzir a prova, fica a cargo do magistrado,
enquanto gestor da prestacgéo jurisdicional. Nas palavras de Humberto Theodoro:

“Fala-se em distribuicdo dindmica do 6nus probatdrio, por meio da qual seria, no caso concreto,
conforme a evolugdo do processo, atribuido pelo juiz o encargo de prova a parte que detivesse
conhecimentos técnicos ou informagfes especificas sobre os fatos discutidos na causa, ou,
simplesmente, tivesse maior facilidade na sua demonstracéo. E necessario, todavia, que os
elementos j& disponiveis no processo tornem verossimil a versdo afirmada por um dos
contendores e defina também a nova responsabilidade pela respectiva producéo.” (Curso de
Direito Processual Civil: teoria geral do direito processual civil e processo de conhecimento. 48.
Ed. Rio de Janeiro: Forense, 2008)

Nesse sentido o julgado do E. Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul:

“AGRAVO INTERNO. SEGUROS. ACAO DE COBRANGCA. DPVAT. ADIANTAMENTO.
HONORARIOS DO PERITO. TEORIA DAS CARGAS PROCESSUAIS DINAMICAS. REGRA
PROCESSUAL QUE TRATA DO ENCARGO DE ANTECIPAR AS DESPESAS PARA
PRODUCAO DE PROVA NECESSARIA A SOLUCAO DA CAUSA. HONORARIOS. VALOR.
ADEQUAGAO. TERMO DE COOPERAGAO. INAPLICABILIDADE. PRINCIPIOS DA BOA FE E
DA SOLIDARIEDADE NA BUSCA DA VERDADE REAL. 1. Preambularmente, cumpre destacar
gue é aplicavel ao caso dos autos a teoria das cargas processuais dindmicas, uma vez que as
partes ndo se encontram em igualdade de condicdes para a coleta probatéria pretendida, in
casu levantamento técnico, existindo ébice para a realizacdo desta em face da hipossuficiéncia
da parte demandante importar na delonga desnecessaria da solucao da causa, o que atenta
aos principios da economia e celeridade processo. 2. Note-se que a teoria da carga dinamica da
prova parte do pressuposto que o encargo probatério é regra de julgamento e, como tal, busca
possibilitar ao magistrado produzir prova essencial ao convencimento deste para deslinde do
litigio, cujo 6nus deixado a parte hipossuficiente representaria produzir prova diabdlica, isto €&,
de ordem negativa, ou cuja realiza¢do para aquela se tornasse de dificil consecugédo, quer por
néo ter as melhores condi¢fes técnicas, profissionais ou mesmo faticas, sejam estas de ordem
econdmico-financeira ou mesmo juridica para reconstituir os fatos. 3. Aplica-se a teoria da carga
dindmica probatdria, com a inversdo do 6nus de suportar o adiantamento das despesas com a
producdo de determinada prova, com base no principio da razoabilidade, ou seja, é aceitavel
repassar o custo da coleta de determinada prova a parte que detém melhor condicédo de
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patrocinar esta, a fim de se apurar a verdade real e obter a almejada justica. 4. Releva ponderar
gue a dinamizacgdo do dnus da prova sera aplicada quando for afastada a incidéncia do artigo
333 do codigo de processo civil por inadequacéo, ou seja, quando for verificado que a parte
gue, em tese, esta desincumbida ao 6nus probandi, pois ndo possui as melhores condi¢gBes
para a realizacao de prova necessaria ao deslinde do feito. 5. Assim, a posicao privilegiada da
parte para revelar a verdade e o dever de colaborar na consecucao desta com a realizacdo da
prova pretendida deve ser evidente, consoante estabelecem os artigos 14, |, e 339, ambos do
codigo de processo civil, pois se aplica esta regra de julgamento por excecao, a qual esta
presente no caso dos autos, pois a parte demandada conta com melhores condic¢des juridicas e
econbmicas de produzir tal prova, pois se trata de seguradora especializada neste tipo de
seguro social. 6. No presente feito ndo merece guarida a pretensao da parte agravante, uma
vez que o art. 333 do cédigo de processo civil estabelece que os honoréarios do perito serdo
pagos antecipadamente pela parte que houver requerido o exame técnico, ou pelo autor,
guando pleiteado por ambas as partes ou determinado de oficio pelo juiz, desde que aquela
regra geral ndo importe em dificultar a realizacdo da prova pretendia ou retardar a solucdo da
causa, 0 que autoriza a inversdo do encargo de adiantar 0 montante necessario a producéo da
prova pretendida. 7. Destaque-se que mesmo a pericia sendo determinada de oficio pelo
magistrado € possivel a inversdo do encargo de adiantamento dos honorarios de perito, desde
gue atendidas as condicBes atinentes a teoria da carga dinamica da producédo probatoéria. 8.
Frise-se que a teoria da carga dindmica da prova ou da distribuicdo dindmica do 6nus da prova
€ regra processual que visa definir, qual parte suportara os custos do adiantamento das
despesas para realizacdo de determinada prova necessaria a solugéo do litigio no curso do
feito, dentre as quais os honorarios periciais. Logo, nao ha prejuizo a qualquer das partes com
esta medida de ordem formal, pois a prova em questao ira servir a realizagdo do direito e
prestacdo de efetiva jurisdicdo, com a apuracdo de verdadeira reconstituicdo dos fatos
discutidos, o que interessa a todos para alcancar a pacificacdo social. 9. Cumpre ressaltar,
também, que antes da realizacdo da pericia os honorérios séo fixados provisoriamente, a fim de
ser dado inicio a avaliacéo técnica pretendida, contudo, por ocasido da decisao final, o
magistrado pode estabelecer em definitivo aquela verba de sucumbéncia em patamar superior
ao inicialmente feito, de acordo com o principio da proporcionalidade e grau de complexidade
do exame levado a efeito, atribuindo o pagamento daquela a parte sucumbente na causa. 10.
Assim, devem ser mantidos os honorérios definitivos fixados em dois salarios minimos, caso
sucumbente a demandada. 11. No entanto, como a pericia foi postulada por ambas as partes,
os honorarios de adiantamento caso devessem ser alcancados pelo estado, de acordo com os
limites impostos no ato n°® 051/2009-p, isto se o ente publico ndo possa prestar esta diretamente
mediante corpo técnico habilitado para tanto, o que néo incide no caso dos autos devido a
aplicacao da teoria das cargas processuais dindmicas. 12. Descabe a aplicacdo do termo de
cooperacao n° 103/2012 firmado entre este egrégio tribunal de justica e a seguradora lider dos
consorcios do seguro DPVAT, tendo em vista que o referido termo diz respeito ao projeto
conciliacdo. 13. E oportuno ressaltar que o termo "cooperac&o" pressupde consenso e
aceitacdo por ambas as partes, propiciando o poder judiciario esta aproximag¢ao, mas nao
importa em medida coercitiva e obrigatéria a ser aplicada a questdo de ordem privada, quando
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ndo ha esta composicdo prévia. Ao contrario, no caso dos autos a matéria é controvertida e
litigiosa, pendente de deciséo judicial, logo, ndo se aplica aquela parametrizacao sugerida para
os honorarios periciais, devendo estes atender aos parametros usualmente fixados pela Lei
Processual Civil, principios juridicos e critérios fixados jurisprudencialmente. 14. Os argumentos
trazidos no recurso ndo se mostram razoaveis para reformar a decisdo monocratica. Negado
provimento ao agravo interno. (TJRS; AG 521201-30.2013.8.21.7000; Porto Alegre; Quinta
Camara Civel; Rel. Des. Jorge Luiz Lopes do Canto; Julg. 25/03/2014; DJERS 28/03/2014)

Com base na premissa apresentada, com o fim de chegar-se a uma justica processual e,
pautada na orientacdo doutrinaria acima delineada, requer, desde ja, requerer a aplicacdo da
teoria da distribuicdo dindmica do 6nus da prova, com a inversdo do 6nus de suportar o
adiantamento das despesas com a producao da prova pericial, tomando por base, o principio da
razoabilidade, pois a seguradora Requerida detém melhores condi¢des de patrocinar esta, a fim
de se apurar a verdade real e obter a alcangando assim, a almejada justiga.

DOS JUROS LEGAIS E DA CORREGCAO MONETARIA

Como ja é sabido, a Lei n°® 11482/07 em seu artigo 8°, fixou o valor para pagamento das
indeniza¢des no seguro obrigatoério DPVAT, para até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos
reais) e desde entéo, esses valores jamais foram corrigidos, ou reajustados, sofrendo a
INEVITAVEL e progressiva deterioracéo pela inflagéo.

A correcdo monetaria a partir da entrada em vigor da Medida Proviséria n° 340, ou seja, a
partir do dia 29/12/2006, data que os valores foram congelados e a partir dai, nunca mais teve
reajustes, é medida que se faz urgente, para evitar o enriquecimento sem causa das
sociedades seguradoras, em detrimento do contribuinte.

Alguns Tribunais Patrios ja perceberam essa defasagem e j4 estdo determinando a
correcao desde a data da publicacdo da medida provisoria, sendo vejamos:

EMENTA:

AGRAVO REGIMENTAL EM APELACAO CIVEL. SEGURO DPVAT. APLICACAO DA TABELA
INTRODUZIDA PELA MP N° 451/08. IMPOSSIBILIDADE. SINISTRO OCORRIDO ANTES DA
SUA VIGENCIA. CORRECAO MONETARIA. TERMO INICIAL. DATA DA PUBLICACAO DA MP
N° 340. RECOMPOSICAO DA MOEDA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A Medida Proviséria 451/08, que estabelece uma gradacado do valor da indenizacédo a
depender da intensidade da deficiéncia sofrida, ndo se aplica ao presente caso, eis que
posterior & ocorréncia do sinistro.

2. Aplica-se a correcdo monetaria a partir da publicacdo da MP n° 340, eis que desde essa data
o valor da indeniza¢do ndo se alterou, mas o valor dos prémios continuou sendo atualizado,
propiciando, assim, a recomposicao do valor da moeda.

3. Agravo regimental conhecido, mas improvido. (TJDFT, 22 T. Civel, ac. 487.348, Des. J. J.
Costa Carvalho, julgado em 2011).

APELACAO CIVEL. DPVAT. ACIDENTE OCORRIDO EM 25/04/07. VALOR DA INDENIZACAO.
CORRECAO MONETARIA. 1. E APLICAVEL A LEGISLACAO DE REGENCIA DO DPVAT DA
EPOCA DO ACIDENTE, QUE ESTABELECE A INDENIZACAO NO VALOR DE R$13.500,00
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PARA A HIPOTESE DE INCAPACIDADE PERMANENTE, TOTAL OU PARCIAL. 2. A
CORRECAO MONETARIA INCIDE A PARTIR DA VIGENCIA DA MP 340/06, SOB PENA DE
INACEITAVEL INJUSTICA CONSISTENTE EM VALOR CORROIDO PELA INFLACAO E
AGRAVADA PELOS FREQUENTES REAJUSTES DO PREMIO.(TJ-DF - APC:
20080710006606 DF 0000541-65.2008.8.07.0007, Relator: CRUZ MACEDO, Data de
Julgamento: 12/09/2012, 42 Turma Civel, Data de Publicacédo: Publicado no DJE: 12/07/2013.
Péag.: 154).

“(...) ‘Comprovada a debilidade permanente da funcéo locomotora do membro inferior, ainda
gue em pequeno grau, nos termos da lei n® 6.194/74, a vitima faz jus ao recebimento da
indenizacdo.’ (APC 2007.01.1.032.743-9) 2. ‘Com base no principio tempus regit actum,
ocorrido o acidente em 01/02/2007, impde-se a indenizagdo no montante de R$ 13.500,00 (art.
3%, da Lei 6194/74, com a redacdo dada pela Lei 11482/07), devidamente corrigido
monetariamente, tomando, como inicio da fixagdo desse valor, a data da entrada em vigor da
Medida Proviséria n° 340, isto é, 29/12/2006." (APC 2007.10.1.004308-6) (...)
(20070810070448APC, Relator ROMEU GONZAGA NEIVA, 52 Turma Civel, julgado em
18/03/2009, DJ 06/04/2009 p. 101)”

“(...) Inadequada a interpretacdo, ainda que positivada em resolu¢cdo do CNSP, quando ha lei
ordinaria, portanto hierarquicamente superior, que nao fez qualquer distingcdo quanto a
gradacao do valor da indenizacdo de acordo com o ‘grau’ da debilidade permanente sofrida pela
vitima. 4. Com base no principio tempus regit actum, ocorrido o acidente em 01/02/2007, imp0&e-
se a indenizacdo no montante de R$ 13.500,00 (art. 3°, da Lei 6194/74, com a redacdo dada
pela Lei 11482/07), devidamente corrigido monetariamente, tomando, como inicio da fixagdo
desse valor, a data da entrada em vigor da Medida Proviséria n°® 340, isto é, 29/12/2006.
(...).(20071010043086APC, Relator J. J. COSTA CARVALHO, 22 Turma Civel, julgado em
19/11/2008, DJ 14/01/2009 p. 100)".

“APELACAO CIVEL. COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO DPVAT. AUSENCIA DE
DOCUMENTOS INDISPENSAVEIS A PROPOSITURA DA AGAO. NAO CONFIGURAGAO.
NEXO CAUSAL COMPROVADO POR OUTROS DOCUMENTOS. POSSIBILIDADE. A
comprovacdo do nexo causal do acidente e das lesGes pode ser feita por meio de outros
documentos, quando ausente o registro de ocorréncia perante a autoridade policial.
CORRECAO MONETARIA. TERMO INICIAL. DATA DA EDICAO DA MP 340/2006
(29/12/2006).

A indenizacao devida pelo seguro DPVAT, em caso de acidente ocorrido ap0s as alteracdes
perpetradas pela Medida Provisoria 340/2006, deve ser corrigida monetariamente a partir da
data de sua edigao (29/12/2006), por se tratar de medida que visa a reposicao inflacionaria no
periodo. RECURSO NAO PROVIDO, COM ALTERACAO, DE OFICIO, DA CORREGCAO
MONETARIA” (TJPR - 92 C. Civel - AC - 1259547-4 - Paranavai - Rel.: Vilma Régia Ramos de
Rezende - Unénime - - J. 06.11.2014).

Portanto, é devido o pagamento da correcdo monetaria sobre o valor da indenizacao.

DO PEDIDO.
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Diante do exposto requer:

a) A concessao da justica gratuita, haja vista a Requerente ndo tem condi¢des de arcar com as
despesas processuais, sem prejuizo de seu sustento e de sua familia, nos termos do artigo 98
do Novo Cddigo de Processo Civil;

b) Que a Requerida seja citada para prestar os devidos esclarecimentos sob pena de revelia;
c)Que a presente a¢do seja julgada PROCEDENTE, condenando a Requerida ao pagamento no
valor de R$ 13.000,00 (treze mil reais), referente a indenizacdo que Ihe foi negada via
administrativa;

d)Que seja realizada pericia médica a ser marcada por este Juizo no intuito de comprovar a
invalidez permanente;

e) A condenacgéo da Requerida no pagamento dos honorarios advocaticios no importe de 20%
(vinte por cento);

Protesta e requer, ainda, provar o alegado por todos os meios de prova em direito admitidas,
principalmente pela juntada posterior de outros documentos, pericial, testemunhal, devendo
ainda, o Requerido colacionar aos autos os documentos necessarios para o desenrolar da
qguestao, por ser de direito e de justica;

Da-se a presente causa o valor de R$ 13.000,00 (treze mil reais).

Nestes termos,

Pede deferimento.

Teresina(Pl), 17 de setembro de 2020.

Fernando Guimardes Andrade-OAB/PI n°14102
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