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JOAQ BARBOSA

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 112 VARA CIVEL DA COMARCA DE RECIFE/PE

Processo n.2 00658189520198172001

TOKIO MARINE SEGURADORA S.A, empresas seguradoras previamente qualificadas
nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representada, por seus advogados que esta subscreve, nos autos
da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove EDERVAL ANTONIO DOS SANTOS, em tramite
perante este Douto Juizo e Respectivo Cartdrio, vem mui respeitosamente, a presenca de V. Ex.2, em
cumprimento ao referido despacho de fls., expor para ao final requerer o que se segue:

DO LAUDO PERICIAL

Trata-se de caso em que o Autor alega ser vitima de acidente automobilistico, resultando em invalidez
permanente.

Houve pagamento administrativo realizado na monta de RS 1.687,50 (um mil e seiscentos e oitenta e sete reais
e cinquenta centavos).

BANCO DO BRASIL
COMPROVANTE DE TRANSFERENCIA
FORMA DE PAGAMENTO: CREDITO CONTA CORRENTE

CLIENTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A
BANCO: 001 BGENCIA: 1769-8 CONTA: 000000611000-2

DATR DA TRARNSFERENCIA: 04,/06/2019
NUMERC DO DOCUMENTO:
VALOR TOTAL: 1.687,50

txx % ** *TRANSFERIDO PARA:
CLIENTE: EDEEVAL ANTONIO DOS SANTOS

EANCO: 104
RGENCIA: 01242
CONTA : 000000077089-3
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DO MERITO

DESCABIMENTO DE RENOVACAO DE PLEITO INDENIZATORIO

LESAO PREEXISTENTE

Além do pagamento efetuado em sede administrativa, deve-se sopesar o fato da parte autora ter pleiteado
judicialmente verba indenizatéria DPVAT, cujo processo tramitou no Centro de Conciliacdo Mediagdo e
Arbitragem da Capital, sendo autuado sob o n2. 00065662620148170001, em virtude de acidente
automobilistico ocorrido em 12/06/2012, cujas cOpias constam nos autos no ID. 69562101.

Frisa-se que a parte autora requereu o recebimento do Seguro Obrigatério DPVAT nos autos da agao
supracitada em decorréncia de invalidez de 50% do mesmo MEMBRO SUPERIOR DIREITO, ou seja, o requerente
sustenta seu pleito indenizatério em lesdo idéntica a que fora recebida anteriormente:
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Constata-se que os documentos acostados aos autos comprovam que o acidente que ocasionou a debilidade
permanente foi anterior ao narrado na inicial, ndo havendo, portanto, nexo de causalidade entre o novo
acidente e a lesdo apresentada pela parte autora.

Deste modo, é irrefragdvel que a presente lide tem o mesmo pedido de outra acdo que teve o mérito julgado,
uma vez que a parte autora sequer comprova que houve agravamento da lesdo em virtude de um suposto novo
acidente automobilistico.

Diante do exposto, a improcedéncia do pedido é a medida que se impde.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

RECIFE, 18 de margo de 2021.

ANTONIO YVES CORDEIRO DE MELO JUNIOR
30225 - OAB/PE
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