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2753358- C3/2020-03588/ INVALIDEZ

JOAO BARBOSA

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 12 VARA CiVEL DA COMARCA DE MAMANGUAPE/PB

Processo: 00010362120138150231

MAPFRE VERA CRUZ SEGURADORA S.A, empresas seguradoras previamente
qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representada, por seus advogados que esta
subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove JOSILDO DOS SANTOS
SILVA, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartorio, vem mui respeitosamente, a presenca de V.
Ex.2, em cumprimento ao referido despacho de fls., expor para ao final requerer o que se segue:

QUESTAO PREJUDICIAL DE MERITO

PRESCRICAO DA PRETENSAO — SUMULA 405 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Inicialmente, mister ressaltar que o prazo prescricional para ajuizamento da presente agdo é de trés anos,
segundo preceitua artigo 206, § 32, IX, do Cédigo Civil*, sendo este prazo ratificado pelo Superior Tribunal de
Justica desde 2009 através da Stimula 405°.

Deste modo, verificou-se no caso em epigrafe a ocorréncia da prescricdo da pretensdo da parte Autora ao
recebimento do Seguro, considerando o sinistro ter acontecido em 30/11/2010, sendo a presente acdo
distribuida somente em 17/12/2013, cabendo assinalar que no caso em tela ndo houve causa interruptiva ou
suspensiva do aludido prazo.

No caso especifico dos autos, o fato gerador da pretensdo ocorreu na data em que o sinistro ocorreu,
considerando que ndo houve requerimento administrativo nem tampouco comprovagdo de que a vitima
necessitou de tratamento médico durante certo periodo para que o marco inicial da prescricdo fosse deslocado
para a suposta data da “ciéncia inequivoca da invalidez”>.

Avesso a este raciocinio, nota-se pela documentagdo acostada pela parte autora, a inexisténcia de minima prova
indicidria que comprove tratamento com fins a consolidagdo da sua lesdo neste longo lapso temporal, sendo
possivel concluir que a vitima manteve-se inerte todo este tempo até que fosse ajuizada a presente agdo.

! Art. 206 Prescreve:

§ 3%m 3 (trés) anos:
IX - a pretensdo do beneficidrio contra o segurador, e a do terceiro prejudicado, no caso do seguro de responsabilidade civil obrigatdrio

2
Stmula 405 STJ: “A agdio de cobranga do seguro obrigatdrio (DPVAT) prescreve em trés anos”

3”AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA DE SEGURO. PRESCRICAO TRIENAL. TERMO INICIAL. SUMULAS N. 278 E
405 DO STJ.
1. A agdo de cobranga do seguro obrigatério DPVAT prescreve em trés anos. 2. O prazo prescricional na agdo de indenizagdo inicia-se na data em que o
segurado teve ciéncia inequivoca da incapacidade laboral, ficando suspenso até a resposta de requerimento administrativo de pagamento da indenizagdo.
3. Néo tendo havido requerimento administrativo, o termo inicial é a data do evento. 4. Agravo regimental provido.” (AgRg no AREsp 173.988/GO, Rel.
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/08/2013, DJe 19/08/2013)
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Pelo exposto, a Ré requer seja extinto o feito com resolugdo do mérito, com fulcro no art. 487, inciso Il do
Cédigo de Processo Civil c/c 206, § 32, inciso IX do Cédigo Civil, por absolutamente prescrita a pretensdo
autoral.

DA CIENCIA INEQUiIVOCA — DISTORCAO DA APLICACAO DA SUMULA 278 DO STJ

Ndo assiste razdo a parte Autora na tentativa de adequar seu caso a hipdtese de afastamento da prescrigdo em
razdo da aplicagdo da sumula 278 do STJ, visto que, em situagdo diametralmente oposta do que é alegado,
percebe-se pelos documentos dos autos que a vitima ndo submeteu-se a tratamento permanente e continuo
com vistas a recuperacgdo da lesdo acometida em virtude do acidente.

Corroborando com o alegado, somente sdo juntados na exordial documentos médicos da época em que o
mesmo sofreu acidente, deixando de acostar laudos que comprovem que este ficou em tratamento continuo
até a suposta ciéncia inequivoca do carater permanente da invalidez®.

Imperioso ressaltar que o simples fato da parte Autora se submeter a uma nova pericia, ndo pode dar ensejo a
renovagdo do prazo prescricional, sob pena de esvaziar o instituto da prescri¢do, tornando a agdo de cobranga
de seguro DPVAT, imprescritivel, mormente por se tratar de um seguro cuja uma das coberturas é a invalidez

permanente.

Forgoso assinalar que a simples alegagdo de que a “ciéncia inequivoca” se deu tanto tempo apds o fato, abrira
precedentes para que, qualquer individuo ajuize demandas no judicidrio com sua pretensdo prescrita, bastando
apresentar um novo laudo do IML, alegando que sua ciéncia se deu nesta data.

Ademais, ndo é crivel nem verossimil que, apds ter sofrido um acidente que resultou graves lesGes e sequelas
permanentes, conforme alega o Requerente, apds o decurso de tanto tempo é que tenha se dado conta do

verdadeiro efeito das lesGes sofridas e suas consequéncias.

Diante do exposto, e por tudo mais que dos autos consta, irremediavel a ndo aplicagdo da sumula 278 do STJ,
por ser razdo da mais lidima justica!

DA AUSENCIA DE NEXO CAUSAL ENTRE A INVALIDEZ E O SINISTRO NOTICIADO

Conforme verifica-se nos documentos acostados pela parte Apelada, a mesmo foi vitima de acidente ocasionado
por veiculo automotor na data de 030/11/2010.

Segundo se observa pelos documentos dos autos, verifica-se que a vitima sofreu lesdo em PUNHO DIREITO:

AVALIACAO INICIAL:

Paciente deu entrada neste Servigo, vitima de trauma em punho direito ( sic ), encaminhado do Hospital
Padre Z&. Atendido pelo Dr. Carlos Roberto Pessoa- CRM 651.

EXAMES SOLICITADOS:

de punho direito- AP/Obliquo.
RESULTADOS DOS EXAMES:

Fratura de radio distal.

4’(STJ, Al n2 1.375.362 — MT, Relator Ministro Raul Araljo, julgamento 30/11/2011 “RECURSO DE APELACAO - DECISAO MONOCRATICA -
RECONHECIMENTO DE PRESCRICAO — SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT) - SUMULA N2 405 DO STJ - PRAZO DE 03 (TRES) ANOS ART. 206, § 39, IX, DO
CC/2002 - SUMULA N2 297 DO STJ - INAPLICABILIDADE NO CASO CONCRETO -PRESCRICAO OCORRIDA ANTES DO INICIO DE QUALQUER EXAME PERICIAL -
IMPOSSIBILIDADE DA PRESCRICAO FICAR DEPENDENTE DE ACAO POTESTATIVA DA VITIMA — VONTADE DE SE SUBMETER OU NAO AO EXAME -
RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.”
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Tanto foi que o proprio perito a lesdo indicou PUNHIO:

Il} Lescrever o quadro clinico atual infermandao:

a) qual(quais) regido(regibes) corporal(is) encantra(m)-se acometida(s)?

[ nto JilerP

E mesmo as limitagdes fisicas irreparaveis restringiram-se ao punho:

IV) Segundo ¢ exame médico legal, pode-se afirmar que o quadro clinico cursa com:

a) D disfungées apenas temporarias
b) ano anatﬁmico efou funcional definitiva (sequelas) - y-

Em caso de dano ana16m|c ou fugcional definitivo informar as limitagdes i srcas freparaveis e déﬁnitiuas presentes
no paiiimdnio fisido-da vitima, J A
‘ f&m Mlogplhls Ao
W L aZe/ Wmm ‘utro pog

. - E L ~

Ocorre que, o laudo pericial acolhido pelo juizo, sequer indica as limitagdes funcionais que indiquem invalidez
da MEMBRO SUPERIOR COMO UM TODO, nao se observando a devida justificada da gradacado realizada pelo
perito, para a lesdo apontada.

Portanto, ndo ha como se admitir o nexo de causalidade entre o sinistro noticiado e a lesdo apresentada na
pericia judicial, pois, ndo ha documentagdo que indique que a lesso EM TODO O MEMBRO SUPERIOR, foi
decorrente do sinistro.

Dessa forma, requer a total improcedéncia da demanda.

DO PAGAMENTO PROPORCIONAL A LESAQ - SINISTRO OCORRIDO APOS A MEDIDA PROVISORIA 451/2008

(ENQUADRAMENTO EQUIVOCADO DA LESAO DIANTE DA TABELA)

Alternativamente, caso superada a tese de auséncia de nexo causal, fato que precisa ser considerado é que a
gradagdo devera considerar a efetiva invalidez a que restou acometida a vitima, devendo ser observado que
somente foi atingido o PUNHO, de maneira que o enquadramento da lesdao deve ser feito conforme previsdo
da tabela para este seguimento.

Verifica-se, em verdade, que somente foi trazido resposta aos quesitos, sem que se observe o laudo em seu
inteiro teor.

Cumpre ressaltar que o CPC, define como dever do perito, justificar a sua conclusdo, mas no caso em tela
somente foram respondidos quesitos.

No entanto, para uma melhor visualizagdo, segue tabela demonstrando o valor devido, com base na lesdo
suportada:

Danos Corporais Segmentares (Parciais) Percentuais
Valor da Indenizagdo

Outras Repercussdes em Orgdos e Estruturas Corporais das Perdas
Perda completa de mobilidade de um dos punhos... 25 RS 3.375,00
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Repercussao Valor da Indenizacao
50% (grau médio) RS 1.687,50

Sendo assim, na remota hipdtese de condenacdo, caso se entenda por acolher o laudo acostado, ainda, assim
fica prejudicado o acolhimento da gradagdo realizada, visto que as limitagdes fisicas irrepardveis sao
especificamente para o PUNHO, cabendo o enquadramento da lesdao conforme efetiva invalidez apurada, para o
dedo, aplicando-se em seguida a redug¢do proporcional conforme grau de repercussdo, a fim de dar total
cumprimento a Lei 6.194/74 c/c Sumula 474 do STJ.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

MAMANGUAPE, 5 de novembro de 2020.

SUELIO MOREIRA TORRES
15477 - OAB/PB
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