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Excelentissimo Senhor Doutor Juiz de Direito da Vara Civel da
Comarca de Recife — Estado de Pernambuco.

GILMAR JOSE DO NASCIMENTO, brasileiro, solteiro, comerciario, portador da cédula
de identidade n°® 5.147.398 SDS/PE, inscrito no CPF/MF sob o n° 070.100.504-14, residente na
Rua Irma Gertrudes de Alencar, 57, Bultrins, Olinda - PE, CEP 53.240-290, vem, através de seus
bastantes procuradores e advogados infra-assinados, constantes da procuragdo anexa, com
endereco profissional na Rua Francisco Alves, 105, sala 104, llha do Leite, Recife — PE, onde
recebem as intimagdes legais, fones: 3423-6256/3221-7599, e-mail: gvmed@hotmail.com, a
presenca de Vossa Exceléncia, propor:

ACAO DE COBRANGA REFERENTE A
INDENIZAGAO DO SEGURO DPVAT

em face da SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT SI/A,
regularmente inscrita no CNPJ sob o n® 09.248.608/0001-04, com sede a Rua Senador Dantas,
74, 5° andar, bairro Centro, municipio do Rio de Janeiro/RJ, CEP: 20.031-205, diante os motivos
de fato e de direito a seguir expostos:

| — GRATUIDADE DA JUSTICA

PRIMEIRAMENTE, esclarecemos que a parte autora ndo tem condigbes de arcar com
os custos do processo, sem que reste comprometido seu sustento e de sua familia, como faz
prova declaracdo acostada aos autos, pelo que de logo requer a concessao do beneficio da
gratuidade, nos termos da Lei 1.060/50.

Il - DOS FATOS

O AUTOR foi vitima de acidente de transito em 30/09/2018, conforme boletim de
ocorréncia anexo de n® 18E0334001254, quando estava atravessando a rua e foi atropelado por
uma motocicleta que o jogou violentamente no chao.

O AUTOR foi socorrido para o Hospital da Restauragédo. Teve, além de varias lesdes,
TCE - Traumatismo Craneo Encefdlico, fratura fechada de plat6, etc., sendo submetido a
cirurgia. Ficou internado por quase 30 dias e foi transferido para o Hospital Miguel Arraes
com infecgao na fratura, além de dor abdominal, sendo submetido a nova cirurgia.
Permaneceu no hospital até janeiro/2019, etc.

O acidente comprometeu suas atividades diarias — remuneradas e nao remuneradas -
uma vez que, por conta do acidente, o AUTOR nao consegue mais levar uma vida normal. Sente
muitas dores, nao consegue andar com normalidade, sente muitas dores de cabega. Nao
consegue fazer exercicios, etc. Devido ao acidente, o AUTOR tem dificuldades para realizar
tarefas basicas.

Assim, o acidente causou ao AUTOR incapacidade para ocupag¢des habituais de
carater permanente. Todavia, o AUTOR deu entrada no seguro obrigatério DPVAT, nao
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recebendo o valor correto a titulo de indenizagédo, mas apenas a importancia de R$ 3.037,50 (trés
mil trinta e sete reais e cinquenta centavos).

Il — DO DIREITO

A Lei 6.194/1974 instituiu no sistema juridico brasileiro o Seguro Obrigatorio de Danos
Pessoais Causados por Veiculos Automotores de Via Terrestre — DPVAT. Posteriormente, a Lei
8.441/1992 veio ampliar a indenizacao, com o intuito de tornar mais efetiva ao fim que se
destinava.

O seguro obrigatoério, como € comumente conhecido, € um seguro especial de
acidentes pessoais, decorrente de uma causa subita e involuntaria, destinado as pessoas
transportadas ou ndo, que porventura venham a ser lesionadas por veiculos em circulacao.

Na licdo de Sérgio Cavalieri Filho, pode se dizer que o seguro obrigatorio deixou de ser
caracterizado como um seguro de responsabilidade civil do proprietario, para se transformar em
um seguro social em que o segurado € indeterminado, 6 se tornando conhecido quando da
ocorréncia do sinistro, ou seja, quando assumir a condicao de vitima de um acidente
automobilistico. Segundo o autor, o proprietario do automaével, ao contrario do que ocorre no
seguro de responsabilidade civil, ndo é o segurado, e sim o estipulante em favor de terceiro.

Sob esta interpretacéo, pode-se dizer, ainda conforme o precitado autor, que ndo ha um
contrato de seguro propriamente dito, e sim uma obrigagao legal, um seguro de responsabilidade
social imposto por lei, para cobrir os riscos da circulagdo dos veiculos em geral.

Assim, os veiculos no momento do licenciamento anual, ficam obrigados a recolher o
valor do seguro obrigatério de responsabilidade civil. E, alias, condigéo para que os veiculos
possam trafegar, como aponta Rui Stocco em RESPONSABILIDADE CIVIL E SUA
INTERPRETACAO JURISPRUDENCIAL, RT, p. 205.

E continua o ilustre doutrinador sobre o tema: “E caracterizado como uma interferéncia
do poder publico na liberdade das pessoas, com o objetivo de proteger as vitimas de acidente,
nas atividades que considerou de extremo perigo como ad exemplum, a condugao de veiculos
automotores”.

A cobertura do seguro obrigatério abrange todos os danos pessoais sofridos, inclusive
os sofridos pelo préprio segurado. O seguro prevé indenizagdo nos casos de: morte, invalidez
permanente e despesas de assisténcia médica e suplementares.

Conforme preceitua o art. 5° da Lei n® 6.194/1974, de 19/12/1974: “o0 pagamento da
indenizacdo sera efetuado mediante simples prova do acidente e do dano decorrente,
independentemente da existéncia de culpa, haja ou ndo resseguro, abolida qualquer franquia da
responsabilidade do segurado”.

O artigo 3° daquele diploma legal, foi alterado pelo art. 8° da Lei n® 11.482, de 31 de
maio de 2007, que passou a estipular os seguintes valores a serem cobertos pelo seguro.
Vejamos:

Art. 3°.0s danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 2° desta lei
compreendem as indenizagdes por morte, invalidez permanente e despesas de
assisténcia médica e suplementares, nos valores que seguem, por pessoa vitimada.

| — R$ 13.500,00(treze mil e quinhentos reais) - no caso de morte;
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Il — ATE R$ 13.500,00(mil e quinhentos reais) -no caso de invalidez permanente;

Il — ATE R$2.700,00(dois mil e setecentos reais) - como reembolso & vitima no
caso de despesas de assisténcia médica e suplementares devidamente
comprovadas.

Resta claro e provado que nao foi pago a parte autora o valor a que teria direito, e,
assim sendo, impde-se a condenagdo da RE ao pagamento integral do valor do seguro, conforme
estabelecido no art. 3° e seus incisos da Lei 6.194/1974:

APELACOES CIVEIS - SEGURO DPVAT - DIFERENCA DEVIDA - PAGAMENTO
REALIZADO A MENOR NA ESFERA ADMINISTRATIVA - PRESCRICAO
INEXISTENTE - RECALCULO DO VALOR DEVIDO - SENTENCA PARCIALMENTE
REFORMADA - RECURSOS CONHECIDOS COM PARCIAL PROVIMENTO DO
PRIMEIRO E NAO PROVIMENTO DO SEGUNDO. - Em obediéncia & hierarquia das
normas e ao principio da legalidade, ndo possui o Conselho Nacional de Seguros
Privados (CNSP) ou a Superintendéncia de Seguros Privados (SUSEP)
competéncia para fixar e/ou limitar o valor da indenizagao para o seguro DPVAT. -
Em obediéncia ao principio do 'tempus regitactum', a concessao da indenizagao do
seguro DPVAT esta atrelada aos requisitos previstos na legislacdo de regéncia
vigente no momento do acidente automobilistico. - A auséncia a época de
parametros para quantificar valores, ndo autoriza a fixagéo da indenizagdo em seu
teto maximo, pois a palavra "até", constante do art. 3°, b, da Lei n.° 6.194/74, em sua
redacdo primitiva, impde ao juiz o dever de julgar com razoabilidade e equidade,
adaptando a regra existente, mesmo que lacunosa, a situagdo concreta,
observando-se os critérios de justi¢ca, sob pena de se ferir os preceitos insculpidos
no art. 4°, da LINDB, e art. 126, do CPC. Sumula n.° 474, do STJ. - O prazo
prescricional para cobranga do seguro obrigatério encontra-se regulado pelo inciso
IX, do paragrafo terceiro, do artigo 206, do Codigo Civil de 2002, tratando-se de
seguro de responsabilidade civil (objetiva) obrigatério. Sumula 405, do Superior
Tribunal de Justica. Prescricédo trienal ndo reconhecida, pois o lapso temporal que
medeia a data do recebimento parcial da verba indenizatéria e a data do
ajuizamento da agao € inferior a 03 (trés) anos. - Recebida administrativamente a
indenizacdo a menor, o valor da diferengca deve ter por base o salario minimo
vigente a época do pagamento realizado a menor, eis que fora o salario utilizado
para se calcular o pagamento efetivado, no s termos do art. 5°, § 1°, da Lei n.°
6.194/74, e, a partir desta data, acrescido de correcao monetaria pelo indice da
CGJ/MG, além de juros de mora, contados a partir da citagéo. - Sucumbéncia
reciproca. Custas e honorarios proporcionais.

(TJ-MG - AC: 10687090726823001 MG, Relator: Corréa Camargo, Data de
Julgamento: 23/04/2013, Camaras Civeis / 182 CAMARA CIVEL, Data de
Publicacéo: 26/04/2013)

Ademais, o seguro obrigatério — ao contrario dos demais contratos desta natureza — é
regulamentado por legislagao especifica, sendo a indenizagéo tarifada e insuscetivel de
transacao. Correto, entdo, afirmar que as partes nao podem deliberar sobre os valores
especificados em Lei.

A rigidez da norma legal, pela especificidade do seguro em analise, tem por objetivo a
protecao da parte mais fraca da relagao contratual, no caso o segurado.

E de se destacar, por imperioso, o recibo de quitagcdo é sempre lavrado em termos
genéricos, nao podendo liberar o devedor, notadamente em raz&o do valor indenizatorio estar
estabelecido por lei, como notadamente presente, como ja decidiu inclusive a n. 10° camara do E.
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1° TACSP nos autos a apelagado 719.238-7, cuja ementa a seguir transcrevemos:

“Seguro obrigatorio — responsabilidade civil — acidente de transito— fixagdo do valor imposto
por lei ndo podendo ser objeto de transagao entre as partes — protecéo do segurado que €
a parte mais fraca no contrato — invalidade da quitagdo por valor menor que o da
indenizagao por forga de tal principio — determinagao da sentenga para que a seguradora
pague o restante da indenizagé&o a despeito de ter obtido a quitagdo — cobranga
procedente improvido.

ACORDAO

Seguro obrigatorio por acidente automobilistico — Valor fixado € imposto por lei € ndo ode
ser objeto de transagéo entre as partes. Norma visa proteger o segurado que é a parte
mais fraca do contrato. Quitacdo dada por valor menor que o da indenizacdo nao tem
validade por forga de tal principio — correto a determinagao contida na indenizagéo que a
seguradora pague o restante da indenizacao a despeito de ter obtido a quitagéo. Apelagéo
desprovida”.

IV - DOS PEDIDOS

Diante do exposto, requer-se a Vossa Exceléncia:
1.- OS BENEFICIOS DA JUSTICA GRATUITA.

2.- O JULGAMENTO PROCEDENTE DA PRESENTE AGAO COM A CONDENAGCAO DA PARTE
RE COM BASE NA INDENIZACAO PREVISTA PELA LEI N° 6.194/74 E DEMAIS LEGISLACOES
APLICAVEIS A ESPECIE, NO VALOR DE R$ 10.462,50 (DEZ MIL QUATROCENTOS E
SESSENTA E DOIS REAIS E CINQUENTA CENTAVOS).

3.- A CONDENACAO DA RE NAS CUSTAS E DESPESAS PROCESSUAIS, BEM COMO NO
PAGAMENTO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS A SEREM FIXADOS EM 20% (VINTE POR
CENTO) SOBRE O VALOR DA CONDENAGCAO.

4.- A CITACAO DA RE PARA, QUERENDO, OFERECER CONTESTACAO NO PRAZO LEGAL.
5.- O AUTOR NAO DESEJA AUDIENCIA DE CONCILIACAO.

Protesta provar o alegado por todos os meios de prova em direito admitidos, e em
especial pelo depoimento pessoal da RE, pericia, oitiva de testemunhas e tudo mais que se fizer
necessario para o julgamento desta agéo.

Da-se a causa o valor de R$ 10.462,50
Recife (PE), 01 de julho de 2020.
GISELLE VALENCA DE MEDEIROS

Advogada
OAB/PE 17.828
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