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NUmero: 0800445-92.2020.8.20.5161

Classe: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL

Orgéo julgador: Vara Unica da Comarca de Baraina
Ultima distribuicdo : 20/07/2020

Valor da causa: R$ 13.500,00

Assuntos: DPVAT

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? SIM

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? NAO

09/09/2021

Partes

Procurador/Terceiro vinculado

ANTONIA RODRIGUES DA SILVA (AUTOR) LEONARDO MIKE SILVA PEREIRA (ADVOGADO)

(REU)

Seguradora Lider dos Consoércios do Seguro DPVAT S/A LIVIA KARINA FREITAS DA SILVA (ADVOGADO)
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EXCELENTISSIMO(A) SENHOR(A) DOUTOR(A) JUIZ(A) DE DIREITO DA VARA
CIVEL DA COMARCA DE BARAUNA/RN.

Processo n° 0800445-92.2020.8.20.5161

ANTONIA RODRIGUES DA SILVA, devidamente qualificada nos autos
do processo identificado em epigrafe, vem, tempestivamente, a presenca de Vossa Exceléncia,
por intermédio de seus advogados,interpor APELACAO, com fundamento no art. 1.013, do
CPC/2015, de acordo com as razdes aqui apresentadas.

Outrossim, requer a Vossa Exceléncia, apés cumpridas as formalidades
processuais, seja 0 presente recurso recebido e remetido a Superior Instancia.

Nestes termos,
pede e espera deferimento.

Natal/RN, 1 de setembro de 2021.

LEONARDO MIKE SILVA PEREIRA

OAB/RN 10.615

EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
Processo:0800445-92.2020.8.20.5161

Apelante: ANTONIA RODRIGUESDA SILVA

Apelado: SEGURADORA LIDER
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RAZOES DE APELACAO

EgrégiaTurma, Doutos Julgadores

Em que pese a cultura juridica do digno Juiz prolator da sentenca, o
apelante, irresignado com a sentenca a quo, vem a presenca de Vossas Exceléncias, oferecer as
RAZOES DE APELACAO, pugnando pela reforma da sentencga, pelos motivos que passa a
expor.

| —-DOSPRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE

O apelo esta subscrito por advogado com poderes nos autos. Ademais, o
preparo é inexigivel eis tratar-se o recorrente de beneficiério dajustica gratuita.

Dessa forma, preenchidos os pressupostos de admissibilidade, requer sgjao
presente recurso processado e 0 seu mérito apreciado.

Il —DO ESCORCO FATICO

Trata-se de acdo de cobranca de indenizag&o securitaria, mediante a qual a
parte autora pleiteia o pagamento do seguro obrigatério DPVAT, eis que ndo pago em sua
totalidade.

Foi prolatada sentenca, que julgou procedentes os pedidos formulados pela
parte autora, e condenou a seguradora apel ada nos seguintes termos.

(..)

Do exposto, na conformidade do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo
Civil, extingo o processo com resolucdo do mérito, julgando
PROCEDENTE a pretensdo formulada na inicial por Antonia Rodrigues
da Silva, para condenar aré Mapfre Seguros Gerais S/A apagéalo(a) o valor
de R$ 337,50 (trezentos e trinta e sete reais e cinquenta centavos) referente
a indenizacdo do capital DPVAT, acrescido de corregdo monetéria, com
lastro no INPC-IBGE, a partir do evento danoso, e juros de mora, incidentes
apartir da citagdo, a base de 1% (um por cento) ao més

Expeca-se Alvara Judicial em favor da demandada referente a devolugdo
dos honorérios periciais (comprovante de depdsito judicial - id

n°® 58992641), tdo logo ofertados os dados bancérios para transferéncia
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eletrénica do valor, conforme regulamentado no Oficio Circular n°
40/2020-GP/TJRN.

Condeno, por fim, a ré ao pagamento das custas processuais e dos
honorarios advocaticios, no importe de 20% (vinte por cento) do valor da
condenagdo, com fulcro no §2° do artigo 85 do Cadigo de Processo Civil.

Restam as partes advertidas, desde logo, que a oposi¢cédo de embargos de
declaracdo fora das hipolteses legais e/ou com postulagdo meramente
infringente lhes sujeitard a imposicéo de multa prevista pelo art. 1.026, 82°,
do CPC.

No caso de serem interpostos embargos, intime-se a parte contréria para
manifestacdo, no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do 82°, do art. 1.023
do CPC, vindo os autos conclusos em seguida.

Registre-se, por fim, que o novo Cadigo de Processo Civil suprimiu o
exame de admissibilidade prévio que, na vigéncia do Cédigo revogado, era
exercido pelo juizo de origem no recurso de apelacdo, por forca do que
dispde o art. 1.010, 83°. Em virtude desta nova sistemética, fica a Secretaria
dispensada do célculo do preparo.

Caso sgja interposto recurso de apelacdo, intime-se para contrarrazdes no
prazo de 15 (quinze) dias e, decorridos, remetam-se ao E. Tribuna de
Justica do Estado do Rio Grande do Norte, com as nossas homenagens.

Em havendo pagamento voluntéario da parte devedora, expega-se 0
competente alvard judicial de liberag&o.

Transitada em julgado, aguarde-se provocacdo eficaz por um més. No
siléncio, cadastre-se a extin¢do, com baixa definitiva.

Diligéncias de praxe a cargo da Secretaria Judiciéria.
Cumpra-se.
BARAUNA /RN, 16 de agosto de 2021.

ANDRESSA LUARA HOLANDA ROSADO FERNANDES

Com efeito, dada a méxima vénia ao pensamento do Juizo de instancia
primeira, a decisdo ndo merece prosperar, motivo pelo qual deve a sentenca ser reformada,
conforme os fundamentos que a seguir serdo expostos.

[l —-DO MERITO

[11.1-INDICE DE CORRECAO MONETARIA. IGP-M
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O juizo “a quo” condenou a recorrida a indenizar a parte autora no
montante de R$ 337,50 (trezentos e trinta e sete reais e cinquenta centavos) , com incidéncia de
correcdo monetaria pelo INPC.

Todavia, ndo merece ser mantido referido indice, haja vista que o indicador
gue melhor reflete a desvalorizagdo da moeda frente ainflacéo € 0 IGPM-FGV.

Nesse sentido:

EMENT A - APELACAO CIVEL — ACAO DE COBRANCA DE SEGURO
OBRIGATORIO DPVAT — CORRECAO MONETARIA — IGPM-
INDEXADOR LEGITIMO PARA RECOMPOSICAO DA PERDA
INFLACIONARIA — ONUS DE SUCUMBENCIA - PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE — RECURSO PROVIDO EM PARTE. O indice de
correcdo monetaria deve ser o IGPM-FGV, tendo em vista este ser o indice
gue melhor reflete a realidade inflacionaria do periodo. Embora o valor da
indenizacdo tenha sido arbitrado abaixo do pleiteado na exordial, a
Seguradora deve arcar integralmente com o0 pagamento das custas
processuais e honorérios, por forca do principio da causalidade, vez que
foi ela quem deu causa ao ajuizamento da acéo.

(TIMS. Apelacdo n. 0800368-68.2016.8.12.0013, Jardim, 12 Camara Civel,
Relator (a): Des. DivoncirSchreinerMaran, j: 16/04/2019, p: 23/04/2019)

ACAO DE COBRANCA. SEGURO DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE.
iINDICE DE CORRECAO MONETARIA. IGP-M. HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS. MAJORACAO. . Preliminar contrarrecursal.
Auséncia de preparo. Interesse exclusivo do advogado. Ndo assiste razéo a
ré, els que o recurso nNao visa exclusivamente a majoracao dos honorarios,
mas também a aplicag¢do do IPC-A como indice de atualizagdo monetaria.
Logo, ndo esta evidenciado o interesse recursal unico do procurador da
parte autora. Preliminar rejeitada. 1. Relativamente a correcdo monetéria,
nao prospera a pretensdo, devendo ser mantida a utilizagdo do IGP-M, o
qual é o indice que melhor reflete a desvalorizagdo da moeda. I11. De outro
lado, cabivel majoracéo dos honorarios advocaticios do procurador do
autor em, observados os limites do art. 85, 8 2° do CPC, de audiéncia de
instrucdo e julgamento e para afastar o aviltamento da atividade da
advocacia.PRELIMINAR CONTRARRECURSAL REJEITADA.APELACAO
PARCIALMENTE PROVIDA.

(TJ-RS - AC: 70083691543 RS, Relator: Jorge André Pereira Gailhard,
Data de Julgamento: 15/04/2020, Quinta Cémara Civel, Data de
Publicacdo: 18/09/2020)

Portanto, na esteira dos posicionamentos adotados pelos Tribunais
Superiores, deve ser adotado o IGPM-FGV como indice de corregdo monetaria.
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I11.2—DOSHONORARIOS DE SUCUMBENCIA. VALOR IRRISORIO. MAJORACAO

O valor arbitrado a titulo de honorérios sucumbenciais foi demasiadamente
inferior, hgja vista que a matéria debatida nos autos foi plenamente apresentada e discutida pelo
apelante, com ampla fundamentac&o constitucional e demais normas de direito.

Ora, Exceléncias, € cedico que os honorérios constituem a retribuicéo
pecuniéria pelo trabalho exercido pelo advogado.

Nesse sentido, o art. 85, § 22, c/c 8 6° do Cddigo de Processo Civil
estabel ecem determinados requisitos para a suafixacéo, quais sgjam, grau de zelo do profissional,
lugar da prestacdo do servico, a natureza e importancia da causa, o trabalho realizado pelo
advogado e o tempo exigido para o servigo. Veamos:

Art. 85. A sentenca condenara o vencido a pagar honorarios ao advogado
do vencedor.

8 2° Os honorérios serao fixados entre 0 minimo de dez e 0 maximo de
vinte por cento sobre o valor da condenacao, do proveito econémico obtido
ou, ndo sendo possivel mensura-lo, sobre o valor atualizado da causa,
atendidos:

| - o grau de zelo do profissional;
Il - olugar de prestacdo do servico;
[l - a natureza e a importancia da causa;

IV - o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu
SErvigo.

(..)

8 6° Os limites e critérios previstos nos 88 2° e 3° aplicam-se
independentemente de qual seja o contelido da decisdo, inclusive aos casos
de improcedéncia ou de sentenca sem resolucéo de mérito.

Neste ponto, oportuna a anotagdo de NELSON NERY JUNIOR e ROSA
MARIA DE ANDRADE NERY (Cédigo de Processo Civil Comentado, 92 ed., 2006, p. 193)
sobre os critérios para fixagdo de honorarios:

(...) SAo objetivos e devem ser sopesados pelo juiz na ocasido da fixacéo
dos honorarios. A dedicacdo do advogado, a competéncia com que
conduzidos os interesses de seu cliente e o fato de defender seu constituinte
em comarca gue nao resida, os niveis de honorarios na comarca onde se
processa a acdo, a complexidade da causa, o tempo despendido pelo
causidico desde o inicio até o término da acéo, sdo circunstancias que
devem ser necessariamente levadas em conta pelo juiz quando da fixagéo
dos honorérios de advogado.
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No caso em exame, observa-se que, ndo obstante a sentenga combatida
tenha fixado a condenacdo em percentual minimo, o dispositivo pertinente (art. 85, § 8°, CPC)
dispbe que, nas causas em que for inestimavel ou irrisorio o proveito econémico ou, ainda,
guando o valor da causa for muito baixo, o juiz fixara o valor dos honorarios por
apreciacao equitativa, observando-se o disposto nos incisos do § 2° raz&o pela qual,
justificavel airresignacdo do apelante.

A propésito:

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. SEGURO DPVAT.(..)
HONORARIOS ADVOCATICIOS. PROVEITO ECONOMICO IRRISORIO.
APRECIACAO EQUITATIVA.(...) 5 Nas causas em que for inestiméavel
ou irrisorio o proveito econdmico ou, ainda, quando o valor da causa
for muito baixo, o juiz fixard& o valor dos honorarios por
apreciacao equitativa, observando o disposto nosincisos do 8§ 2° do art. 85
do CPC. HONORARIOS ADVOCATICIOS RECURSAIS.
MAJORACAO. APRECIACAO EQUITATIVA. 6- Merece ser majorada a
verba honoréaria ao julgar-se o recurso, por apreciacao equitativa, nos
termos do art. 85, 88 2° 8° e 11, do CPC (22 CC, AC 0302214-07, de
24/03/17, Rel. Dr. Sebastido Luiz Fleury).

khkkkhkhkkkhkhkhhkhkhkhkhhkhhkhhhhkhkhhhhkhhhhkhkhkhhkhhhkkhk khkkk khkkkkx**%x

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA
SECURITARIA.HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. FIXACAO COM BASE
NO VALOR DA CONDENACAO. IMPOSSIBILIDADE. QUANTIA
INFIMA. APRECIACAO EQUITATIVA. INDICE DE CORRECAO
MONETARIA. | -Serdo fixados por andlise equitativa os honorarios
advocaticios sucumbenciais, nas causas em que for inestimavel ou
irrisério o proveito econdmico ou, ainda, quando o valor da causa for
muito baixo, levando-se em consideracdo o trabalho realizado pelo
advogado e o tempo exigido para o0 seu servico. |1 - Merece majoragdo o
valor arbitrado quando a fixacdo se mostra irrisoria(12 CC, AC
0010490-47, de 14/02/19, rel. Des. Carlos Roberto Favaro)

No caso dos autos, uma vez que a condenacdo foi fixada no valor de R$
337,50 (trezentos e trinta e sete reais e cinquenta centavos) , 0 arbitramento da verba honoréria
em 20% da condenacgdo (67,50), afronta a dignidade do advogado frente ao seu oficio, violando,
assim, os principios da proporcionalidade e razoabilidade.

Desse modo, a fixac8o da verba honoraria deve se atentar a natureza
da demanda, ao tempo de tramitacdo do feito e ao trabalho desenvolvido até a prolagdo da
sentenga.

Diante deste contexto, em razdo do valor infimo da condenacéo, ha de ser
majorada a verba honoraria em 01 (um) salario minimo vigente, montante que atende a regra do
artigo 85, § 2° e 8°, do Cadigo de Processo Civil.

IV - DOSREQUERIMENTOSFINAIS
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Diante das argumentacfes acima expostas, requer o conhecimento e o
provimento do presente Recurso de Apelacdo, eis que atendidos os pressupostos legais para tanto,
com a consequente reforma da decisdopara alterar o indice de correcdo monetaria parao IGP-M e
para majorar o valor arbitrado a titulo de honorarios advocaticios para 01 (um) salario minimo

vigente, atualizados também pelo IGP-M.

Termos em que,
Pede e espera deferimento.

Natal/RN, 1 de setembro de 2021.

LEONARDO MIKE SILVA PEREIRA

OAB/RN 10.615
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