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SANTIAGO ADVOCACIA

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA _ VARA DA
COMARCA DE PEDROII - PI

Justica Gratuita
artigo 5°, LXXIV da CF, e artigo 98 e seguintes da Lei 13.105/2015 (CPC)

ANTONIO LUIS DOS SANTQS, brasileiro, casado, lavrador,
inscrito no RG. 1.308.771 SSP/PI, e numero de CPF 510.212.263-00, residente na

Localidade Marfim, S/N, Zona Rural, Milton Brandao- PI, CEP: 64.253.000,
(conforme documentos anexos), por intermédio de seu advogado e bastante

procurador (conforme procuracdo em anexo), o qual nos termos do art. 425,

inciso IV, do Novo Cédigo de Processo Civil DECLARA AUTENTICOS E

VERDADEIROS todos os documentos e copias juntadas & presente Peticio,

vem, mui respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, na melhor forma de

direito, propor a presente:

ACAO DE COBRANCA DE DIFERENCA DE SEGURO
OBRIGATORIO - DPVAT

Em desfavor de SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO
SEGURO DPVAT S/A, companhia de seguros participante do Consoércio de

Seguradoras que operam o seguro de danos pessoais causados por veiculo de via
terrestre, localizada na Rua Senador Dantas, n° 74 - 5° Andar, Centro, Rio de

Janeiro - R], pelos motivos de fato e de direito a seguir aduzidos:
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PRELIMINARMENTE

I-DA JUSTICA GRATUITA

Vale-se o REQUERENTE da legislacao referida para requerer lhe
sejam concedidos os beneficios da justica gratuita uma vez que ndo retne
quaisquer condic¢des de custear as minimas despesas decorrentes do processo, tal
como se verifica nos documentos anexos. Trata-se a REQUERENTE de pessoa
extremamente humilde. O artigo 4° da Lei 1.060/50, bem como o art. 4° da Lei

7.510/86, disciplinam que:

“A parte gozara dos beneficios da Assisténcia Judiciaria,
mediante simples afirmacao, na propria peticdo inicial, de que nao esta
em condicoes de pagar as custas do processo e os honorarios de
advogado, sem prejuizo préprio ou de sua familia”.

Inobstante a simples afirmativa da REQUERENTE de que ndo possui
meios de arcar com custas processuais, por conseguinte, ter garantido o beneficio
da gratuidade, traz diversas provas que ratificam a impossibilidade do
pagamento. Nossos Tribunais tém-se manifestado acerca do assunto com carrada

de julgados; a saber:

“Justica Gratuita. Requerimento feito por advogado.
Validade. Inteligéncia do art. 42 da Lei 1.060 de 1.950. A Lei ndo obsta
a que o requerimento do beneficio de assisténcia judiciaria que faz por
patrono da parte, regularmente constituido, pouco importando que o
beneficidrio ndo tenha formulado ou assinado o pedido. Importa, sim,
o exato entendimento do art. 4° da Lei 1060 de 1950, a demonstragao
clara de pobreza no sentido legal.” (AC. 1* Cam. do TAMG, Com. de
Belorizonte, de 10.09.1975, cf. ADCOAS 1976 N° 43456, pag. 501).

“ Assisténcia Judicidria. Ndo se pode exigir aliene a parte o
tnico bem que possui, do qual aufere a sua subsisténcia, para atender
as despesas do processo. Beneficio mantido.” (RJTJRS, 107/296, 1984,
ano XIX.)
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“Para a concessao do beneficio da justica gratuita a pessoa
fisica, basta a simples afirmacdo da parte de sua pobreza, até prova em
contrario” (STJ - 1% Turma, REsp 386.684-MG, rel. Min. José Delgado, j.
26.2.02, deram provimento, v.u., DJU 25.3.02, p. 211). Neste sentido:
STF-RT 755/182, STF-Bol. AASP 2.071/697j, RSTJ 7/414, STJ-RF
329/236...).
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Diante disso dos fatos e fundamentos expostos, REQUER DESDE

LOGO que seja concedido o beneficio da justica gratuita ao REQUERENTE para
que possa exercer o direito de acesso ao judicidrio, por ser da mais lidima e

salutar justica, assegurados pela Constitui¢do Federal, artigo 5°, LXXIV e pela Lei

13.105/2015 (CPC), artigo 98 e seguintes.

II- DA AUTENTICIDADE DOS DOCUMENTOS

A presente Exordial é composta por copias, as quais este causidico
confere declaracdo, asseverando a autenticidade aos referidos documentos, nos

termos do art. 425, inciso IV, do Novo Cédigo de Processo Civil, in verbis:

“Art. 425. Fazem a mesma prova que os originais:
(omissis)

IV - as cépias reprogréficas de pecas do préprio processo
judicial declaradas auténticas pelo préprio advogado, sob sua
responsabilidade pessoal, se ndo lhes for impugnada a autenticidade.”

DOS FATOS

O Requerente foi vitima de um grave acidente de transito no dia 03 de
maio de 2017, como se comprova em Boletim de Ocorréncia registrado na

Delegacia Geral de Policia Civil do Estado do Piaui.

O mesmo foi socorrido por populares e conduzido ao Hospital
Regional de Campo Maior onde foram lhe feitos os primeiros socorros, em
decorréncia da gravidade do acidente teve varias escoriagdes pelo corpo , lesao

no joelho e fratura no planalto fibral da perna esquerda, ap6s atendido e avaliado

(©)(86) 99452-6678

pelo médico, foi encaminhado para o Hospital Carlos Chagas Rodrigues em
Piripiri-PI onde foi identificado no CID S82.1- Fratura de Extremidade Proximal
da Tibia, e passou pelo procedimento cirtargico LMC , vendo possibilidade de
melhor atendimento foi transferido para o Hospital Regional Dirceu Arcoverde

em Parnaiba-PI, neste sob os sintomas de dor e deformidade foi submetido a
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outros procedimentos cirtirgicos como o tratamento cirtrgico de fratura plato

tibial, e no més seguinte a retirada de sintese e colocagdo de um fixador para a
correcio da mesma fratura. O requerente foi avaliado por profissional
competente da area que deu o devido relatério médico, que comprova seu

acidente.

Ao submeter-se a varios exames médicos, nestes resultaram
incontroversas as SEQUELAS ocorridas através de acidente de trafego.
Ademais restou também incontroverso a sua incapacidade para as ocupacoes

habituais por mais de 30 dias, além de INCAPACIDADE PERMANENTE pela

Fratura no Planalto Fibral

Diante de tal fato, o Suplicante vindo a tomar ciéncia acerca dos
direitos que lhe cabe, vem perante esse juizo, esperando ser devida e
completamente indenizado, na forma do Art. 3° inciso II, da Lei n® 6.194/74, com
redacdo dada pela Lei n°®11.482/2007, dispositivo que fixa a referida indenizacédo

no valor de até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).

Diante das dificuldades oriundas do citado acidente, que dificultou a
vida do autor resolveu pleitear na via administrativa o seu direito ao seguro.
Infelizmente o valor recebido soma o infimo montante de R$ 2.362,50(dois mil
trezentos e sessenta e dois reais e cinquenta centavos) este referente a cobertura

do seguro por invalidez, valor muito inferior ao devido.

OS DOCUMENTOS APRESENTADOS FAZEM  PROVAS
SUFICIENTES DA INCAPACIDADE DO REQUERENTE, DEVENDO SER
RECONHECIDO O DIREITO A INDENIZACAO, COM JUROS A PARTIR
DA CITACAO, E CORRECAO MONETARIA A PARTIR DA ENTRADA EM
VIGOR DA MEDIDA PROVISORIA N° 340, OU SEJA, A PARTIR DO DIA
29/12/2006, DATA QUE OS VALORES FORAM CONGELADOS E A PARTIR
DAI, NUNCA TIVERAM REAJUSTE.
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Diante de tais fatos e da comprovacao da invalidez, a via judicial se

faz necessario para que Vossa Exceléncia determine que a seguradora pague a
indenizagdo referente ao SEGURO OBRIGATORIO DPVAT no grau a ser
apurado em pericia judicial, com a devida correcdo monetéria que deveréa incidir

a partir do dia 29/12/2006.

DO DIREITO

O art. 3° da lei n°. 6.194/74, estabelece que os danos pessoais cobertos
pelo seguro DPVAT compreendem as indenizagdes por morte, invalidez
permanente e despesas de assisténcia médica e suplementar, conforme se vé
abaixo:

Art. 3° - Os danos pessoais cobertos pelo seguro
estabelecido no art. 2° desta Lei compreendem as indenizagdes por
morte, por invalidez permanente, total ou parcial, e por despesas de
assisténcia médica e suplementares, nos valores e conforme as regras
que se seguem, por pessoa vitimada:

()
IT - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso
de invalidez permanente;

(.)

Os documentos anexados nesta exordial provam de forma inequivoca
que houve o acidente de transito, bem como o nexo de causalidade entre o fato
ocorrido e o dano dele decorrente, fazendo jus a parte autora ao recebimento do

seguro obrigatério nos termos do art. 5° da Lei n° 6.194/74, que assim dispoe:

Art. 5°. O pagamento da indenizacdo serd efetuado
mediante simples prova do acidente e do dano decorrente,
independentemente da existéncia de culpa, haja ou ndo resseguro,
abolida qualquer franquia de responsabilidade do segurado. (grifo
Nosso).

PROVA DOCUMENTAL DEVIDAMENTE JUNTADA -
DOCUMENTACAO MEDICA HOSPITALAR E BOLETIM DE
OCORRENCIA - NEXO DE CAUSALIDADE DEVIDAMENTE
DEMONSTRADO.
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O fato foi devidamente comprovado pela parte autora, de acordo com

oart. 5° da Lei 6.194/74, § 1, a), que diz que:

“O pagamento da indenizacdo serd efetuado mediante
simples prova do acidente e do dano decorrente” ...

Mediante a entrega dos seguintes documentos:

“registro da ocorréncia no 6rgao policial competente”. |

Veja que a lei ndo diz se o Boletim de Ocorréncia deve ser comunicado
ou nao, exige-se o Boletim de Ocorréncia OU Certiddo de Ocorréncia. E 6nus da
Seguradora fazer prova de que as informagdes contidas no Boletim de
Ocorréncia, ou na Certidao de Ocorréncia, ndo sao verdadeiras, se assim por

ventura alegar.

Além do Boletim de Ocorréncia, outros documentos juntados pela
parte autora, corroboram a veracidade das declaragdes expostas no BO. Portanto,

o conjunto probatério, atesta o fato como verdadeiro.

Veja Exceléncia, que a parte autora cumpriu o determinado pelo
Artigo 373, 1 do Codigo de Processo Civil, pois junta documentos comprovando
suas alegacoes (BOLETIM DE OCORRENCIA, conforme art. 5° da Lei 6.194/74,
§ 1, a, além da documentagdo médica hospitalar), portanto, meras alegacoes da

seguradora alegando o contrério, ndo podem ser admitidas.

E dever da Seguradora Requerida, cumprir com o determinado pelo
art. 373, II do CPC, que diz que ao réu incumbe o 6nus da prova, quanto a

existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.

Nao obstante, o Tribunal de Justica de Mato Grosso, entende, que a

simples prova do acidente e da invalidez permanente, podem ser provados por
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outros meios de provas, nao dependendo exclusivamente de Laudo Pericial ou

Boletim de Ocorréncia, conforme se vé no recurso de apelacao n°® 69727/2008,

abaixo transcri¢do da ementa:

PRIMEIRA CAMARA CIVEL RECURSO DE APELACAO
CIVEL N° 69727/2008 - CLASSE 1II - 21 - EMENTA: RECURSO DE
APELACAO CIVEL - ACAO DE COBRANCA SECURITARIA -
DPVAT - PRELIMINAR DE DESERCAO - REJEITADA - ALEGACAO
DE AUSENCIA DE COMPROVACAO DO NEXO CAUSAL -
AFASTADA - LAUDO DO INSTITUTO MEDICO LEGAL -
DISPENSAVEL - POSSIBILIDADE DE AFERICAO POR OUTROS
ELEMENTOS DE PROVA - SINISTRO E INVALIDEZ DE CARATER
PERMANENTE - COMPROVACAO DO NEXO CAUSAL - SALARIO
MINIMO - ALEGADA IMPOSSIBILIDADE DE VINCULACAO -
AFASTADA - PARAMETRO PARA A FIXACAO DO QUANTUM
INDENIZATORIO - POSSIBILIDADE - GRAU DE INVALIDEZ
RESULTANTE DO ACIDENTE DE TRANSITO - DESNECESSIDADE
- RESOLUCOES DO CNSP - PRINCIPIO DA HIERARQUIA DAS LEIS
- RECURSO DESPROVIDO. Nos termos do artigo 5° da Lei n® 6.194/74,
“0 pagamento da indenizacdo serd efetuado mediante simples prova
do acidente e do dano decorrente”. Demonstrado o nexo causal
existente entre o acidente automobilistico e a lesdo de caréter
permanente na vitima, impde-se o dever de indenizar. O LAUDO
PERICIAL DO INSTITUTO MEDICO LEGAL NAO CONFIGURA
DOCUMENTO ESSENCIAL E IMPRESCINDIVEL A PROPOSITURA
DA ACAO DE COBRANCA SECURITARIA, NOTADAMENTE
PORQUE A INCAPACIDADE DECORRENTE DO SINISTRO PODE
SER AFERIDA POR OUTROS MEIOS DE PROVA.(...).

Portanto, cumpre a parte autora com o determinado por lei e
embasado na jurisprudéncia, para fazer jus ao reconhecimento do direito a

indenizacdo, bem como ao recebimento da mesma, o que desde ja requer.

DA PROVA PERICIAL - Da teoria da dinamizacao do 6nus da prova

O sistema processual brasileiro, ao definir que a cada parte cabe
provar o que alegou, adotou a Teoria Cléssica que possui uma concepgao estética
do 6nus da prova. Isto é, a distribuicao do 6nus, segundo o Cédigo de Processo
Civil, define-se abstrativamente, considerando-se apenas as hip6teses legais, sem

sofrer qualquer influéncia ou interferéncia da situagdo posta em juizo.
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Observa-se, portanto, que o CPC nado conferiu mutabilidade ao 6nus

da prova de modo que as particularidades da causa pudessem, em determinadas

hipéteses, alterar a regra comum de distribui¢do de 6nus da prova.

Ao ignorar as particularidades da causa, demonstrou-se em
desarmonia com o modelo constitucional do direito processual civil, pautado no
direito fundamental de acesso a justica, que exige uma leitura do processo, de
seus procedimentos e de suas técnicas, consoante as particularidades de cada

causa.

Por conta disso, tem-se destacado e ganhado espaco na doutrina
nacional a Teoria da Distribui¢do Dindmica do Onus da Prova, que indica um
modelo de distribuicdo pautado na dindmica da prépria relagdo juridica
processual em andlise, podendo-se a ela se ajustar, com o fim de melhor atender

as especificidades da causa em concreto.

Assim, seguindo a Teoria da Distribuicdo Dinamica do Onus da Prova,
este 6nus ndo decorre de uma simples definicdo em abstrato do legislador, ele
deve ser desempenhado pela parte que, conforme as particularidades do caso em

concreto, possui as melhores condigdes de provar os fatos.

Por meio dessa teoria, a andlise a respeito de quem tem o 6nus de
produzir a prova fica a cargo do magistrado, enquanto gestor da prestagdo

jurisdicional. Nas palavras de Humberto Theodoro:

“Fala-se em distribui¢do dindmica do 6nus probatério, por
meio da qual seria, no caso concreto, conforme a evolugao do processo,
atribuido pelo juiz o encargo de prova a parte que detivesse
conhecimentos técnicos ou informagdes especificas sobre os fatos
discutidos na causa, ou, simplesmente, tivesse maior facilidade na sua
demonstracao. E necessario, todavia, que os elementos ja disponiveis
no processo tornem verossimil a versdo afirmada por um dos
contendores e defina também a nova responsabilidade pela respectiva
produgdo.” (Curso de Direito Processual Civil: teoria geral do direito
processual civil e processo de conhecimento. 48. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2008)
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Com base na premissa apresentada, com o fim de chegar-se a uma

justica processual e, pautada na orientacdo doutrinaria acima delineada, requer,

desde ja, Requerer a aplicacio da teoria da distribuicdo dindmica do 6nus da

prova, com a inversao do 6nus de suportar o adiantamento das despesas com a

producao da prova pericial, tomando por base, o principio da razoabilidade, pois
a seguradora Requerida detém melhores condigdes de patrocinar esta, a fim de

se apurar a verdade real e obter a alcancando assim, a almejada justica.

DOS JUROS LEGAIS E DA CORRECAO MONETARIA

Os documentos apresentados fazem provas suficientes da
incapacidade sofrida pelo Requerente, devendo ser reconhecido o direito a
indenizacdo, com juros a partir da citacdo, e correcdo monetdria a partir da
entrada em vigor da Medida Proviséria n° 340, ou seja, a partir do dia
29/12/2006, data que os valores foram congelados e a partir dai, nunca mais teve

reajustes.

Exceléncia, como ja é sabido, a Medida Proviséria n® 340/2006, alterou
o valor para pagamento das indenizacdes no seguro obrigatério DPVAT, de 40

(quarenta) salarios-minimos, para até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).

Pois bem, essa medida provisoria que depois foi convertida para Lei
11.482/2007, FIXOU os valores, e desde entdo, esses valores jamais foram
corrigidos, ou reajustados, sofrendo a INEVITAVEL e progressiva deterioracao

pela inflacao.
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Alguns Tribunais Patrios ja perceberam essa defasagem e ja estao

determinando a correcdo desde a data da publicacdo da medida proviséria, sendo
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EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM APELACAO
CIVEL. SEGURO DPVAT. APLICACAO DA TABELA
INTRODUZIDA PELA MP N° 451/08. IMPOSSIBILIDADE. SINISTRO
OCORRIDO ANTES DA SUA VIGENCIA. CORRECAO
MONETARIA. TERMO INICIAL. DATA DA PUBLICACAO DA MP
N° 340. RECOMPOSICAO DA MOEDA. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A
Medida Proviséria 451/08, que estabelece uma gradagdo do valor da
indenizacdo a depender da intensidade da deficiéncia sofrida, ndo se
aplica ao presente caso, eis que posterior a ocorréncia do sinistro. 2.
Aplica-se a corre¢do monetdria a partir da publicagdo da MP n° 340, eis
que desde essa data o valor da indenizacdo ndo se alterou, mas o valor
dos prémios continuou sendo atualizado, propiciando, assim, a
recomposi¢do do valor da moeda. 3. Agravo regimental conhecido, mas
improvido. (TJDFT, 2% T. Civel, ac. 487.348, Des. ].]. Costa Carvalho,
julgado em 2011).

APELACAO CIVEL. DPVAT. ACIDENTE OCORRIDO
EM 25/04/07. VALOR DA INDENIZACAO. CORRECAO
MONETARIA. 1. E APLICAVEL A LEGISLACAO DE REGENCIA DO
DPVAT DA EPOCA DO ACIDENTE, QUE ESTABELECE A
INDENIZACAO NO VALOR DE R$13.500,00 PARA A HIPOTESE DE
INCAPACIDADE PERMANENTE, TOTAL OU PARCIAL. 2. A
CORRECAO MONETARIA INCIDE A PARTIR DA VIGENCIA DA
MP 340/06, SOB PENA DE INACEITAVEL INJUSTICA
CONSISTENTE EM VALOR CORROIDO PELA INFLACAO E
AGRAVADA PELOS FREQUENTES REAJUSTES DO PREMIO. (T]-DF
- APC: 20080710006606 DF 0000541-65.2008.8.07.0007, Relator: CRUZ
MACEDO, Data de Julgamento: 12/09/2012, 4* Turma Civel, Data de
Publicag¢do: Publicado no DJE : 12/07/2013 . Pag.: 154).

“(...) ‘Comprovada a debilidade permanente da funcdo
locomotora do membro inferior, ainda que em pequeno grau, nos
termos da lei n° 6.194/74, a vitima faz jus ao recebimento da
indenizagao.” (APC 2007.01.1.032.743-9) 2. ‘Com base no principio
tempus regit actum, ocorrido o acidente em 01/02/2007, impde-se a
indenizag¢do no montante de R$ 13.500,00 (art. 3°, da Lei 6194/74, com
a redagdo dada pela Lei 11482/07), devidamente corrigido
monetariamente, tomando, como inicio da fixacdo desse valor, a data
da entrada em vigor da Medida Proviséria n°® 340, isto ¢, 29/12/2006.
(APC 2007.10.1.004308-6) (...) (20070810070448APC, Relator ROMEU
GONZAGA NEIVA, 5 Turma Civel, julgado em 18/03/2009, DJ
06/04/2009 p. 101)”

“(...) Inadequada a interpretacdo, ainda que positivada
em resolu¢do do CNSP, quando ha lei ordinaria, portanto
hierarquicamente superior, que ndo fez qualquer distingdo quanto a
gradacao do valor da indenizagdo de acordo com o ‘grau’ da debilidade
permanente sofrida pela vitima. 4. Com base no principio tempus regit
actum, ocorrido o acidente em 01/02/2007, impde-se a indenizac¢do no
montante de R$ 13.500,00 (art. 3°, da Lei 6194/74, com a redagao dada
pela Lei 11482/07), devidamente corrigido monetariamente, tomando,
como inicio da fixagdo desse valor, a data da entrada em vigor da
Medida Proviséria n° 340, isto ¢,29/12/2006. (...).(20071010043086 APC,
Relator J.J. COSTA CARVALHO, 2% Turma Civel, julgado em
19/11/2008, DJ 14/01/2009 p. 100)”
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“APELACAO  CIVEL. COBRANCA. SEGURO
OBRIGATORIO ~ DPVAT. AUSENCIA DE DOCUMENTOS
INDISPENSAVEIS A PROPOSITURA DA ACAO. NAO
CONFIGURACAO. NEXO CAUSAL COMPROVADO POR OUTROS
DOCUMENTOS. POSSIBILIDADE. A comprovacao do nexo causal do
acidente e das lesdes pode ser feita por meio de outros documentos,
quando ausente o registro de ocorréncia perante a autoridade policial.
CORRECAO MONETARIA. TERMO INICIAL. DATA DA EDICAO
DA MP 340/2006 (29/12/2006). A indeniza¢do devida pelo seguro
DPVAT, em caso de acidente ocorrido ap6s as alteragdes perpetradas
pela Medida Proviséria 340/2006, deve ser corrigida monetariamente a
partir da data de sua edicao (29/12/2006), por se tratar de medida que
visa a reposicdo inflacionaria no periodo. RECURSO NAO PROVIDO,
COM ALTERACAO, DE OFICIO, DA CORRECAO MONETARIA”
(TJPR - 9% C.Civel - AC - 1259547-4 - Paranavai - Rel.: Vilma Régia
Ramos de Rezende - Unanime - - J. 06.11.2014).

Sobre o tema, o Desembargador ]OSE ANICETO, do Tribunal de

Justica do Parana, fez as seguintes consideracdes em voto de processo em que foi

relator:

“Alias, permitir que a seguradora pague em 2015 o mesmo
valor fixado em 2006 é admitir um enriquecimento ilicito absurdo. Veja-
se que a aplicacdo da corregdo monetaria a partir da edicdo da Medida
Proviséria n° 340/2006, reflete a mera recomposicdo do poder
aquisitivo do valor devido com base na referida MP. Ademais, o
magistrado pode, mesmo nao tendo havido pedido expresso, alterar a
condenacdo no pagamento da correcio monetdria porque esta se
caracteriza como acessorio e consectdrio légico da condenacdo
principal, incidindo independentemente da vontade da parte. Portanto,
é devido o pagamento da correcdo monetdria sobre o valor da
indenizacdo, da data da entrada em vigor da MP 340/2006, ou seja,
29/12/2006, conforme determinou a sentenga”.

Portanto, requer seja reconhecido o direito a indenizacdo, e

determinado que a seguradora pague tal indenizacdo referente ao SEGURO
OBRIGATORIO DPVAT com JUROS LEGAIS de 1,0% (um por cento) ao més, A
PARTIR DA CITACAO INICIAL, e CORRECAO MONETARIA com o indice

INPC, a partir da data em que entrou em vigor a medida proviséria n° 340/2006

que alterou o valor da indenizacdo e fixou em até R$ 13.500,00, ou seja, dia

29/12/2006 (a partir daqui, esse valor ficou fixo e ndo houve reajuste ou

corregao).
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DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

O advogado - em consonancia com o art. 133 da Constituicdo Federal,
bem como, com o Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil - é indispensavel
a administracdo da justica, sendo a postulacdo a qualquer 6rgao do Poder
Judicidrio e aos Juizados Especiais sua atividade privativa, tendo direito
assegurado aos honorarios convencionados, fixados por arbitramento e os de

sucumbeéncia.

O Art. 22 da Lei 8906/94 assim preleciona:

“Art. 22 - A prestacdo de servigo profissional assegura aos
inscritos na OAB o direito aos honorarios convencionais, aos fixados
por arbitramento judicial e aos de sucumbéncia.”

Neste diapasdo, os honorarios de sucumbéncia sdo devidos a titulo de
gratificacdo, pelo motivo da boa atuacao do advogado na defesa dos interesses

da parte vencedora.

O art. 85 do novo CPC, assim verbis:

Art. 85 - A sentenca condenard o vencido a pagar
honorarios ao advogado do vencedor (...) (...)§20 Os honorérios serdo
fixados entre o minimo de dez e o méximo de vinte por cento sobre o
valor da condenagdo, do proveito econémico obtido ou, ndo sendo
possivel mensura-lo, sobre o valor atualizado da causa, atendidos: (...)
II - o lugar de prestacao do servico; III - a natureza e a importancia da
causa; IV - o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para
o0 seu servigo. (...) §8o Nas causas em que for inestimavel ou irrisério o
proveito econdmico ou, ainda, quando o valor da causa for muito baixo,
o juiz fixard o valor dos honordrios por apreciagdo equitativa,
observando o disposto nos incisos do § 20.” (g.n.)

Contudo, requer seja condenada a seguradora, de acordo com o art.

(©)(86) 99452-6678

85, § 2° ou seja, entre 10% a 20%, caso o direito a indeniza¢do da parte autora
ultrapasse a metade do méximo permitido em lei, ou seja, 0 maximo permitido
em lei é de R$ 13.500,00, portanto, a metade é de R$ 6.750,00, aplicando assim, o

parédgrafo 2° do art. 85, que assim prevé:
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§20 Os honorérios serdo fixados entre o minimo de dez e
0 méaximo de vinte por cento sobre o valor da condenacao, do proveito
econdmico obtido ou, ndo sendo possivel mensuré-lo, sobre o valor
atualizado da causa, atendidos:

Porém, caso o valor a ser indenizada a parte autora, nao ultrapasse a
metade do valor maximo permitido em lei, o que torna pequeno o valor, requer

a aplicacdo do paragrafo 4° do art. 20, que assim prescreve:

§80 Nas causas em que for inestimavel ou irrisério o
proveito econdmico ou, ainda, quando o valor da causa for muito baixo,
o juiz fixard o valor dos honorarios por apreciagdo equitativa,
observando o disposto nos incisos do § 20.” (g.n.)

Esse dispositivo existe no Cédigo de Processo civil, para evitar que
honorarios os honorérios sejam irrisérios, aviltantes, e até desrespeitoso. A
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica quanto a aplicacdo do

artigo 85, § 8°, do novo CPC aos casos como o dos autos, sendo vejamos:

“Pequeno que seja o valor da causa, os tribunais nao
podem aviltar os honorérios de advogado, que devem corresponder a
justa remuneragdo por trabalho profissional; nada importa que o vulto
da demanda néo justifique a despesa” (STJ, Al n. 325.270-SP, rel. Min
Nancy Andrighi, j. em 20-3-2001).

“O arbitramento dos honorarios advocaticios em patamar
irrisorio é aviltante e atenta contra o exercicio profissional. ” (AgRg no
Ag 954.995/SP, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 18/03/2008, DJe 23/04/2008 - grifou-se.)

Diante do exposto, requer seja a Requerida condenada a pagar os
honorérios advocaticios, no patamar de 20% (vinte por cento) caso o direito a
indenizacdo da parte autora ultrapasse a metade do méximo indenizavel, ou que

seja arbitrado um valor equitativamente de acordo com o § 8° do art. 85 do CPC,

(©)(86) 99452-6678

caso o valor da condenacao seja baixo.

DOS PEDIDOS
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Ex positis, ao reconhecer que a Indeniza¢do do Seguro Obrigatério tem

como efeito beneficiar quaisquer vitimas de acidente de transito e ndo as

seguradoras do sistema, o Requerente requer a Vossa Exceléncia o que segue:

I - A CONCESSAO DA JUSTICA GRATUITA, haja vista o

Requerente ndo tem condicdes de arcar com as despesas processuais, sem
prejuizo de seu sustento e de sua familia. Para tanto, fulcra-se no art. 5°, LXXIV,

da Constituigdo Federal e o art. 2°, paragrafo tinico, da Lei n° 1.060/50.

I - A CITACAO DO REQUERIDO, para que compareca a audiéncia

previamente designada, (artigo 246, I, CPC), apresentando defesa caso queira,

sob pena de revelia, prosseguindo-se nos ulteriores termos de Direito;

III - Requer a aplicacdo da teoria da distribuicdo dindmica do 6nus da

prova, com a inversdo do 6nus de suportar o adiantamento das despesas com a

producdo da prova pericial, tomando por base, o principio da razoabilidade, pois

a seguradora Requerida detém melhores condi¢des de patrocinar esta, a fim de

se apurar a verdade real e alcancando assim, a almejada justica;

IV - Se eventualmente pelos motivos elencados em lei, for decretada a

revelia da Seguradora Requerida, requer seja aplicada a teoria da distribuicdo

dindmica do 6nus da prova, com a inversao do dnus de suportar as despesas com

a produgdo da prova pericial, condenando a Ré a arcar com os honorérios
periciais, arbitrados por Vossa Exceléncia, que deverdo ser pagos ao final do
processo, pois ndo pode o estado arcar com tal 6nus por desidia da Seguradora,

também nao pode a mesma beneficiar-se da propria torpeza (haja vista que se for
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o Estado incumbido de tais despesas, a seguradora estaria sendo premiada por

ser revel, o que ndo é admissivel);
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V - Que julgue a presente Acio TOTALMENTE PROCEDENTE,

reconhecendo o direito a indenizacao, e determine que a seguradora pague tal
indenizagao referente a0 SEGURO OBRIGATORIO DPVAT com juros a partir da
citacdo, e CORRECAO MONETARIA com o indice INPC, a partir da data em que

entrou em vigor a medida proviséria n° 340/2006 que alterou o valor da
indenizagdo e fixou em até R$ 13.500,00, ou seja, dia 29/12/2006 (a partir daqui

esse valor ficou fixo e ndo houve reajuste ou corregao), deduzidos o valor de R$

2.362,50 (dois mil trezentos e sessenta e dois reais e cinquenta centavos)

recebido em via administrativa, totalizando o montante de R$11.137,50 (onze

mil cento e trinta e sete reais e cinquenta centavos);

VI - A condenacao da Requerida no pagamento das CUSTAS e
demais despesas processuais, bem como no pagamento dos HONORARIOS

ADVOCATICIOS.

VI1 - Quanto aos honordrios advocaticios, requer seja
condenada a seguradora, de acordo com o art. 20, § 3°, ou seja, no importe
de 20%, caso o direito a indenizacado da parte autora ultrapasse a metade do
maximo indenizavel, ou seja, 0 maximo indenizével é de R$ 13.500,00,
portanto, a metade é de R$ 6.750,00, se o valor da condenagéo for maior que
isso, pugna pela aplicagdo do pardgrafo 2° do art. 85 do CPC na condenacdo

dos honorarios.

V1.2 - Porém, caso o valor a ser indenizada a parte autora, ndo
ultrapasse a metade do valor maximo indenizével, o que torna pequeno o
valor, requer a condenacdo da Requerida nos honorérios advocaticios, com
fundamento no paragrafo 8° do art. 85 do novo CPC, evitando assim

honorérios irrisérios e a consequente desvalorizagdo profissional.
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VII - Protesta e requer, ainda, provar o alegado por todos os meios de
prova em direito admitidas, principalmente pela juntada posterior de outros
documentos, pericial, testemunhal, devendo ainda, o Requerido colacionar aos
autos os documentos necessarios para o desenrolar da questao, por ser de direito

e de justica;
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VIII - Que sejam as notificacdbes e intimacdes realizadas

EXCLUSIVAMENTE no nome do Advogado Lucas Santiago Silva, OAB/PI -

8.125, sob pena de nulidade, conforme preceitua o art. 272, § 2° do novo CPC;

Da-se a presente causa o valor de R$ R$ 11.137,50 (onze mil cento e

trinta e sete reais e cinquenta centavos)

Nestes termos,

Pede e Espera deferimento.

Campo Maior-PI, 13 de fevereiro de 2020.

Lucas Santiago Silva
OAB/PI - 8.125
Advogado

Badrbara Leticia Silva de Oliveira
Estagidria
074.719.103-48
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