2740772- C3/ 2020-02859/ INVALIDEZ/DAMS

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 12 VARA CiVEL DA COMARCA DE PAULISTA/PE

Processo n.2 00030434120208173090

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresas
seguradoras previamente qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representada, por seus
advogados que esta subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove JOSE
RIBAMAR PEREIRA AMORIM, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartério, vem mui
respeitosamente, a presenca de V. Ex.2, em cumprimento ao referido despacho de fls., expor para ao final
requerer o que se segue:

Trata-se de caso em que o Autor alega ser vitima de acidente automobilistico, resultando em invalidez
permanente. Assim, supostamente na posse de todos os documentos pleiteia em esfera judicial indenizacao
referente a INVALIDEZ PERMANENTE.

Cumpre esclarecer, que, em nenhum momento a parte autora requereu o pagamento, através da via
administrativa, intentando imediatamente na via judicial, restando, portanto, carecedora do direito de acao,
haja vista a auséncia do interesse de agir.

No caso dos autos, o direito de acdo nasceria com a recusa do pagamento do sinistro na instancia
administrativa, o que corresponderia ao evento danoso. Como isto nunca ocorreu, ndo tem a parte autoral a
necessaria legitimidade postulatdria.

E sabido que a existéncia do litigio, obviamente esta intimamente ligada & pretensao resistida, que determina o
surgimento do conflito, que é uma das condi¢Ges da acdo.

Desta forma, independente da conclusdo do expert impde-se a extincdo do processo sem julgamento do mérito,
haja vista a falta de interesse de agir.

Caso ndo seja este o entendimento do i. Magistrado, requer a suspensao do processo e a intimagdo da parte
autora para que manifeste sua concordancia ou nao quanto a suspensdo da presente a¢do até finaliza¢do da
regulacdo do pedido administrativo (pagamento/negativa/cancelamento) ou mesmo sua opg¢do pela desisténcia
da regulacdo administrativa e prosseguimento da acdo judicial.

DA AUSENCIA DENEXO CAUSAL ENTRE A LESAO DO MEMBRO SUPERIOR E O SINISTRO

A Lei que regula a indenizacdo pleiteada pela parte Autoral é a Lei n.2 6.194/74, a qual determina que deve
existir nexo de causalidade e efeito entre a invalidez e o acidente noticiado.

Em que pese a parte autora ter juntado aos autos documentos médicos e uma comunicagdo policial unilateral,
ndo ha elementos capazes de comprovar que a lesdo apresentada seja em decorréncia do acidente de
transito.

Conforme se extrai dos documentos médicos acostados, inexiste qualquer comprovacdo de que a lesdo do
membro superior tenha sido sofrida em razao do acidente.
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Segundo os boletins de atendimento a vitima foi atendida em razdo do acidente teria lesionado o MEMBRO
INFERIOR DIREITO (MID):

ADMISSAD DE ENFERMAGEM

PACIENTE ADMITIDO YINDO DA EMERGENCIA COM MD-FRATURA DE TIBIA D . NO MOMENTD SEM QUEIXAS, NEGA MLIRGIAS £
REFERE MAS £ DM FAZENDO USO DE LOSARTANA/GLIFAGE AD EXAME EGR, CONSCIENTE . ORIENTADO, AFEBRIL( IS
NORMOLORADO, ACIANOTICO, HIPERTENSO1SUXL00mmMg ) PELE INTEGRA, COM AVP, EM DIETA POR VO, COM ABD FACIDO E
INDOLOR A PALPACAC, MEDICADOCONFORME PRESCRICAD, COM ELIMINACOLS PRESENTES(SIC), SECUE ADS CUIDADGS DA
ENFERMAGT N

Todos os procedimentos, inclusive, operatdrios apontam apenas a pensa direita:

CONDUTA DE ALTA

NOTIV AALTA RADA

PROCEDINENTOD DE ALTA PRODUTIVIDADE DE NTERNAMENTO

— . WTORPE AN

BESLAVACA W ALTA MA. [SAIAS FERNANDES

HD: 2°0P0 DE TRATAMENTO CRURGICO DEFINITNVO DE FRATURA DOS OSS0S DA PERNA DIRTITA
ACIENTE EVOLLI SEM INTERCORRENCAS NEGA NOVAS QUEIXAS FTBRE NAS ULTMAS 2404
FGH, CONSQIENTE, CRIENTADO FUPNECO AFTERL. MDRATADO COSA
F MPA SFCA
NEUROVASUCLAR NORMA
FRATURASUPRACITADA TRATADA

Cumpre registrar, que, a Unica referéncia ao membro superior ocorre em um formuldrio sem data, que nado é
habil a comprovar lesao advinda do sinistro.

Em verdade, inexiste documento da data do fato, nem de data préxima que aponte a lesdo do membro superior
ou procedimentos a ele relacionados.

Constata-se, pela simples leitura dos documentos acostados aos autos, que os mesmos atestam que inexiste
nexo causal entre o acidente e a suposta invalidez do membro superiora, ndo podendo de forma alguma o i.
julgador ficar indiferente a estes documentos.

Como é de sabenca ndo so é necessario, mas obrigatdria, a comprovacado do nexo entre a ocorréncia do dano e
o fato gerador do mesmo.

Portanto, no que pese o laudo pericial atestar a existéncia de invalidez permanente, quantificando-a, o mesmo
nao se presta a comprovar cabalmente nexo de causalidade entre as lesdes e um acidente automotor. Perceba
gue toda documentacao carreada aos autos, em especial os boletins e relatérios médicos, apontam no sentido
da auséncia de correspondéncia entre o dano suportado e um sinistro de transito.

Diante do exposto, ndo tendo sido cabalmente comprovado o nexo de causalidade entre o suposto acidente
automotor e a invalidez constatada, merece ser julgada totalmente improcedente a presente demanda nos
termos do art. 487, | do CPC.

DO PAGAMENTO PROPORCIONAL A LESAO

Mister destacar, ao ilustre Magistrado, a edi¢do da Medida Provisdria n® 451/08, atualmente convertida na Lei
n? 11.945/2009, em vigéncia desde 15 de dezembro de 2008, que alterou o texto dos arts. 32 e 52 da Lei n®
6.194/74 em seu art. 31, assim como anexou tabela a aludida Lei, estabelecendo percentuais indenizatoérios aos
danos corporais, subdividindo-os em totais e parciais.
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Recentemente, a Suprema Corte firmou posicionamento sobre a constitucionalidade da inovacao legal trazida
originariamente pela MP 451/08, conforme se verifica no julgamento da ADI 4627/DF.

Ademais, a jurisprudéncia é pacifica quanto a necessidade de quantificacdo, sendo este o entendimento
consagrado através da Sumula 474, do STJ1.

Em continuidade, tem-se a aludida Lei prevé graus diferenciados de invalidez permanente, classificando-a em
total ou parcial, esta ultima subdividida em completa e incompleta, o que por certo deverd ser observado por
esse Nobre Magistrado.

Dentro desse contexto, a Medida Provisdria n? 451/2008 (posteriormente convertida na Lei 11.945/09),
complementando a Lei 6.194/74, especificou em termos objetivos o percentual do valor maximo da indenizagdo

de acordo com os tipos de invalidez permanente.

Outrossim, conforme antedito, a referida inovacgdo legal, no art. 32, §19, II, da Lei 6.194/74, trouxe a figura da
invalidez parcial incompleta, que é exatamente o caso dos autos.

Destarte, para se chegar ao valor indenizdvel devido, na presente hipdtese de invalidez parcial incompleta,
devem ser observadas duas etapas:

1) Identifica-se o tipo de dano corporal segmentar na Tabela, aplicando-se o respectivo percentual de perda;

2) Sobre o valor encontrado, aplica-se os percentuais de acordo com o grau de repercussdo: intensa — 75%;
média — 50%; leve — 25%; e sequela residual — 10%.

Na remota hipdtese de se se entender pelo nexo causal entre a lesio do membro superior e o sinistro, vale
observar o que prevé a legislagao.

A tabela disp6e quando houver mais de uma invalidez e forem correspondentes a dois membros superiores,
inferiores, ou um e o outro:

ANEXO 1
TABELA - LIMITES MAXIMOS PARA ACORDOS EM PEDIDOS POR INVALIDEZ PERMANENTE

Residual

Danos Corporais Previstos na Lei Total (100%) Intensa (75%) | Média (50%) | Leve (25%) (10%)

Perda anatdmica efou funcional completa de ambos os
membros superiores ou inferiores

Perda anatdmica efou funcional completa de ambas as
maos ou de ambos 0s pés

Perda anatdmica efou funcional completa de um membro
superior e de um membro inferior

Perda completa da visao em ambos os olhos (cegueira
bilateral) ou cegueira legal bilateral

Lesdes neuroldgicas que cursem com: (a) dano cognitivo- R$ 13.500,00 R$ 10.125,00 R$ 6.750,00 R$3.375,00 | R$ 1.350,00
comportamental alienante; (b) impedimento do senso de

Neste caso, sendo os percentuais distintos, teremos 75% da invalidez do membro inferior direito e 50% do
membro superior direito, totalizando 125%, que devera ser dividido obtendo-se a média, resultando em 62,50%.

1
Sumula 474 | Superior Tribunal de Justi¢a “A indenizagdo do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiario, sera paga de forma
proporcional ao grau da invalidez.”
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Assim, na remota hipdtese de condenagdo, o valor indenizatdrio devera respeitar o enquadramento da invalidez
conforme seguimento corporal acometido, bem como o grau de repercussao indicado pelo expert, em pleno
atendimento a Lei 6.194/74 c/c SUmula 474 do STJ.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

PAULISTA, 10 de agosto de 2021.

ANTONIO YVES CORDEIRO DE MELO JUNIOR
30225 - OAB/PE
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