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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI

42 Vara Civel da Comarca de Teresina DA COMARCA DE TERESINA
Praga Edgard Nogueira, Cabral, TERESINA - PI - CEP: 64000-830

PROCESSO N°: 0832828-45.2019.8.18.0140

CLASSE: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)
ASSUNTO(S): [Acidente de Transito]

AUTOR: FRANCISCO RAULINO DA SILVA COSTA NETO

REU: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A.

DECISAO INTERLOCUTORIA

Trata-se de acdo cognitiva na qual a parte autora alega ter sofrido acidente
automobilistico, postulando pela reparagéo pelos danos que entende devidos.

O beneficio da gratuidade judiciaria foi concedido a parte (id 9058087).

Em contestacdo, a parte ré alega, preliminarmente, a tempestividade na
apresentacao de defesa e desinteresse na realizacao da audiéncia de conciliagao.
No mérito, afirma a inexisténcia da invalidez permanente e suficiéncia do
pagamento realizado na via extrajudicial, pugnando pela total improcedéncia do
pedido inicial (id 9775944).

A parte autora manifestou ciéncia a contestacéo (id 10016390).
E o que basta relatar.
Inicialmente, constata-se que ha questbes processuais pendentes, assim, passa-se

a sanear e organizar o feito, fazendo-o em tépicos, para melhores esclarecimentos
(art. 357, do CPQ).

1. PRELIMINARMENTE

Primeiramente (art. 357, I, do CPC), em que pese a parte ré alegar,
preliminarmente, a tempestividade na apresentacdo de sua contestacédo e
desinteresse na realizacao da audiéncia de conciliacao, verifica-se que ambos
pontos ja restam dirimidos.

Isso porque a apresentacdo da contestacdo se deu anterior ao inicio do prazo,
portanto, nitidamente tempestiva (art. 218, 84°, c/c 231, |, ambos do CPC).

Quanto a audiéncia de conciliacdo, a mesma ainda néo foi realizada e ja foram
apresentadas contestacdo e réplica, assim, fazendo-se necessario unicamente o
prosseguimento do feito, sem sua realizagao.

N&o havendo outras preliminares a serem apreciadas, passam-se as demais
guestdes processuais pendentes.

2. DAS QUESTOES DE FATO E DIREITO SOBRE AS QUAIS RECAIRA A
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ATIVIDADE PROBATORIA

Apbs (art. 357, Il e 1V, do CPC), constata-se que 0s pontos controvertidos do feito
residem em aferir:

a) a extensdo dos danos fisicos ocorridos a parte autora;

b) a necessidade de pagamento de indenizagcdo a parte autora por invalidez
permanente, em observancia a Tabela Anexa a Lei n°. 6.194/74, incluida pela Lei
n°. 11.945/09.

Desta feita, conforme afirmado em contestagéo e petitorios incidentais de ambas
partes, necessaria se faz a realizacdo de pericia médica para a constatacdo do
item “a”.

Assim, em observagéo ao convénio n° 69/2015 celebrado entre a parte ré e o
Tribunal de Justica do Estado do Piaui, nomeio como perito o Dr. RAIMUNDO
NONATO LEAL MARTINS, CPTEC n° 81, CPF 022.838.753-15, com endereco
profissional na Rua Estudante Danilo Romero, n® 14027, Bairro Horto, CEP 64052-
510, Teresina-Pl para realizar a pericia no presente caso.

O objeto da pericia sera apontar a extenséo dos danos fisicos advindos do evento
mencionado pelas partes em seus postulados, para aferir o item “a”, acima
disposto.

Ciente da nomeacéo, devera o perito apresentar proposta de honorarios; curriculo,
com comprovacao da especializacao; e contatos profissionais, em especial o
endereco eletrdnico, no prazo de cinco dias (art. 465, §2° do CPC).

Intimem-se as partes para indicarem assistentes técnicos e apresentarem quesitos;
no prazo de quinze dias (art. 465, 81°, do CPQC).

3. DA DISTRIBUIGAO DO ONUS DA PROVA

Por fim, ndo havendo causa para a redistribuicdo do 6nus da prova, incidir-se-4 o
disposto no art. 373, do CPC, sem qualquer prejuizo (art. 357, 1ll, do CPC).

Saneado e organizado o feito, intimem-se as partes para eventuais
esclarecimentos que se fazem necessarios, bem como indicarem as provas que
ainda pretendem produzir, no prazo de cinco dias (art. 357, 81°, do CPCQC).

TERESINA-PI, 4 de fevereiro de 2021.

Juiz de Direito da 42 Vara Civel da Comarca de Teresina
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