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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA
GABINETE DO DESEMBARGADOR JOSE AURELIO DA CRUZ

Praca Jodo Pessoa, s/n — CEP. 58.013-902 — Joédo Pessoa— PB
Telefone/PABX: (83) 3216-1400

DECISAO MONOCRATICA

Apelacéo Civel n° 0803133-27.2019.8.15.0141

Relator: Desembargador José Aurélio da Cruz

Apelante: Alanne Martins da Silva

Advogada: Thais Nobrega de Souza (OAB/PB 22.419)

Apelada: Seguradora Lider dos Consorcios de Seguro DPVAT S/A
Advogado: Jodo Barbosa (OAB/PB 4246-A)

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA. SEGURO DPVAT.
IMPROCEDENCIA. APELACAO CIVEL. ACIDENTE DE TRANSITO.
PRESCRICAO. INOCORRENCIA. PRAZO PRESCRICIONAL
TRIENAL (ART. 206, § 3°, IX, DO CC/02 E SUMULA 405 DO E.STJ).
INICIO DA CONTAGEM A PARTIR DA CIENCIA INEQUIVOCA DA
INCAPACIDADE, O QUE SE APUROU COM A ELABORACAO DO
EXAME MEDICO PERICIAL. INTELIGENCIA DAS SUMULAS 278 E
573 DO STJ. PROVIMENTO MONOCRATICO DO APELO.

1. A pretensdo do autor ndo se encontra prescrita, isso porque muito embora
0 prazo prescriciona para recebimento do seguro obrigatorio (DPVAT) sgja
de trés anos, nos termos do art. 206, § 3°, IX, do Cddigo Civil e da Simula
405 do STJ, a sua contagem, para casos COmo 0 presente, somente comega a
fluir a partir da ciéncia inequivoca da alegada incapacidade pelo autor
(Simula 278, do STJ).

2. Ainda, a Simula n° 573, editada pelo E.STJ, dispbe que a ciéncia
inequivoca do cardter permanente da invalidez, para fins de contagem do
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prazo prescricional, depende de laudo médico, exceto nos casos de
invalidez permanente notdria ou naqueles em que o0 conhecimento anterior
resulte comprovado na fase de instrugéo.

3. Embora excluida a prescricéo trienal reconhecida na sentenca, ndo é
cabivel o julgamento da acdo (aplicacdo da teoria da causa madura),
porquanto depende de instrucéo processual .

4. Provimento monocratico do recurso.

RELATORIO

Trata-se de apelacdo civel interposta por Alanne Martins da Silva, em face de sentenca
proferida pela magistrada Fernanda de Araljo Paz, em atuacéo na 12 Vara Mista da Comarca de
Catolé do Rocha, que nos autos da agéo de cobranca securitaria, ajuizada em face da Seguradora
Lider dos Consodrcios de Seguro DPVAT S/A, julgou improcedente o pedido, acolhendo a
prescricdo trienal (1D 14778447).

Inconformada, a parte autora, ora apelante, interpds recurso de apelacdo se insurgindo
tdo somente pela auséncia da prescri¢éo do direito vindicado. Para tanto, informou que entre o
acidente e 0 guizamento da presente agdo ndo decorreram lapso temporal trienal. Assim, pleiteou
0 provimento do recurso voluntério, parareformar a sentenga recorrida (1D 14778449).

Contrarrazdes apresentadas (ID 14778454).

E oréatério.

DECIDO

O recurso satisfaz os requisitos intrinsecos de admissibilidade recursal, razéo pela qual
dele conhego.

O ponto controvertido a ser analisado no presente apelo diz respeito a ocorréncia ou
ndo da prescricdo do direito autoral.
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Pois bem.

A prescricao, definida como a perda do direito pelainércia de seu exercicio no tempo,
aplicavel ao presente caso € previstano art. 206, 83°, inciso | X do Caodigo Civil de 2002:

Art. 206. Prescreve: (...)
§ 30 Emtrésanos: (...)

IX - apretensdo do beneficiario contra o segurador, e a do terceiro prejudicado, no caso
de seguro de responsabilidade civil obrigatorio.

Por oportuno, vale destacar que o pedido indenizatério extrgjudicial formulado pelo
beneficiério obsta a fluéncia do prazo extintivo, podendo suspender ou interrompé-lo.

Acerca dessa diferenciacdo, o STJ firmou entendimento no sentido de que a primeira
hipotese, de suspensdo, se da nos casos em que a negativa reparatéria é absoluta, voltando a
correr neste marco o prazo outrora deflagrado (Simulan. 229 do STJ), in verbis:

O pedido do pagamento de indenizacdo a segur ador a suspende o prazo de prescrigdo
até que o segurado tenha ciéncia da decisdo.

No caso em andlise, a parte autora, apos 0 acidente continuou a realizar o tratamento, e
somente teve a certeza da sua invalidez em 22/12/2018, conforme atestado médico (id n°
25405084, fls. 09). Importante anotar que, apesar do acidente ter ocorrido no final do ano de
2013, a autora, restou por um longo periodo realizando tratamento médico, no ano de 2017, ainda
n&o tinha conhecimento se seguiria com sequel as definitivas, ainda estava por aguardar uma vaga
no sistema Unico de salde para realizagcdo de um procedimento cirdrgico, nos termos do laudo
meédico constante nos autos.
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Assim, apenas em 2018, teve ciéncia de que seguiria com sequelas definitivas e
permanentes, resultantes do sinistro, ajuizando a agdo no ano de 2019, inexistindo o decurso do
prazo prescricional no caso dos autos.

Nesse contexto, a pretensdo da autora ndo se encontra prescrita, iSso porgue muito
embora 0 prazo prescriciona para recebimento do seguro obrigatorio (DPVAT) seja de trés anos,
nos termos do art. 206, § 3°, IX, do Cdédigo Civil e da Simula 405 do STJ, a sua contagem, para
casos como 0 presente, somente comeca a fluir a partir da ciéncia inequivoca da alegada
incapacidade pelo autor (Simula 278, do STJ).

Ainda, a Simula n° 573, editada pelo E.STJ, dispe que a ciéncia inequivoca do
carater permanente da invalidez, para fins de contagem do prazo prescricional, depende de laudo
medico, exceto nos casos de invalidez permanente notoria ou nagueles em gque 0 conhecimento
anterior resulte comprovado nafase de instrucéo.

Logo, deve ser aplicada a Simula 278, do STJ, a qual dispde que “o termo inicial do
prazo prescricional, na acdo de indenizacdo, é a data em que o segurado teve ciéncia
inequivoca do car ater permanente da invalidez”.

Nesse sentido, € ajurisprudéncia desta Corte de Justica. Vejamos:

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. SEGURO DPVAT. PROCEDENCIA
PARCIAL NA ORIGEM. IRRESIGNACAO DA SEGURADORA. ALEGACAO DE
PRESCRICAO. DEMANDA PROPOSTA DENTRO DO TRIENIO LEGAL APOS A
CIENCIA INEQUIVOCA PELA AUTORA. LAUDO PERICIAL LAVRADO APENAS
QUANDO DA JUDICIALIZACAO. LEGITIMIDADE DA PRETENSAO.
DESPROVIMENTO DO RECURSO. - "1. A jurisprudéncia da Segunda Secao,
reafirmando a exegese cristalizada na Simula 278/STJ, assentou que o termo inicial do
prazo prescricional trienal para o exercicio da pretensdo de cobranca da indenizag&o do
seguro DPVAT "é a data em que o segurado teve ciéncia inequivoca do carater
permanente da invalidez" (REsp 1.388.030/MG, Rel. Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, julgado em 11/6/2014, DJe de 198/2014). 2. Posteriormente, o referido
Orgéo julgador esclareceu que, exceto nos casos de invalidez permanente notoria
(amputacgdo de membro, entre outros) ou naqueles em que o conhecimento anterior
resulte comprovado na fase deinstrucgao, a vitima do acidente detransito tem ciéncia
inequivoca do carater permanente de sua incapacidade na data da emissdo do laudo
médico pericial (EDcl no REsp 1.388.030/MG, julgado em 27/8/2014, DJe de
12/11/2014). 3. Na espécie, ndo obstante se possa presumir que o autor tivesse "ciéncia
das consequéncias fisicas do acidente", a ciéncia inequivoca "do cardter permanente da
invalidez" decorrentes das lesbes sofridas no acidente automobilistico.(TIJPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00006562620158150781, 12 Camara
Especializada Civel, Relator DES. JOSE RICARDO PORTO , j. em 29-01-2019).
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Nesse sentido, é ajurisprudéncia de nossos Tribunais pétrios. Veamos:

APELACAO CIVEL. DPVAT. IRRESIGNACAO DA SEGURADORA E DO
ACIDENTADO. ALEGATIVA DE PRESCRICAO E AUSENCIA DE NEXO CAUSAL.
INOCORRENCIA. PRESCRICAO TRIENAL INCIDE A PARTIR DA CIENCIA
INEQUIVOCA DA INVALIDEZ PERMANENTE. SUMULA 278 STJ. NEXO
CAUSAL COMPROVADO MEDIANTE DOCUMENTACAO DOS AUTOS. VITIMA
DO ACIDENTE REQUER A MAJORAQAO DO QUANTUM INDENIZATORIO.
CALCULO ESCORREITO. APLICACAO DO ART. 3°, ALINHA B) E ART. 5°, § 1°,
AMBOS DA LEI N° 6.194/74. SUMULA 544 STJ. SENTENCA MANTIDA.
RECURSOS CONHECIDOS E DESPROVIDOS. 1 - O prazo prescricional para
pleitear o pagamento do seguro obrigatério DPVAT é o de 03 anos, consignado no
art. 206, § 3°, 1X do Cadigo Civil de 2002, iniciando-se a contagem a partir da data
da ciéncia inequivoca da invalidez permanente, conforme Siimula 278 do STJ.
Laudo pericial realizado em 2008, a¢éo iniciada em 2009, portanto, ndo ha o que se
falar em prescricdo. 2 - O nexo causa entre o sinistro e alesdo sofrida pelo apelado esta
demonstrado nos autos, conforme se observa dos exames e laudo pericial. 3 - O C.
Superior Tribunal de Justica consagrou o entendimento de que a fixagdo da indenizagdo
decorrente do seguro obrigatério (DPVAT) deve ser fixado em proporcionalidade a
extensdo da lesdo sofrida, sob pena de se atribuir reparagdo idéntica a lesdes de diferentes
gravidades, apurando-se o valor com base no sal&rio minimo vigente na data do sinistro,
gue no caso sub judice, era R$112,00 (cento e doze reais). 4 Sentenca confirmada.
Recursos conhecidos e improvidos. ACORDAOQ: Vistos, relatados e discutidos estes autos
em gue sdo partes as acima indicadas, acordam os desembargadores integrantes da Quarta
Céamara de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Ceard, por unanimidade
de votos, em conhecer e desprover ambos 0s recursos, nos termos do relatério e do voto
da relatora, que passam a fazer parte integrante do presente acorddo. Fortaleza, 19 de
maio de 2020 FRANCISCO BEZERRA CAVALCANTE Presidente do Orgdo Julgador
MARIA DO LIVRAMENTO ALVES MAGALHAES Desembargadora Relatora (TJ-CE
- APL: 00203557420098060001 CE 0020355-74.2009.8.06.0001, Relator: MARIA DO
LIVRAMENTO ALVES MAGALHAES, Data de Julgamento: 19/05/2020, 42 Camara
Direito Privado, Data de Publicacgo: 19/05/2020).

[Grifei].

Por outro lado, embora excluida a prescricéo trienal reconhecida na sentenca, ndo €
cabivel o julgamento da acdo (aplicagcdo da teoria da causa madura), porquanto depende de
instrucdo processual. De modo que, deve o feito retornar ao juizo a quo para o regular
prosseguimento do feito.

DISPOSITIVO
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Diante o exposto, DOU PROVIMENTO MONOCRATICO AO APELO, para
afastar o reconhecimento da prescri¢éo, ao passo que determino o retorno dos presentes autos ao
a0 juizo a quo para o regular prosseguimento do feito.

P.I1.

Joao Pessoa/PB, datado e assinado el etronicamente.
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