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JOAO BARBOSA

ADVOGADOS ASSOCIADOS ——

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DO UNICO JEC DA COMARCA DE CEDRO DE SAO JOAO/SE

Processo n.2 202066100043

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A., com sede na cidade do Rio
de Janeiro/RJ, a Rua Senador Dantas, n2 74, 52 andar, inscrita no CNPJ sob n? 09.248.608/0001-04, neste ato
representado por seus advogados que esta subscrevem nos autos da ACAO DE COBRANCA DO SEGURO DPVAT,
que lhe promove LAYLA STEPHANNY SANTOS VIEIRA E OUTROS, em tramite perante este Douto Juizo, vem, mui
respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, apresentar

CONTESTACGCAO
Consoante as razdes de fato e de direito que passa a expor

Alega a parte autora em sua pega vestibular que seu ente querido, MARCONDE SILVA VIEIRA SANTOS, foi vitima
fatal de acidente automobilistico ocorrido em 24/06/2017, vindo a ébito horas depois, ja no dia 25/06/2017.

Desta maneira, a parte Autora entendendo encontrar-se de posse de todos os documentos necessarios a
percepc¢do da verba indenizatéria a titulo de Seguro DPVAT, proplOs a presente demanda, todavia, deixa de
comprovar cabalmente sua qualidade de beneficidria, conforme exigéncia legal.

Cumpre esclarecer que em que pese a parte autora realizar requerimento do pagamento, através da via
administrativa, porém, o sinistro foi cancelado por inatividade, haja vista que a parte autora ndo apresentou a
documentacgdo necessaria para a perfeita regulagdo do sinistro.

Ndo obstante, em qualquer hipdtese de acidente, a atitude normal do segurado é procurar a seguradora, para
gue esta regule, primeiramente, o sinistro. Somente em caso de ndo pagamento, ressarcimento incompleto ou
de mora, as demandas devem ser ajuizadas.

Assim, tendo o autor deixado de apresentar a documentacao exigida por lei, carecendo o autor de uma
condicdo especifica do regular exercicio do direito de acao, qual seja, interesse de agir.

Compulsando atentamente aos autos, em nenhum momento foi demonstrado e comprovado de forma
contundente que a parte autora faz jus ao pleito deduzido na presente demanda, devendo o pleito ser julgado
extinto em virtude da inocorréncia de mora por parte da Ré.
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A pretensdo esposada na inicial ndo merece prosperar, visto que sua argumentagdo afigura-se totalmente
contraria a orientacdo jurisprudencial tracada pelo Superior Tribunal de Justica, bem como preceitua a
legislacdo vigente sobre o DPVAT. E o que se demonstrard em seguida.

PRELIMINARMENTE

DA AUSENCIA DE CAPACIDADE POSTULATORIA

FALTA DE PROCURACAO ACOSTADA AOS AUTOS DOS AUTORES PAULO RICARDO E LETICIA

Verifica-se que ndo consta nos autos qualquer instrumento de mandato outorgado ao advogado da parte
Autora, violando a regra esculpida no art. 104 do CPC.

Dessa feita, com o fito de evitar maiores prejuizos aos litigantes, necessario se faz a intimacdo da parte para
sanar o vicio contido no presente caderno processual.

A intimacdo para sanar tal vicio se faz mister, pois no caso dos autos, é indubitdvel que a auséncia
de procuracdo nao produz nenhum efeito legal aos atos processuais, sendo estes considerados inexistentes.

Assim sendo, se apds determinacgdo judicial para sanar o vicio a parte autora permanecer inerte, devera o
processo ser extinto sem resolu¢do do mérito de acordo com a regra contida no artigo 485, Ill, do CPC.

Assim, requer a Vossa Exceléncia se digne intimar a parte autora para sanar o vicio contido no instrumento
procuratdrio, sob pena de indeferimento da inicial.

DA ILEGITIMIDADE “AD CAUSAM” DE PARTE NO POLO ATIVO DA PRESENTE DEMANDA

Inicialmente, em que pese a autora figurar nesta demanda, alegando para tanto ter convivido maritalmente com
o falecido, o que lhe tornaria beneficidria do mesmo, ndo ha provas habeis a acolher tal alegacao.

Cumpre destacar que alei 11.482/07, deu nova redacdo ao artigo 42 da Lei 6.194 e estabeleceu que a
indenizac3o, no caso de morte, serd paga de acordo com o disposto no artigo 792 do Cdédigo Civil®.

Considerando que o artigo 792 do Cddigo Civil prevé que metade da indenizacdo sera paga ao cénjuge, e o
restante serd divido entre os herdeiros, imperioso se verificar que a Autora Maria Joelma ndo comprova de
maneira inequivoca ter sido casado coma vitima.

Ocorre que, o proprio atestado de débito é claro ao indicar que o falecido era divorciado.

N3o obstante a autora ter trazido aos autos uma declaracdo de unido estavel pés-mortem, obviamente, esta ndo
se presta ao reconhecimento, tratando-se de mera declaragao.

Com isso, deve-se verificar a impossibilidade de pagamento da indenizacdo a autora Maria Joelma, posto que
nao se enquadra na qualidade de beneficiaria, de modo que tal fato merece ser reconhecido, a fim de que, a Ré,
ou qualquer outra Sociedade Seguradora participante do “pool” do Convénio DPVAT, ndo seja compelida a
efetuar outro pagamento a possivel beneficidrio que possa surgir.

Le“art, 40: A indenizagdo no caso de morte serd paga de acordo com o disposto no art. 792 da Lei n® 10.406, de 10 de janeiro de 2002 - Cédigo Civil.
(Redagdo dada pela Lei n® 11.482, de 2007)".
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Desta forma, ante a auséncia comprovacao de a autora é beneficidria da vitima, para receber a indenizagdo em
sua totalidade, requer seja JULGADA EXTINTA SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do artigo 285, VI do
Cédigo de Processo Civil/2015.

DA ILEGITIMIDADE ATIVA

A legitimidade das partes é, consoante o disposto no art. 485, inc. VI, do CPC, uma das condi¢Bes da a¢do, sem a
qual é inviavel a analise do mérito da demanda.

Na hipdtese vertente, a parte Autora nao fez qualquer prova de que efetivamente existiu relagdo de convivéncia
duradoura com a vitima com o objetivo de constituicdo familiar, sendo certo que os documentos acostados na
exordial sdo imprestaveis para tanto. Sem duvida ndo ha nos autos prova suficiente que a mesma era
companheira da vitimaZ.

Ademais, sdo requisitos indispensdveis para a demonstracdo da entidade familiar formada por conviventes,
aqueles que de forma conjunta devem ser preenchidos e ndo de forma separada, pois ndo basta ter filhos em
comum, ha necessidade de que essa relacdo seja duradoura, com respeito e consideracdo mutuos e assisténcia
moral e material reciproca, ou seja, para alcancar status de companheira é necessdrio muito mais do que filho
em comum.

Conclui-se que nao ha prova inequivoca nos autos para se afirmar com exatiddo que a Autora é companheira da
vitima e, portanto, ndo ha como se exigir que a Seguradora Ré efetue o pagamento do valor pleiteado, eis que
nem mesmo foram juntados alguns documentos que poderiam levar a esta comprovacao, tais como: Prova de
companheirismo junto ao INSS; Declaragdao de dependentes junto a Receita Federal; Carteira de Trabalho com
prova de dependéncia.

Tais exigéncias estdo em consondncia com as determinacgdes do texto constitucional e infraconstitucionais, que
sobremaneira impGem a determinacdo dentre outros de dependéncia continua, o que nao foi trazido aos autos.

Ante o exposto, impbe-se a extingdo do processo sem julgamento do mérito, com fulcro no art. 485, VI do
Cddigo de Processo Civil.

DO MERITO

DA FALTA DE DOCUMENTO IMPRESCINDIVEL AO EXAME DA QUESTAO
(LAUDO CADAVERICO)

Constata-se, pela sintese dos fatos narrados na exordial, que a parte autoral pretende que o seguro DPVAT no
suposto acidente noticiado.

Indubitavel que a cépia do Laudo de Exame Cadavérico da vitima ndo foi apresentada pela parte Autora, sendo
certo que ndo ficou comprovado através da certiddo de ébito e demais documentos trazidos pelo Autor que a
morte da vitima decorreu do acidente automobilistico.

Constata-se que ndo ha nos autos o Laudo do Instituto Médico Legal certificando, com a exatiddo que a lei
determina a causa mortis da vitima como sendo oriunda de acidente automobilistico noticiado, sendo certo que
a Certiddo de Obito, também n3o comprova, o que a lei traz como requisito, que a causa mortis tenha sido
decorrente do acidente automobilistico noticiado.

2Tribunal de Justica de Minas Gerais, 122 Camara Civel, AC: 10024080086226003, Data de Julgamento: 27/11/2013. “ACAO DE COBRANCA - SEGURO
OBRIGATORIO - DPVAT - AUTOR - CONDICAO DE COMPANHEIRO DA ViTIMA NAO COMPROVADA - ILEGITIMIDADE ATIVA PARA A CAUSA.”
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Essa prova documental incumbe a parte autoral, ndo sé em funcdo do que consta expressamente na lei
especifica, supratranscrita, como em razao de ser constitutiva do seu direito, de conformidade com o que
estabelece o art. 373, |, do CPC.

Por todo o explanado, merece a presente demanda seja julgada extinta com resolugdo do mérito, na forma do
art. 487, | da Lei Processual Civil.

DA PLENA VIGENCIA DA LEI 11.482/07

ALTERACAO DO ART. 42 DA LEI 6.194/74

Cumpre salientar que na data de 31 de Maio de 2007, entrou em vigor a Lei 11.482/07, que alterou a Lei
6.194/74 e a Lei 8.441/92. Em seu art. 82, encontra-se especificado os novos valores a serem adotados, no que
tange a indenizac3o oriunda do Seguro Obrigatério DPVATS,

Destaque-se ainda, que a Lei 11.482/07 modifica a forma de pagamento a ser realizado aos beneficiarios legais e
o mesmo art. 82 da referida Lei, alterou o art. 42 da Lei 6.194/74, no sentido de que a indeniza¢do no caso de
morte serd paga de acordo com o disposto no art. 792 do Cédigo Civil .

Desta forma, resta indiscutivelmente comprovado que a verba indenitaria deve ser rateada entre todos os
beneficidrios da vitima.

Assim, ha de se ressaltar, a auséncia de prova quanto a quantidade de filhos que a vitima deixou sendo tal
informacao essencial ao justo deslinde da lide, visto que tal fato de restar devidamente comprovado nos autos,
a fim de que eventual beneficiario ndo venha a ser prejudicado.

Reiterando que o valor indenizavel para a cobertura de evento morte é de R$ 13.500,00 (Treze mil e quinhentos
reais), verifica-se gue o valor deve ser dividido entre todos os beneficidrios da vitima.

Portanto, para que os autores possam receber o valor referente ao Seguro Obrigatério DPVAT, devem
comprovar a qualidade de unicos beneficiarios, devendo restar claro que a vitima ndo deixou outros
herdeiros.

DOS JUROS DE MORA E DA CORRECAO MONETARIA

Em relagdo aos juros de mora, o Colendo Superior Tribunal de justica editou a SUmula n2 426 pacificando a
incidéncia dos juros a partir da citacdo™

Com relacdo a correcdo monetdria, é curial que seja analisada questdo acerca a forma da Lei 6.899/1981, ou
seja, a partir da propositura da ac3o®.

3XArt. 82 Os arts. 32,4°5%e 11 da Lei n® 6.194, de 19 de dezembro de 1974, passam a vigorar com as seguintes alteragdes: "art. 32 Os danos pessoais
cobertos pelo seguro estabelecido no art. 2° compreendem as indenizag¢ées por morte, invalidez permanente e despesas de assisténcia médica e
suplementares, nos valores que se seguem, por pessoa vitimada: I - RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos) - no caso de morte; Il - até RS 13.500,00 (treze
mil e quinhentos reais) - no caso de invalidez permanente; e Ill - até RS 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como reembolso a vitima - no caso de
despesas de assisténcia médica e suplementares devidamente comprovadas. {(...)."

4XArt. 792. Na falta de indicagdo da pessoa ou beneficiario, ou se por qualquer motivo ndo prevalecer a que for feita, o capital segurado serd pago por
metade ao conjuge ndo separado judicialmente, e o restante aos herdeiros do segurado, obedecida a ordem da vocagdo hereditaria.

54SUMULA N. 426: Os juros de mora na indenizagdo do seguro DPVAT fluem a partir da citagdo.”

bart. 12. (...)
§22 Nos demais casos, o cdlculo far-se-d a partir do ajuizamento da agéo.
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Assim sendo, na remota hipétese de condenacgdo, requer que os juros moratérios sejam aplicados a partir da
citacdo, bem como a correcdao monetdria seja computada a partir do ajuizamento da presente ac¢do.

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Observar-se que o parte autora litiga sob o palio da Gratuidade de Justica e, em caso de eventual condenacéo,
os honorarios advocaticios deverao ser limitados ao patamar maximo de 15% (quinze por cento), nos termos do
§ 192 Art. 12 da Lei n2 1.060/50.

Contudo, a demanda ndo apresentou nenhum grau de complexidade nem mesmo exigiu um grau de zelo
demasiado pelo patrono da parte autora, pelo que se amolda nos termos do art. 85, §22 do Cédigo de Processo
Civil, as hipoteses de casos de “facil” instrucdo.

Desta feita, na remota hipdtese de condenacdo da Ré, requer que o pagamento dos honorarios advocaticios
seja arbitrado na monta de 10% (Dez por cento), conforme supracitado.

CONCLUSAO

Ante o exposto, requer a Ré a improcedéncia da acdo, tendo amplamente demonstrado o total descabimento
da presente demanda, nos exatos termos do artigo 487, inciso |, do CPC.

Na remota hipdtese de condenacgdo, pugna-se para que os juros moratdrios sejam aplicados a partir da citacdo
valida, a correcdo monetaria na forma da fundamentac¢do da peca de bloqueio e horarios advocaticios sejam
limitados ao percentual maximo de 10%, consoante a previsdo do art. 11, § 12, da Lei 1.060/50.

Por fim, merecem os juros moratdrios serem calculados a partir da citacdo valida, a correcdo monetaria a partir
do ajuizamento da demanda.

Protesta, ainda, por todo o género de provas admitido em direito, especialmente documental suplementar e
haja vista a necessidade de elucidar aspectos que contribuam com a veracidade dos fatos alegados na exordial
requer o depoimento pessoal da parte autora para que esclareca:

o Queira o autor esclarecer se é o Unico beneficidrio da vitima ou tem conhecimento da existéncia
de outros herdeiros;

. Queira o autor esclarecer a dindmica do acidente, os veiculos envolvidos e suas caracteristicas;

. Queira esclarecer se houve requerimento administrativo em razao do sinistro narrado na inicial;
. Se tem ciéncia de algum pagamento administrativo referente ao sinistro em tela;

Para fins do expresso no artigo 106, inciso |, do Cddigo de Processo Civil, requer que todas as intimagGes sejam
encaminhadas ao escritério de seus patronos, sito na Rua S3o José, n2 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro-RJ,
CEP: 20010-020 e que as publica¢des sejam realizadas, exclusivamente, em nome do patrono KELLY CHRYSTIAN
SILVA MENENDEZ, inscrito sob o n2 2595/SE, sob pena de nulidade das mesmas.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

RIBEIROPOLIS, 2 de abril de 2020.

KELLY CHRYSTIAN SILVA MENENDEZ
2592 - OAB/SE
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SUBSTABELECIMENTO

JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/SE 780-A, JOAO PAULO
RIBEIRO MARTINS, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/ RJ sob o n2 144.819; JOSELAINE MAURA DE SOUZA
FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/ RJ sob o n2 140.522; FERNANDO DE FREITAS BARBOSA,
brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/ RJ sob o n.2 152.629 substabelecem, com reserva de iguais, na pessoa da
advogada KELLY CHRYSTIAN SILVA MENENDEZ, inscrito na 2592 - OAB/SE, com escritorio na RUA PACATUBA, N.2
254, SALA 210, CENTRO. ARACAJU/SE, os poderes que lhes foram conferidos por DPVAT SUPERVISAO ANALISE DE
SINISTRO e SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, nos autos de Acao de Cobrancga de Seguro
DPVAT, que lhe move LAYLA STEPHANNY SANTOS VIEIRA, em curso perante a UNICO JEC da comarca de CEDRO DE SAO
JOAO, nos autos do Processo n2 00010194720198250020.

Rio de Janeiro, 7 de abril de 2020.

JOAO ALVES BARBOSA FILHO - OAB/SE 780-A

FERNANDO DE FREITAS BARBOSA - OAB RJ 152.629

JOSELAINE MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO- OAB RJ 140.522

JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS - OAB RJ 144.819
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