2707087- C3/ 2020-01229/ INVALIDEZ

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 112 VARA CiVEL DA COMARCA DE JOAO PESSOA/PB

Processo n.2 08603870420198152001

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresas

seguradoras previamente qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representada, por seus
advogados que esta subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove
CARLOS HUMBERTO DOS SANTOS, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartdrio, vem mui
respeitosamente, a presenca de V. Ex.2, em cumprimento ao referido despacho de fls., expor para ao final

requerer o que se segue:

DA IRREGULARIDADE DE REPRESENTAGCAO

Inicialmente cumpre informar que mediante analise dos autos verifica-se que o ndo ha nos autos procuragao ou
substabelecimento outorgando poderes para advogado que assinou eletronicamente a peticdo inicial.

Vejamos o entendimento do STJ:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE INSTRUMENTO DE
PROCURACAO OU SUBSTABELECIMENTO DA ADVOGADA SUBSCRITORA DO RECURSO.
RECURSO ASSINADO ELETRONICAMENTE. IRREGULARIDADE DE REPRESENTACAO.
INCIDENCIA DA SUMULA 115/ST]J.

1. "A prdtica eletrénica de ato judicial, na forma da Lei n. 11.419/2006, reclama que o
titular do certificado digital utilizado possua procurag¢éo nos autos, sendo irrelevante
que na peticéo esteja ou ndo grafado o seu nome" (AgRg no REsp1.347.278/RS, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado em 19/6/2013, Dle
12/8/2013.).

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a identificagdo de quem peticiona nos autos é
a proveniente do certificado digital, independentemente da assinatura que aparece na
visualizagao do arquivo eletrénico.

3. "A juntada posterior do instrumento de procuragdo ou substabelecimento néo tem o
conddo de sanar o vicio contido no recurso manejado, ante a inaplicabilidade dos arts.
13 e 37 do CPC no dmbito dos recursos excepcionais. Precedentes da Corte Especial e
da 19 Secéo do STJ" (AgRg no REsp 1.450.269/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/11/2014, DJe 2/12/2014.).

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 724.319 — BA (2015/0134460-5)

Neste sentido é importante consignar que referido documento é de suma importancia a esses autos, eis que,
para que a representacdo da parte seja valida é necessaria a outorga de mandado.
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Diante do exposto, em face da irregularidade na representacao processual da parte autora requer intimacao da
mesma para sanar o vicio ora anunciado, sob pena de indeferimento da petic¢do inicial.

DO LAUDO PRODUZIDO

Trata-se de caso em que o Autor alega ser vitima de acidente automobilistico, resultando em invalidez
permanente. Assim, supostamente na posse de todos os documentos pleiteia em esfera judicial indenizacado
referente a INVALIDEZ PERMANENTE.

Em que pese o cardter social do Seguro Obrigatério DPVAT, o beneficiario legal da indenizacdo tem que,
necessariamente, preencher os requisitos legais para recebimento do referido seguro.

Apbs a analise da documentacdo fornecida pelo beneficidrio legal da indenizacao é de suma importancia, a fim
de concluir se o sinistro é indenizavel ou nao.

Neste sentido, o sinistro foi cancelado administrativamente, tendo em vista que a parte ndo cumpriu as
exigéncias da Lei que regula a matéria.

Noutro giro, apds a nomeacdo de perito as partes apresentaram quesitos para que fosse verificado qual o grau
de comprometimento da Invalidez apurada, tendo sido produzido o laudo acostado.

- DA FALTA DE NEXO DE CAUSALIDADE -

Contudo, a Lei que regula a indenizacdo pleiteada pela parte Autoral é a Lei n.2 6.194/74, a qual determina que
deve existir nexo de causalidade e efeito entre a invalidez e o acidente noticiado.

Em que pese a parte autora ter juntado aos autos documentos médicos e uma comunicacdo policial unilateral,
ndo ha elementos capazes de comprovar que a lesdo apresentada seja em decorréncia do acidente de

transito’.

Vale repisar, que, o autor funda sem pedido de indenizacdo em acidente ocorrido em 21/10/2018, conforme
trecho da peti¢ao inicial que se destaca:

III - DO RESUMO PREVIO DOS FATOS

Consoante restard demonstrado no decurso da demanda, a parte promovente foi
vitima de ACIDENTE DE MOTO ocortido em 21 de outubro de 2018, por volta das
16:40 horas, na BR 230 KM 20, em Jodo Pessoa, quando trafegava normalmente na faixa
da direita, quando uma moto colidin com um veiculo e estd colidin com o veiculo do
autor, vindo ao sole, sendo encaminhado ao Hospital de Emergencia e Trauma Senador

Humberto Lucena.

Contudo, inexistem documentos médicos que corroborem com esta alegacdo, vez que todos correspondem a
data anterior a isto.

1XSEGURO OBRIGATORIO (DPVAT). ACAO DE COBRANGA. AFIRMAGAO DE INVALIDEZ PERMANENTE. NEXO DE CAUSALIDADE ENTRE A INVALIDEZ E O
ACIDENTE. AUSENCIA. IMPROCEDENCIA RECONHECIDA. RECURSO IMPROVIDO. Constatada pericialmente a auséncia de nexo de causalidade entre o
acidente narrado e a incapacidade apresentada, impossivel se apresenta o reconhecimento do direito ao recebimento de qualquer valor a titulo de seguro
DPVAT.(TJ-SP - APL: 90000717820118260577 SP 9000071-78.2011.8.26.0577, Relator: Antonio Rigolin, Data de Julgamento: 03/03/2015, 312 Cdmara de
Direito Privado, Data de Publicagdo: 03/03/2015)
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Cumpre ressaltar, que, mesmo diante da Contestacdo, que de manai incisiva a auséncia de nexo causal por
inexistirem documentos da data informada na inicial, o autor por meio de sua réplica insistiu que o sinistro se
deu em 21 de Outubro de 2021 (21/10/2018), portanto, ndo se trata de mero erro material:

respeitosamente, 4 presenca de Vossa Exceléncia, oferecer a presente IMPUGNAQ:&O A

CONTESTA(;AO, pelos fatos e fundamentos a seguir dispostos.

I1-DAS RAZOES QUE MOTIVARAM O AJUIZAMENTO DA DEMANDA

Consoante restara demonstrado no decurso da demanda, a parte promovente foi
vitima de ACIDENTE DE MOTO ocorrido em 21 de outubro de 2018, por volta das
16:40 horas, na BR 230 KM 20, em Jodo Pessoa, quando trafegava normalmente na faixa da

direita, quando uma moto colidiu com um veiculo e esta colidiu com o veiculo do autor,

Contudo, ndo existe um documento sequer que comprove sinistro ocorrido em Outubro daquele ano.

Verifica-se que, o registro de ocorréncia data de 21/09/2018, assim como os documentos médicos acostados:

Dados do(s) Fatos:

Local: Br 2}0 Km 20, Ufpb, Jodo Pessoa/PB, bairro Jardim Cidade Universitiria; Tipo do Local: via/local de
acesso publico (rua, praga, etc); Data/Hora: 21/09/18 16:40h. Tipificagdo: em tese, capitulada no(s) LEY
9.503/97 ART. 303: LESAO CORPORAL NO TRANSITO.

Logo, ndo ha como se admitir a condenacdo da Seguradora com base em sinistro diverso daquele apontado
na inicial, pois ndo ird fazer coisa julgada para o fato devido.

Constata-se, pela simples leitura dos documentos acostados aos autos, que os mesmos atestam que inexiste
nexo causal entre o acidente alegado pelo autor e a suposta invalidez da vitima, ndo podendo de forma alguma
0 i. julgador ficar indiferente a estes documentos.

Como é de sabenca ndo so é necessario, mas obrigatéria, a comprovacdo do nexo entre a ocorréncia do dano e
2
o fato gerador do mesmo”.

Portanto, como ndo ha nexo de causalidade entre a invalidez e o suposto acidente noticiado, confia no alto grau
de competéncia de Vossa Exceléncia, sendo certo que a presente demanda devera ser julgada totalmente
improcedente, com fundamento no artigo 487, inciso |, da Lei Processual Civil.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

JOAO PESSOA, 14 de outubro de 2021.

SUELIO MOREIRA TORRES
15477 - OAB/PB

ZXAPELA(;AO CIVEL. DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE. AUSENCIA DE DEMONSTRAGAO DE NEXO CAUSAL DE QUE AS LESOES SAO DECORRENTES DE
ACIDENTE AUTOMOBILISTICO OCORRIDO EM 25/12/1992. BOLETIM DE OCORRENCIA LAVRADO APENAS EM 12/06/2009, DEZESSETE ANOS APOS O
SUPOSTO ACIDENTE. ONUS DA PROVA. INCUMBENCIA DO AUTOR. ART. 333, I, CPC. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. 1. No hé nos autos qualquer
elemento que comprove que as lesdes suportadas pela apelante sejam decorrentes de acidente automobilistico. 2. A requerente sequer trouxe aos autos
prova do atendimento hospitalar realizado na data do sinistro, ou ainda, prova do tratamento médico realizado decorrente das lesGes alegadas. (TJ-PR
8967797 PR 896779-7 (Acérddo), Relator: Dartagnan Serpa Sa, Data de Julgamento: 24/05/2012, 92 Camara Civel)
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