Tribunal de Justica de Pernambuco
Poder Judiciario
Secio B da 21" Vara Civel da Capital

AV DESEMBARGADOR GUERRA BARRETO, S/N, FORUM RODOLFO AURELIANO, ILHA JOANA BEZERRA, RECIFE
- PE - CEP: 50080-800 - F:(81) 31810338

Processo n° 0052742-38.2018.8.17.2001
AUTOR: SEVERINO GOMES DA SILVA FILHO

REU: TOKIO MARINE BRASIL SEGURADORA S.A., SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT
S.A

DESPACHO

Uma vez que a Seguradora Lider do Consércio DPVAT foi criada pela Portaria n® 2797/07 da SUSEP
para ser administradora do seguro DPVAT e atuar como substituta processual das seguradoras associadas
exclusivamente para os casos de pagamento de seguro DPVAT, esclarega a parte autora a incluséo da
seguradora TOKIO MARINE SEGURADORA S/A como litisconsorte passiva da presente demanda.

Prazo de 10 dias.
Recife, 31/outubro/2018

Paulo Torres P. da Silva

JUIZ DE DIREITO
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Tribunal de Justiga de Pernambuco
Poder Judiciario

DIRETORIA CIiVEL DO 1° GRAU

AV DESEMBARGADOR GUERRA BARRETO, S/N, FORUM RODOLFO AURELIANO, ILHA JOANA BEZERRA,
RECIFE - PE - CEP: 50080-800

Secéo B da 212 Vara Civel da Capital
Processo n° 0052742-38.2018.8.17.2001
AUTOR: SEVERINO GOMES DA SILVA FILHO

REU: TOKIO MARINE BRASIL SEGURADORA S.A., SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S.A

INTIMAGAO DE DESPACHO

Por ordem do(a) Exmo(a). Dr(a). Juiz(a) de Direito do Secdo B da 212 Vara Civel da Capital, fica(m) a(s) parte(s)
intimada(s) do inteiro teor do Despacho de ID37378469, conforme segue transcrito abaixo:

" Uma vez que a Seguradora Lider do Consdrcio DPVAT foi criada pela Portaria n° 2797/07 da SUSEP para ser
administradora do sequro DPVAT e atuar como substituta processual das sequradoras assocliadas exclusivamente
para os casos de pagamento de sequro DPVAT, esclarega a parte autora a inclusdo da seguradora TOKIO MARINE
SEGURADORA S/A como litisconsorte passiva da presente demanda. Prazo de 70 dias. Recife, 37/outubro/2018
Paulo Torres P. da Silva JUIZ DE DIREITO "

RECIFE, 14 de novembro de 2018.

MARIA CELSA ALBUQUERQUE PORTELA DE AGUIAR
Diretoria Civel do 1° Grau
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 212 VARA CIVEL DA
COMARCA DE RECIFE - PERNAMBUCO - SEGAO B.

SEVERINO GOMES DA SILVA FILHO, nos autos da A¢ao de Cobranga que perante este r.
Juizo move contra SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT E
OUTRA, vem, por intermédio de seu Advogado ao final assinado, em atencdo ao douto
despacho de fls., apresentar sua manifestacao acerca do requerido por este juizo.

Ocorre que, de acordo com a legislacido competente, bem como entendimento pacificado pelo
STJ, qualquer seguradora pertencente ao consoércio do Seguro Dpvat pode ser acionada pela
parte para realizar pagamento ou complementacao do elencado seguro.

Nao obstante a portaria criada pela SUSEP, o STJ ja discutiu tal possibilidade e entendeu pela
legitimidade passiva de todas as seguradoras, visando a seguranca juridica, haja vista que
todas sao solidarias no tocante a responsabilidade de indenizar.

Acontece que, ante tal entendimento pacificado, conforme o RESP de n. 1108715, este

peticionante, visando a seguranca juridica de que ap6s o julgamento, na constancia do tempo,
a parte autora tera éxito quanto ao recebimento de sua indenizacdo, mesmo findo o hoje
existente consorcio no qual tem como administradora a Seguradora Lider, primeira requerida da
presente acéo.

Para aferir o entendimento deste tribunal, segue julgado onde situacdo semelhante foi
combatida, sendo vejamos:
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Ementa: ACAO DE COBRANCA SEGUROS DPVAT . INDENIZACAO SECURITARIA.

DPVAT . VITIMA FATAL DE ACIDENTE DE TRANSITO. SEGURADORA INTEGRANTE
DO CONVENIO DPVAT . LEGITIMIDADE PASSIVA. JUROS DE MORA A PARTIR DA
CITACAO. ARGUMENTACAO DA SEGURADORA RECORRENTE QUE NAO E CAPAZ
DE MODIFICAR A DECISAO ATACADA. AGRAVO IMPROVIDO A UNANIMIDADE DE
VOTOS. 1. Trata-se de Agravo legal em face da decisdo terminativa que deu parcial
provimento ao recurso de Apelagao, reformando a sentenca apenas para afastar a
litigancia de ma-fé e fixar juros de mora a partir da citagdo 2. Concessao de indenizagao
na quantia de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), a titulo de complementacéo
do seguro DPVAT , por acidente automobilistico que vitimou o pai do apelado. 3.

Rejeitada a preliminar de ilegitimidade passiva, tendo em vista que qualquer

seguradora integrante do consércio do seguro de danos pessoais causados por

veiculos automotores de via terrestre ( DPVAT ) pode ser acionada para pagar o

valor da indenizacdo de seguros.4. Juros de mora contados a partir da citacao,

consoante o disposto no Enunciado Sumular 426 do STJ e correcdo monetaria a partir

da ocorréncia do evento danoso. 5. Recurso a que se nega provimento.

Logo, diante do que se encontra esclarecido pelos dispositivos jurisprudenciais expostos,
requer o prosseguimento da acdo com a observancia de que os dois requeridos se encontrem

no polo passivo, visto que ambos s&o solidariamente responsaveis pela indeniza¢do ou
complemento desta, se porventura a parte requerente obtiver o direito chancelado por este
juizo.

P. Deferimento.

Recife, 26 de novembro de 2018.

RODRIGO ALVES DIAS - OAB/PE 23.351

JAIME MARCAL DANTAS — OAB/PE 33.947
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Tribunal de Justica de Pernambuco
Poder Judiciario
Secio B da 21" Vara Civel da Capital

AV DESEMBARGADOR GUERRA BARRETO, S/N, FORUM RODOLFO AURELIANO, ILHA JOANA BEZERRA, RECIFE
- PE - CEP: 50080-800 - F:(81) 31810338

Processo n° 0052742-38.2018.8.17.2001
AUTOR: SEVERINO GOMES DA SILVA FILHO

REU: TOKIO MARINE BRASIL SEGURADORA S.A., SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA

DECISAO

Trata-se de Ag¢ao de Cobranca de Seguro - DPVAT, proposta por SEVERINO
GOMES DA SILVA FILHO em face da SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT e de TOKIO MARINE BRASIL
SEGURADORA S/A, em decorréncia de suposto acidente automobilistico, o qual
alega ter sido vitima, buscando indenizag¢ao securitaria a que entende devida.

Intimado para esclarecer a inclusao da TOKIO MARINE SEGURADORA S/A
como litisconsorte passiva, a autor informou que todas as seguradoras do
consércio sdo solidariamente responsaveis pelo adimplemento das indenizacdes
do Seguro DPVAT, requerendo o prosseguimento da acdo em face das duas
demandadas (ID n°® 38364272).

Decido.

A SEGURADORA LIDER, criada pela Portaria n° 2797/07 da SUSEP, é a
administradora do seguro DPVAT, e atua como substituta processual das
seguradoras associadas exclusivamente para os casos de pagamento de seguro
DPVAT.

A formacao do consoércio serve justamente para centralizar os pagamentos e as
acbes decorrentes da contratacdo do seguro DPVAT em torno de uma sbé,
facilitando a vida de todas as partes envolvidas e, principalmente, a fiscalizacao
pela SUSEP.
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Dessa forma, uma vez que compete a SEGURADORA LIDER responder com
exclusividade as acdes do seguro DPVAT, haja vista ter sido criada com essa
finalidade, deve, obrigatéria e exclusivamente, fazer parte do polo passivo, o que
nao ocorre no caso em comento.

Ademais, convergir as acdes de DPVAT a uma unica pessoa juridica facilita a
vigilancia deste tipo de demanda e evita a implementacdo de sistemas
fraudulentos, posto que se trata de acdes em quantidade e em todo territério
nacional e de dificil supervisao.

Por esta razdo, a SEGURADORA LIDER deve integrar com exclusividade o polo
passivo das demandas judiciais que envolvem o seguro DPVAT, sendo evidente,
entdo, a auséncia de legitimidade da Demandada TOKIO MARINE, o que
impde a extingao do feito em relagao a referida seguradora.

Cabe registrar que a questao da legitimidade exclusiva se encontra bem definida
na pagina que a propria SEGURADORA LIDER divulga na /nfernef no que diz
respeito a sua responsabilidade em medidas judiciais.

Com efeito, a pagina informa que “As Seguradoras Consorciadas
permanecem responsdvelis pela garantia das indeniza¢cées, prestando,
também, atendimento a eventuais duvidas e reclamag¢ées da sociedade.
Contudo, a Sequradora Lider-DPVAT passou a representd-las nas esferas
administrativa e judicial das operacoes de sequro, o que resulta em mails
unidade e responsabilidade na centralizacao de acées. Alem disso, facilita o
acesso da Superintendéncia de Seguros Privados — SUSEP, na fiscalizacao
das operacées do Consorcio, atraves dos registros da Seguradora
Lider-DPVAT. (grifei). (vide print em anexo a esta sentenca extraido de
https://www.seguradoralider.com.br/Pages/Quem-Somos.aspx)

Pelo exposto, JULGO EXTINTA a presente Agao de Cobrangca de Seguro
DPVAT proposta por SEVERINO GOMES DA SILVA FILHO, tdo somente em
relacdo a TOKIO MARINE BRASIL SEGURADORA S/A, o que faco sem
resolucao de mérito, com fundamento no art. 485, inciso VI, do CPC/15.

O feito deve, entao, prosseguir unicamente em relagdo a Demandada
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A.

Da peticao inicial depreende-se que o demandante tem domicilio no municipio de
Olinda — PE e o acidente ocorreu nesta mesma localidade.

E de conhecimento do Juizo que a Seguradora Lider esta sediada no Rio de
Janeiro (informacao esta constante da peticao inicial).

A relatividade da competéncia territorial, e a possibilidade de sua prorrogacao,
caso o demandado nao se insurja contra o foro eleito, nao autoriza o
demandante a escolher que a demanda seja distribuida para onde bem
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desejar, aleatoriamente, em local que seja diverso de seu domicilio, do domicilio
do réu ou do local do acidente para o ajuizamento do processo.

Deve o foro eleito guardar, com as partes ou objeto da demanda, alguma
relagao, limitando-se a liberdade de escolha do autor a critérios l6gicos, sob pena
de malferir o principio do Juiz Natural.

No caso concreto, autor e réu (Segurado Lider) ndo possuem endereco nesta
cidade, pelo que deve o Juizo declinar de sua competéncia para o foro do
domicilio do autor, por ser mais conveniente a este.

Alias, é de se argumentar que o acompanhamento da acao em seu domicilio lhe é
bem mais vantajoso do que em uma cidade outra, distante de sua residéncia.

Ressalte-se que embora nao haja ébice para que o consumidor escolha uma
comarca diversa de seu domicilio, este principio nao é absoluto, pois nao permite
que a escolha seja aleatéria ou que melhor atenda aos interesses dos advogados.

Cabe, entao, ao magistrado declinar de sua competéncia, de oficio, remetendo os
autos para o foro mais conveniente que, como ja dito, vem a ser o foro de
domicilio do Demandante.

Este posicionamento caminha no mesmo sentido da jurisprudéncia do STJ:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENTIDADE
DE PREVIDENCIA PRIVADA. APLICACAO DO CDC. FORO COMPETENTE.
ESCOLHA ALEATORIA DO CONSUMIDOR. INADMISSIBILIDADE.
DECLINACAO DE OF/C/O. DOMICILIO DO AUTOR. 1. As entidades de
previdéncia privada estdo sujeitas as normas de prote¢cao do consumidor.
Precedentes. 2. Prevalece nesta Corte o entendimento de que nao cabe ao
autor consumidor a escolha aleatoria de foro que nao seja nem o do seu
domicilio, nem o do réu, nem o de elei¢cao e nem o do local de cumprimento
da obrigagcdo. Em tais hijpoteses, como a dos aufos, revela-se adequada a
declinagcdo, de oficio, para a comarca do domicilio do aufor. 3. Agravo
regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp: 532899/MG, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, 4° T, j.
26/08/2014, DJe 02/09/2014)

Registre-se, por oportuno, que trazer a Seguradora Ré - no caso a ora excluida
TOKIO MARINE - para o polo passivo da demanda juntamente com a LIDER tem
uma explicagcao clara, ja que se deve unicamente ao fato de esta ter escritério
nesta cidade.

Afinal, ndo interessa ao advogado do Autor que apenas a SEGURADORA LIDER
conste do polo passivo, pois, como nao possui sede nesta cidade, e como o Autor
reside também em comarca diversa, a permanéncia da ora Ré serviria apenas
para tentar justificar o ajuizamento desta demanda em Recife.
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Como ja dito, a manobra lesa e burla o principio do Juiz Natural, ndo podendo
— também por isto - ser admitido pelo Poder Judiciario.

Dessa forma, ndo havendo nos autos nada que justifigue a propositura da
presente acdo nesta comarca de Recife-PE, declino da competéncia para
processar e julgar este feito, determinando que os autos sejam encaminhados
a comarca de Olinda — PE, por ser este o domicilio do demandante.

Decorrido o prazo recursal, remetam os autos ao Juizo competente.

Decorrido o prazo recursal, deve a Diretoria Civel proceder a exclusdo da TOKIO
MARINE BRASIL SEGURADORA S/A do polo passivo da demanda.

Com o decurso e cumpridas as determinagcdes acima, remetam os autos ao Juizo
competente.

Recife, 20/dezembro/2019.
Paulo Torres P. da Silva

JUIZ DE DIREITO
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10/12/2019 Seguradora Lider-DPVAT Quem Somos
| |

Seguradora

LIDER o

Administradora do Seguro DPVAT

Buscar no site

PONTOS DE
ATENDIMENTO CENTRO DE
A SEGURO (/Pontos-de- DADOSE v SALADE TRABALHE
COMPANHIA Y ppvAT Atendimento) ESTATISTICAS IMPRENSA v CONOSCO v CONTATO v

A Companhia
Quem Somos

Para aprimorar ainda mais o Seguro DPVAT, o Conselho Nacional de Seguros Privados
- CNSP, através da sua Resolucao n° 154 de 08 de dezembro de 2006, determinou a
constituicao de dois Consorcios especificos a serem administrados por uma
seguradora especializada, na qualidade de lider. Para atender a essa exigéncia, foi
criada a Seguradora Lider do Consorcio do Seguro DPVAT S.A., ou simplesmente
Seguradora Lider-DPVAT, através da Portaria n°® 2.797/07, publicada em 07 de
dezembro de 2007.

A Seguradora Lider-DPVAT € uma Companhia de capital nacional, constituida por
Seguradoras que participam do Consoércio do Seguro DPVAT.

As Seguradoras Consorciadas permanecem responsaveis pela garantia das
indenizagBes, prestando, também, atendimento a eventuais duvidas e reclamacdes da
sociedade. Contudo, a Seguradora Lider-DPVAT passou a representa-las nas esferas
administrativa e judicial das operac¢des de seguro, o que resulta em mais unidade e
responsabilidade na centralizagdo de a¢des. Além disso, facilita o acesso da
Superintendéncia de Seguros Privados - SUSEP, na fiscalizacdo das operagdes

do Consorcio, através dos registros da Seguradora Lider-DPVAT.

Este novo modelo de gestdo esta alinhado com os mais modernos mecanismos de
governanca corporativa e as mais modernas técnicas administrativas adotadas pelo
mercado segurador e certamente vai contribuir para que o Seguro DPVAT seja visto
como um beneficio social importante de prote¢do da sociedade brasileira.
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Tribunal de Justica de Pernambuco
Poder Judiciario

DIRETORIA CiVEL DO 1° GRAU

AV DESEMBARGADOR GUERRA BARRETO, S/N, FORUM RODOLFO AURELIANO, ILHA JOANA BEZERRA,
RECIFE - PE - CEP: 50080-800

Secéo B da 212 Vara Civel da Capital
Processo n° 0052742-38.2018.8.17.2001
AUTOR: SEVERINO GOMES DA SILVA FILHO

REU: TOKIO MARINE BRASIL SEGURADORA S.A., SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO
DPVAT SA

INTIMACAO DE DECISAO

Por ordem do(a) Exmo(a). Dr(a). Juiz(a) de Direito do Seg¢édo B da 21?2 Vara Civel da Capital, fica(m) a(s) parte(s)
intimada(s) do inteiro teor da Decisédo de ID 55939036, conforme segue transcrito abaixo:

" Trata-se de A¢do de Cobranga de Seguro - DPVAT, proposta por SEVERINO GOMES DA S/ILVA FILHO em face da
SEGURADORA LIDER DOS CONSORC/IOS DO SEGURO DPVAT e de TOKIO MARINE BRASIL SEGURADORA
S/A, em decorréncia de suposfo acidente aufomobilistico, o qual alega fer sido vitima, buscando indenizagdo
securifaria a que entende devida. Intimado para esclarecer a inclusdo da TOKIO MARINE SEGURADORA S/A como
litisconsorte passiva, a autor informou que fodas as seguradoras do consorcio sdo solidariamente responsaveis pelo
adimplemento das indenizagoes do Seguro DPVAT, requerendo o prosseguimento da a¢do em face das duas
demandadas (ID n° 38364272). Decido. A SEGURADORA LIDER, criada pela Portaria n° 2797/07 da SUSEP, é a
administradora do sequro DPVAT, e afua como substifuta processual das seguradoras associadas exclusivamente
para os casos de pagamento de seguro DPVAT. A forrmagdo do consorcio serve justamente para centralizar os
pagamentos e as agbes decorrentes da contratagdo do seguro DPVAT em ftorno de uma so, facilitando a vida de
fodas as partes envolvidas e, principalmente, a fiscalizacdo pela SUSEP. Dessa forma, uma vez que compefe a
SEGURADORA LIDER responder com exclusividade as agbes do sequro DPVAT, haja vista ter sido criada com essa
finalidade, deve, obrigatoria e exclusivamente, fazer parte do polo passivo, o que ndo ocorre no caso em comento.
Ademais, convergir as agoes de DPVAT a uma unica pessoa juridica facilita a vigildncia deste tipo de demanda e
evita a implementacdo de sistemas fraudulentos, posto que se trata de acdes em quantidade e em fodo territorio
nacional e de dificil superviséo. Por esta razdo, a SEGURADORA LIDER deve integrar com exclusividade o polo
passivo aas demandas judiciais que envolvem o sequro DPVAT, sendo evidente, entdo, a auséncia de legitimidade
da Demandada TOKIO MARINE, o que impde a extingdo do feifo em relagdo a referida sequradora. Cabe registrar
que a questdo aa legitimidade exclusiva se enconira bem definida na pagina que a propria SEGURADORA LIDER
adivulga na internet no que diz resperfo a sua responsabilidade em medidas judiciais. Com efeito, a pagina informa que
As Seguradoras Consorciadas permanecem responsavess pela garantia das indenizagdes, prestando, também,
altendimento a eventuals duvidas e reclamagdes da sociedade. Contudo, a Sequradora Lider-DPVAT passou a
representa-las nas esferas administrativa e judicial das operagdes de sequro, o que resulta em mals unidade e
responsabilidade na centralizagdo de agoes. Além disso, facilita o acesso da Superinfendéncia de Seguros Privados
— SUSEP, na fiscalizagdo das operagoes do Consorcio, atraves dos registros da Sequradora Lider-DPVAT.” (grife)).
(vide print em anexo a esta senfenga extraido de ht{ps../www.seguradoralider.com.br/Pages/Quem-Somos.aspx) Pelo
exposto, JULGO EXTINTA a presente Agcdo de Cobranga de Sequro DPVAT proposta por SEVERINO GOMES DA
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SILVA FILHO, tao somente em relagdo a TOKIO MARINE BRAS/IL SEGURADORA S/A, o que fago sem resolugado de
meérifo, com fundamento no art. 485, inciso VI, do CPC/15. O feifo deve, entdo, prossequir unicamente em relagcéo a
Demandada SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A. Da petigéo inicial depreende-se
que o demandante tem domicilio no municjpio de Olinda — PE e o acidente ocorreu nesta mesma localidade. E de
conhecimento do Juizo que a Seguradora Lider esta sediada no Rio de Janeiro (informagdo esta constante da
pelicdo inicial). A relatividade da competéncia territorial, e a possibilidade de sua prorrogagdo, caso o demandado
nao se insurja contra o foro eleifo, ndo auforiza o demandante a escolher que a demanda seja distribuida para onde
bem deseyjar, aleatoriamente, em local que seja diverso de seu domicilio, do domicifio do réu ou do local do acidente
para o ajuizamento do processo. Deve o foro eleffo guardar, com as partes ou objefo da demanda, alguma relagéo,
limitando-se a liberdade de escolha do autor a critérios /6gicos, sob pena de malferir o principio do Juiz Natural. No
caso concrelo, autor e réu (Segurado Lider) nao possuem enderego nesta cidade, pelo que deve o Juizo declinar de
sua compelténcia para o foro do domicilio do autor, por ser mais conveniente a este. Alias, é de se arqumentar que o
acompanhamento da agdo em seu dormicilio the é berm mais vaniaioso do que em uma cidade outra, distante de sua
residéncia. Ressalfe-se que embora nao haja obice para que o consumidor escolha uma comarca diversa de seu
domicilio, este principio ndo é absoluto, pois ndao permife que a escolha sej/a aleatoria ou que melhor atenda aos
Interesses dos advogados. Cabe, entdo, ao magistrado declinar de sua competéncia, de oficio, remetendo os aufos
para o foro mals conveniente que, como ja dito, vem a ser o foro de domicilio do Demandante. Este posicionamento
caminha no mesmo sentido da jurisprudéncia do STJ: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA. APLICACAO DO CDC. FORO COMPETENTE. ESCOLHA
ALEATORIA DO CONSUMIDOR. INADMISSIBILIDADE. DECLINACAO DE OF/CIO. DOMICILIO DO AUTOR. 1. As
entidades de previdéncia privada estao sujeitas as normas de protecdo do consumidor. Precedentes. 2. Prevalece
nesta Corte o enfendimento de que ndo cabe ao aufor consumidor a escolha alealdria de foro que ndo seja nem o do
seu domicilio, nem o do réu, nem o de eleicdo e nem o do local de cumprimento da obrigacdo. Em tais hjpoteses,
como a dos autos, revela-se adequada a declinagdo, de oficio, para a comarca do domicilio do aufor. 3. Agravo
regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp: 532899/MG, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, 4? T, /.
26/08/2074, DJe 02/09/2074) Registre-se, por oportuno, que frazer a Sequradora Ré - no caso a ora excluida TOK/IO
MARINE - para o polo passivo da demanda juntamente com a LIDER fem uma explicacdo clara, /& que se deve
unicamente ao fato de esta fer escriforio nesta cidade. Afinal, ndo inferessa ao advogado do Aufor que apenas a
SEGURADORA LIDER conste do polo passivo, pois, como ndo possui sede nesta cidade, e como o Aufor reside
também em comarca diversa, a permanéncia da ora Ré serviria apenas para tentar justificar o ajuizamento desta
demanda em Recife. Como ja difo, a manobra lesa e burla o principio do Juiz Natural, ndo podendo — também por
/sto - ser admifido pelo Poder Judicidrio. Dessa forma, ndo havendo nos autos nada que justifigue a propositura da
presente agcdo nesta comarca de Recife-PE, declino da competéncia para processar e julgar este feifo, determinando
que os aufos sejam encaminhados a comarca de Olinda — PE, por ser este o domicilio do demandante. Decorrido o
prazo recursal, remetam os autos ao Juizo competente. Decorrido o prazo recursal, deve a Direforia Civel proceder a
exclusdo ada TOKIO MARINE BRAS/IL SEGURADORA S/A do polo passivo da demanda. Com o decurso e cumpridas
as delerminagbes acima, remelam os aufos ao Juizo competente. Recife, 20/dezembro/2079. Paulo Torres P. da
Silva JUIZ DE DIREITO. "

RECIFE, 3 de janeiro de 2020.

MARIA CELSA ALBUQUERQUE PORTELA DE AGUIAR
Diretoria Civel do 1° Grau
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Tribunal de Justica de Pernambuco
Poder Judiciario

DIRETORIA CiVEL DO 1° GRAU
AV DESEMBARGADOR GUERRA BARRETO, S/N, FORUM RODOLFO AURELIANO, ILHA JOANA BEZERRA,
RECIFE - PE - CEP: 50080-800

Secéo B da 212 Vara Civel da Capital
Processo n° 0052742-38.2018.8.17.2001
AUTOR: SEVERINO GOMES DA SILVA FILHO

REU: SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA
CERTIDAO
Certifico, para os devidos fins de direito, que decorreu o prazo da decisdo de ID 55939036, bem como
procedi a exclusdo da TOKIO MARINE BRASIL SEGURADORA S/A do polo passivo da demanda.e remeti os autos a
comarca de Olinda — PE . O certificado é verdade. Dou fé.

RECIFE, 17 de fevereiro de 2020.

TARCISIO BATISTA DA SILVA JUNIOR
Diretoria Civel do 1° Grau
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Tribunal de Justica de Pernambuco
Poder Judiciario
2" Vara Civel da Comarca de Olinda
AV PAN NORDESTINA, S/N, Km 4, Vila Popular, OLINDA - PE - CEP: 53010-210 - F:()
Processo n° 0052742-38.2018.8.17.2001

AUTOR: SEVERINO GOMES DA SILVA FILHO

REU: SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA

DECISAO

R.H.

Defiro os beneficios da justica gratuita em favor do autor, com arrimo no artigo 98, do
novo Caodigo de Processo Civil — CPC.

Compulsando os autos, observo que ndo consta laudo do IML. Penso, todavia, que a
pericia € necessaria para o deslinde da demanda, bem como para viabilizar a composi¢ao
entre as partes, vez que ¢ de conhecimento geral que nos casos de cobranca de seguro
DPVAT a seguradora s6 admite conciliagdo quando ha nos autos laudo pericial.

Destarte, com fulcro no art. 381, inciso I do CPC/2015, determino a realizagdo de pericia

traumatoldgica no autor antes da realiza¢do da audiéncia de conciliacdo prevista no art.
334 do CPC/2015.

Cumpram-se, pois, as seguintes diligéncias:

a) cite-se a ré para, no prazo de 15 (quinze) dias, apresentar resposta a presente
acdo, com as adverténcias do art. 344 do CPC;

b) apresentada contestag@o, intime-se o autor para se manifestar no prazo legal;

¢) inclua-se o presente feito em mutirdo de pericias, a ser organizado por esta
unidade judiciaria, que oportunamente designara data e local para
comparecimento das partes por meio de certiddo nos autos;
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d) designo a perita Dra. Renata Hirschle Galindo — CRM 19.748, observada a
listagem de médicos inscritos no TJPE, para realizar a pericia traumatoldgica, ora
designada;

e) observado o grau de especialidade e complexidade da causa, com fulcro no
Convénio n° 014/2017 firmado entre o Tribunal de Justi¢a do Estado de
Pernambuco e a Seguradora Lider do Consoércio do Seguro DPVAT S/A, fixo os
honorarios periciais em valor certo, na quantia de R$ 200,00 (duzentos reais);

f) o pagamento dos referidos honorérios, por parte da seguradora, se dara em até
15 (quinze) dias, apos a realizag@o da pericia, podendo ser feito, mediante
deposito judicial ou em conta bancaria indicada pela perita.

g) designada a data do mutirdo (item 2), intimem-se as partes para comparecimento,
cientificando a parte autora que devera comparecer munida de todos os exames

médicos e que o0 ndo comparecimento injustificado a pericia implicard em

renuncia a producao de provas.
Cumpra-se.

Olinda, 19 de fevereiro de 2020.

Carlos Neves da Franca Neto Junior

Juiz de Direito
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Tribunal de Justica de Pernambuco
Poder Judiciario

DIRETORIA CiVEL DO 1° GRAU

AV PAN NORDESTINA, S/N, Km 4, Vila Popular, OLINDA - PE - CEP: 53010-210

22 Vara Civel da Comarca de Olinda
Processo n® 0052742-38.2018.8.17.2001
AUTOR: SEVERINO GOMES DA SILVA FILHO

REU: SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA
INTIMAGAO DE DECISAO

Por ordem do(a) Exmo(a). Dr(a). Juiz(a) de Direito do 22 Vara Civel da Comarca de Olinda, fica(m) a(s) parte(s)
intimada(s) do inteiro teor da Decisédo de ID 58231974, conforme segue transcrito abaixo:

"DECISAO R.H. Defiro os beneficios da justica gratuita em favor do autor, com arrimo no artjgo 98, do novo Cédigo
de Processo Civil — CPC. Compulsando os aufos, observo que ndo consta laudo do IML. Penso, fodavia, que a
pericia é necessaria para o deslinde da demanda, bem como para viabilizar a composicao entre as partes, vez que é
de conhecimento geral que nos casos de cobranga de sequro DPVAT a sequradora so admife concilfiagao quando ha
nos autos laudo pericial. Destarte, com fulcro no art. 387, inciso I/ do CPC/2015, defermino a realizacdo de pericia
fraumatologica no autor anfes da realizacdo da audiéncia de conciliacdo prevista no art. 334 do CPC/2075.
Cumpram-se, pois, as seguintes diligéncias. a) cite-se a ré para, no prazo de 15 (quinze) dias, apresentar resposta a
presente agao, com as aadverténcias do art. 344 do CPC, b) apresentada contestagao, intime-se o autor para se
manifestar no prazo legal; c) inclua-se o presente feifo em mutirdo de pericias, a ser organizado por esta unidade
Judiciaria, que oportunamente designara data e local para comparecimento das partes por meio de certiddo nos autos,
d) designo a perita Dra. Renata Hirschle Galindo — CRM 19.748, observada a listagem de médicos inscrifos no TJPE,
para realizar a pericia traumatologica, ora designada, e) observado o grau de especialidade e complexidade da
causa, com fulcro no Convénio n° 0714/2077 firmado entre o Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco e a
Seguradora Lider do Consorcio do Seguro DPVAT S/A, fixo os honorarios pericials em valor cerfo, na quantia de R$
200,00 (duzentos reais); 1) o pagamento dos referidos honorarios, por parte da sequradora, se dard em até 75
(quinze) dias, apos a realizagdo da pericia, podendo ser feifo, mediante depdsito judicial ou em conta bancaria
/ndicada pela perita. g) designada a data do mutirdo (item 2), intimem-se as partes para comparecimento,
cientificando a parte autora que deverd comparecer munida de ftodos os exames médicos e que o nao
comparecimento injustificado a pericia implicaréa em rendncia a produgdo de provas. Cumpra-se. Olinda, 719 de
fevereiro de 2020. Carlos Neves da Franca Neto Junior Juiz de Direito”

OLINDA, 27 de fevereiro de 2020.

MARCIA PATRICIA PEREIRA GOMES
Diretoria Civel do 1° Grau
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