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Tribunal de Justica de Pernambuco
Poder Judiciario
Secdo B da 62 Vara Civel da Capital
AV DESEMBARGADOR GUERRA BARRETO, S/N, FORUM RODOLFO AURELIANO, ILHA JOANA BEZERRA,
RECIFE - PE - CEP: 50080-800 - F:()
Processo n® 0006463-23.2020.8.17.2001
AUTOR: ADIELSON GOMES DE ARAUJO
REU: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA

SENTENCA

Vistos, etc.

ADIELSON GOMES DE ARAUJO, através de advogado legalmente habilitado, ingressou
com a presente ACAO DE COBRANCA DO SEGURO DPVAT em desfavor da CIA
EXCELSIOR DE SEGUROS e da SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO
DPVAT S/A regularmente qualificadas, objetivando a condenac¢cdo das seguradoras ao
pagamento do complemento da indenizagcdo do seguro DPVAT, afirmando que em virtude
da ocorréncia de acidente automobilistico sofreu les6es que dariam direito & indenizacéo,
de acordo com a legislacdo reguladora da matéria.

Pugnou pela procedéncia da acdo, com a condenacédo das requeridas ao pagamento da referida
indenizacdo, acrescida de juros legais e corre¢cdo monetaria, bem como nos honorarios
advocaticios.

Requereu o beneficio da gratuidade da justica. Juntou documentos.

Na peticdo inicial, a parte autora declara ter requerido o pagamento, na esfera administrativa,
havendo recebido a importancia de R$ 4.725,00 (quatro mil, setecentos e vinte e cinco reais).

Citadas, as rés apresentaram contestacédo, alegando, em sede de preliminares: 1- inépcia da
inicial - falta de documento imprescindivel, em face da auséncia de laudo do IML atestando as
lesdes sofridas no acidente; 2- vicio de representacdo — por ndo ser alfabetizado o autor deveria
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constituir procurador mediante instrumento publico; 3- caréncia de acdo ou falta de interesse de
agir — porque a parte autora deu quitacao na esfera administrativa; 4- impugnacdo ao Boletim de
Ocorréncia — porque o0 mesmo fora produzido de forma unilateral e bem apés o acidente. No
mérito, pugnou pela improcedéncia dos pedidos autorais.

A parte autora replicou a contestacao, combatendo as preliminares e reiterou os termos da inicial.

O autor foi submetido a pericia médica, em sessédo designada por este juizo, cujo laudo encontra-
se anexado aos autos — ID 72307480.

Feito este breve relato. DECIDO.

O feito comporta julgamento antecipado do mérito, nos termos do artigo 355, | do CPC.

Inicialmente, defiro o pedido de gratuidade da justica requerido pela parte demandante.

Das preliminares.

Da Inépcia da Inicial — falta de laudo do IML.

A falta de laudo do IML nos autos é suprida pelo Laudo de Verificagdo e Quantificacdo de Lesdes
Permanentes carreado aos autos, o que inviabiliza o acolhimento da preliminar de inépcia.

Repilo, pois, a preliminar arvorada.

Do Defeito de Representacdo — Necessidade de procuracédo publica.

A preocupacédo do legislador em estabelecer a necessidade de instrumento publico para
representar em juizo ou fora dele visa a evitar fraudes, que causem prejuizos aquelas pessoas
desprovidas de leitura ou com dificuldade de discernimento.
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No presente caso, 0 autor compareceu pessoalmente a presenca no médico-perito, no gabinete
deste Juizo, onde foi devidamente identificado e submetido a pericia médica na mesma
oportunidade.

Assim sendo, néo resta duvidas quanto a identificacdo do autor. Portanto, a auséncia de
procuracao publica ndo se traduz em qualquer prejuizo, seja ao autor, seja ao réu.

Além disso, o0 mérito da questédo restard apreciado com base na documentagdo médica acostada
e ancorada na pericia médica ja realizada, cujo laudo se encontra acostado aos autos.

Rejeito, pois, a preliminar hasteada.

Da Caréncia de Acado — falta de interesse de agir — a parte autora deu quitacdo na fase
administrativa do feito.

Quanto a preliminar de caréncia da acédo, tenho por bem rejeita-la, considerando que nada
impede que a parte, entendendo que o pagamento da indenizagdo néo foi suficiente ou, em néo
tendo sido realizado qualquer pagamento, intente acdo judicial para perseguir o valor devido em
face do acidente de transito de que foi vitima, ndo havendo que se falar, portanto, em caso de
adimplemento em valor menor do que aquele buscado, em caréncia de acado por falta de
interesse processual.

Além disso, a Constituicdo Federal de 1988 prevé, no artigo 5°, inciso XXXV, o rol de direitos e
garantias fundamentais, dentre os quais consta o principio da inafastabilidade da jurisdigéo,
também chamado de clausula do acesso a justica, ou do direito de acao: “a lei ndo excluira da
apreciacao do Poder Judiciario lesdo ou ameaca a direito”. N&o ha que falar em caréncia de acao
da autora no caso presente.

Rechaco, pois, a sobredita preliminar.

Da Inépcia da Inicial — Boletim de Ocorréncia produzido unilateralmente tempos apés o
acidente.
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A Lei n® 6.194/74 néo previu que o Boletim de Ocorréncia do acidente seria o nico documento
habil a comprovar a existéncia do sinistro.

Assim, se ha prontuario médico, pelo qual se afere que as lesdes guardam compatibilidade com o
acidente noticiado, resta suficientemente comprovada a existéncia do sinistro, bem como o0 nexo
causal entre eles.

Sendo assim, a suposta incompletude do Boletim de Ocorréncia ou até mesmo a auséncia dele,
pode ser suprida por outros documentos pertinentes a ocorréncia. Sua extemporaneidade em
relacdo ao acidente ndo o torna ineficaz, quando corroborado por outros documentos, a exemplo
da documentacédo médico-hospitalar.

Afora isso, é elementar que ndo se exija a presenca da parte demandada no ato de registro do
Boletim de Ocorréncia. Portanto, a producado unilateral do Boletim ndo o macula, notadamente
porque o mesmo é elaborado por autoridades munidas de fé publica e a luz das informacdes
prestadas pelos declarantes.

Refuto, pois, a preliminar levantada.

Do Mérito.

Rejeitadas as preliminares, na forma acima aduzida, passo a analise da matéria de mérito.

O acidente de transito que vitimou o demandante ocorreu sob a égide da Lei n°® 11.945/09, norma
gue estabeleceu valores de indenizacdo proporcionais as lesdes corporais decorrentes de
acidente de transito. Referida lei, em seu art. 3°, estabeleceu que a Lei no 6.194/74 passou a
vigorar, desde 16.12.2008, acrescida de tabela relativa aos percentuais indenizatérios para
seguro DPVAT.

Eis a nova redacéo do art. 3° da Lei 6.194/74:
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“Art. 3° Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 2° desta Lei
compreendem as indeniza¢des por morte, por invalidez permanente, total ou parcial,
e por despesas de assisténcia médica e suplementares, nos valores e conforme as
regras que se seguem, por pessoa vitimada: (Redacéo dada pela Lei n°® 11.945, de
20009).

(..

Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de invalidez
permanente; e (Incluido pela Lei n° 11.482, de 2007)

§ 1° No caso da cobertura de que trata o inciso |l, deverdo ser enquadradas na
tabela anexa a esta Lei as lesdes diretamente decorrentes de acidente e que nao
sejam suscetiveis de amenizacao proporcionada por qualquer medida terapéutica,
classificando-se a invalidez permanente como total ou parcial, subdividindo-se a
invalidez permanente parcial em completa e incompleta, conforme a extensédo das
perdas anatémicas ou funcionais, observado o disposto abaixo: (Incluido pela
Medida Proviséria n® 451, de 2008).

| - quando se tratar de invalidez permanente parcial completa, a perda anatémica ou
funcional serd diretamente enquadrada em um dos segmentos organicos ou
corporais previstos na tabela anexa, correspondendo a indenizacdo ao valor
resultante da aplicacdo do percentual ali estabelecido ao valor maximo da cobertura;
e (Incluido pela Medida Proviséria n® 451, de 2008).

Il - quando se tratar de invalidez permanente parcial incompleta, sera efetuado o
enquadramento da perda anatémica ou funcional na forma prevista no inciso | deste
paragrafo”, procedendo-se, em seguida, a reducao proporcional da indenizagéo que
correspondera a 75% (setenta e cinco por cento) para as perdas de repercussao
intensa, 50% (cinquenta por cento) para as de média repercussao, 25% (vinte e
cinco por cento) para as de leve repercussao, adotando-se ainda o percentual de dez
por cento, nos casos de sequelas residuais”.

No caso concreto, o laudo emitido por profissional habilitado traz a conclusdo que o demandante
foi vitima de acidente de transito e possui limitacdo grave — 75% - no membro inferior esquerdo
em virtude de tal acidente.

Constata-se que a hipotese dos autos se encaixa no art. 3°, inciso Il do 81° da Lei 6.194/74,
tratando-se de invalidez permanente completa, em que a lesdo do consumidor foi no percentual
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de 75% do total previsto na tabela para perda anatdomica e/ou funcional de um dos membros
inferiores.

Desse modo, observando a referida tabela, constata-se que a mesma prevé para a invalidez
permanente total de um membro inferior o percentual de 70% sobre os R$13.500,00 equivalentes
ao maximo que pode ser alcangado em sede de indenizacdo de seguro DPVAT, ou seja, 0 que
perfaz o montante de R$ 9.450,00.

Assim, em se tratando de invalidez permanente incompleta do membro inferior esquerdo, no
percentual de 75%, este percentual devera ser aplicado sobre aquele referente a invalidez total
de um dos membros inferiores, ou seja, 75% do montante de R$ 9.450,00, o que perfaz o
montante de R$ 7.087,50 (sete mil, oitenta e sete reais e cinquenta centavos).

Compulsando os autos, observo que o autor declara, na peca atrial, haver recebido o valor de R$
4.725,00 (quatro mil, setecentos e vinte e cinco reais) na esfera administrativa, no que foi
confirmado pelas rés na peca de defesa.

Feitas tais consideracdes tenho que o autor faz jus a receber o valor da diferenca entre o valor
total apurado a partir do Laudo de Verificacdo e Quantificagdo de Lesdes Permanentes e aquele
efetivamente recebido, ou seja, R$ 2.362,50 (dois mil, trezentos e sessenta e dois reais e
cinquenta centavos).

ISTO POSTO, e por tudo o mais constante nos autos, baseada na legislacdo supra referida,
JULGO PROCEDENTE EM PARTE o pedido autoral, extinguindo o processo com resolu¢do do
mérito, o que ora faco para condenar as demandadas a pagarem ao autor a importancia R$
2.362,50 (dois mil, trezentos e sessenta e dois reais e cinquenta centavos), acrescido de correcéo
monetaria pela tabela ENCOGE incidente a partir do evento danoso, ou seja, data do acidente, e
juros moratérios no percentual de 1% ao més incidentes desde a citacao.

Condeno a ré ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, estes fixados em
R$ 700,00 (setecentos reais), esteado no art. 85, § 8° do CPC.

Intimem-se as demandadas para, no prazo de quinze dias, efetuarem o pagamento das custas
processuais.

Expeca-se alvara em favor do médico perito Dr. OYAMA ARRUDA JUNIOR, CRM-PE 11.648,
para levantamento do valor depositado a titulo de honorarios periciais, consoante guia de ID
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68687756.
Apos o transito em julgado e nao havendo requerimentos, certifique-se e arquivem-se 0s autos.
Intimem-se. Cumpra-se.

Recife, 21 de dezembro de 2020.

VALDEREYS FERRAZ TORRES DE OLIVEIRA
Juiza de Direito

Vrsil
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