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JOAO BARBOSA

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 122 VARA CIVEL DA COMARCA DE RECIFE/PE

Processo: 00076056220208172001

MAPFRE VERA CRUZ SEGURADORA S.A, empresas seguradoras previamente
qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representada, por seus advogados que esta
subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove RODOLFO GUEDES DA
SILVA, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartério, vem mui respeitosamente, a presenca de V.
Ex.2, em cumprimento ao referido despacho de fls., expor para ao final requerer o que se segue:

- DA FALTA DE NEXO DE CAUSALIDADE -

A Lei que regula a indenizacdo pleiteada pela parte Autoral é a Lei n.2 6.194/74, a qual determina que deve
existir nexo de causalidade e efeito entre a invalidez e o acidente noticiado.

Em que pese a parte autora ter juntado aos autos documentos médicos e uma comunicagao policial unilateral,
ndo ha elementos capazes de comprovar que a lesao apresentada seja em decorréncia do acidente de transito.

Constata-se, pela simples leitura dos documentos acostados aos autos, que os mesmos atestam que inexiste
nexo causal entre o acidente e a suposta invalidez da vitima, ndo podendo de forma alguma o i. julgador ficar
indiferente a estes documentos.

Como é de sabencga ndo sé é necessario, mas obrigatdria, a comprovac¢do do nexo entre a ocorréncia do dano e
o fato gerador do mesmo.

Portanto, como ndo ha nexo de causalidade entre a invalidez e o suposto acidente noticiado, confia no alto grau
de competéncia de Vossa Exceléncia, sendo certo que a presente demanda devera ser julgada totalmente
improcedente, com fundamento no artigo 487, inciso |, da Lei Processual Civil.

DO LAUDO PERICIAL

Trata-se de caso em que o Autor alega ser vitima de acidente automobilistico, resultando em invalidez
permanente.

A parte autora requereu administrativamente indenizagdo a ré, sendo realizada pericia a qual apurou lesdo no

punho direito com repercussdo média (50%), efetuando o pagamento no valor de R$1.687,50:
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PARECER DE ANALISE MEDICA J L i D E R

DADOS DO SINISTRO

Mimero: 3190704571 Cidade: Carpina Matureza: Imvalidez Permanents
Vitima: RODOLFO GUEDES DA SILVA Data do acidenbe:  35/04/201E Seguradora: GENTE SEGURADORM 54

PARECER REALIZADD COM BASE NA DDCIJHEHTAI;iD MEDICA APRESENTADA PELA VITIMA
Daka da andlise: 19/12/301%
Valoracho do IML: 0
Peticia mbdica: Nao
Diagndstico: FRATURA DISTAL DE RADIO DIRETTO.

Resultados terapiuticos: TRATAMENTO CONSERVADOR, EVOLUINDO COM FSEUDOARTROSE SENDD NECESSARIO SUBMETER-SE A
TRATAMENTD CIRURGICD EM 22/03/2019. ALTA MEDICA. PAG 15/20

Seqquelas permanenbes: L:H]'I'."U;-:'-i] DO ARCD D05 MOVIMENTOS DO PUNHO DIREITO.
Sequelas: Com sequela

Dvourmsenbo/ Moltivo:
Mot do docurmeito
faltamnte:
Apontamentn do Laudo
o TML:
Conduta mantida:

Quantificacho das APRESENTA APOS ANALISE MEDICO DODUMENTAL DEBILIDMDE FUNCIONAL MODERADA DO PUNHO DIREITD.
sequelas:
Documentos
eompledmentares:
Observacies:

Este parecer substitui os demais parecerss anterionss a esta data,
DANDS
Enquadramento
DANDS CORPORAIS Percentual da Perda | da Perda (art 30 i rado Indenizacio
COMPROVADOS (Tabela da Lei 6.194/74)| §10da Lei pu pelo dano
6.194/74)

Perda completn da molitidade ce: umn dog =% Em grau médic - 50 %, 12,5% B4 168750
purnhos

Total 12,5 % R% 1.687,50

Apds o deferimento da produgdo de pericia judicial médica, foi elaborado laudo pericial apurando as mesmas
lesdes antes detectadas pela ré em sede administrativa, todavia, agora com repercussdo maior.

O ilustre perito afirma que a parte autora possui lesdo no punho direito com repercussdo intensa (75%).

Desta forma ndo é crivel que com os avangos da medicina, os tratamentos realizados na parte autora serviram
para agravar a doenga e ndao oportunizaram uma melhora ou, no minimo, a manuten¢do da lesdo apurada na
esfera administrativa.

E certo que o julgador n3o estd adstrito a conclusdo contida no laudo pericial, mas a simples leitura do mesmo
demonstra que a r. Perito ndo buscou comprovar o suposto agravamento da lesao, somente limitando-se a
responder os quesitos apresentados de maneira simplista e sem qualquer fundamentacéo.

Pelo exposto, a parte ré impugna o laudo pericial produzido, requerendo que seja afastada a conclusao pericial,
devendo ser levado em consideracdo o conjunto fatico-probatério dos autos, sobretudo os documentos
médicos acostados na exordial, que demonstram a auséncia de agravamento da lesdo capaz de gerar
complementacdo indenizatdria, sendo os pedidos autorais julgados improcedentes.
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Outrossim, na hipdtese de condenacdo, salienta a ré que o valor indenizatério devera respeitar a tabela inserida
na Lei 11.945/09, devendo ainda ser observado o pagamento administrativo realizado na monta de RS 1.687,50.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,
RECIFE, 21 de setembro de 2020.
JOAO BARBOSA

OAB/PE 4246

ANTONIO YVES CORDEIRO DE MELO JUNIOR
30225 - OAB/PE
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