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Tribunal de Justica de Pernambuco
Poder Judiciario
Secdo B da 132 Vara Civel da Capital
AV DESEMBARGADOR GUERRA BARRETO, S/N, FORUM RODOLFO AURELIANO, ILHA JOANA BEZERRA,
RECIFE - PE - CEP: 50080-800 - F:(81) 31810306

Processo n® 0087134-67.2019.8.17.2001

AUTOR: ROBERTO PEDRO DA SILVA

REU: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA

SENTENCA

Vistos etc.

ROBERTO PEDRO DA SILVA, satisfatoriamente qualificado na prefacial, através de
advogado, moveu acdo de cobranca de seguro DPVAT em face da CIA EXCELSIOR
DE SEGUROS e SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT,
também devidamente qualificadas na inicial, aduzindo, em sintese, que, em
08/04/2019, foi vitima de acidente de transito, sofrendo lesGes graves que
resultaram em debilidade permanente de membro inferior esquerdo.

Acrescenta que requereu administrativamente o pagamento do seguro DPVAT em
decorréncia da aludida invalidez, tendo recebido valor parcial de R$2.362,50 (dois mil,
trezentos e sessenta e dois reais e cinquenta centavos), entendendo, todavia, que faria
jus a importancia total de R$ R$ 9.450,00 (nove mil e quatrocentos e cinquenta reais).
Requer os beneficios da justica gratuita.

Pretende o pagamento do complemento da indenizagédo do seguro obrigatorio DPVAT,
no importe de R$ 7.087,50 (sete mil, oitenta e sete reais e cinquenta centavos).

Junta documentos.

A parte ré apresentou contestacao (Id. 56652799), aduzindo auséncia de laudo do IML
guantificando a lesdo e que o pagamento ja foi realizado na esfera administrativa, com

plena quitacdo por parte do autor.
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No mérito, alega que o valor da indenizacdo eventualmente a ser recebida pelo autor
corresponde ao grau de reducao funcional, de acordo com a Tabela de Invalidez prevista
na Lei n® 6.194/74, alterada pela Lei 11.482/2007 e Lei 11.945/2009.

Apontou a necessidade de realizacao de pericia médica.

Para a hipétese de condenacdo, tece considera¢des acerca da incidéncia de justos de
mora e correcdo monetaria, nos moldes do que determina a Sumula 426 do STJ.

Pugna pela improcedéncia do pedido autoral, ou, em caso de condenacao, requer a
aplicacéo da tabela de extenséo da invalidez.

Réplica anexada sob Id. 58463903.

Determinada a realizacao de pericia médica (Id. 62897523), sendo realizado o exame
médico conforme laudo de Id. 69315226.

Intimadas acerca do laudo pericial, a parte ré impugnou o laudo pericial, enquanto a
autora anuiu a concluséo do perito, conforme peticdes de Ids. 70401472 e 70807873.

E o relatorio.

DECIDO.

Enquadrando-se o feito na excecdo prevista no 8§ 2° inciso VII, do art. 12 do
CPC/2015, passo ao julgamento do feito independente da ordem cronoldgica dos
processos conclusos para sentenca.

Importa ressaltar, de logo, ndo se afigura necessaria a juntada de laudo expedido pelo
IML para comprovar as lesfes sofridas pela parte autora, sendo suficiente documento
comprobatério (médico ou hospitalar) atestando ter sido a autora vitima de acidente de
transito apresentando lesdes, além do que a autora ja recebeu parte da indenizacéo,
administrativamente, restando incontroversa a ocorréncia do sinistro.

N&o prospera a alegacao de quitacdo administrativa da indenizacdo, porquanto o
pagamento administrativo ndo retira o direito da autora de prosseguir pleiteando o
complemento que entender cabivel.

No mérito, a apresentacao de boletim de atendimento hospitalar e/ ou laudo médico, bem
assim de boletim de ocorréncia séo suficientes a comprovacao do acidente.

Consoante se vé dos autos, restou incontroverso que a parte autora foi vitima de acidente
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automobilistico, tanto que recebeu da seguradora ré, a titulo de indenizacao securitaria, o
valor de R$ 2.362,50 (dois mil, trezentos e sessenta e dois reais e cinquenta centavos),
conforme documento de Id. 55612185.

Cinge-se a lide, portanto, a verificacdo do alegado direito a complementagédo no importe
de R$ 7.087,50 (sete mil, oitenta e sete reais e cinquenta centavos), tendo em vista a
gradacao legal da indenizacao securitaria DPVAT.

Insta destacar, de inicio, que o sinistro ocorreu apés o advento da Lei n° 11.945/2009,
aplicando-se, portanto, as regras contidas no art. 3° da Lei n® 6.194/74 com as
modificagdes trazidas por aquela Lei.

No que se refere a base de célculo para definicdo da indenizacao a ser recebida pela
parte autora, na hipotese de invalidez permanente, reza o art. 3°, § 1° e incisos, da Lei n°

6.194/74, que:

"§ 12 No caso da cobertura de que trata o inciso Il do caput deste artigo, deveréo
ser enquadradas na tabela anexa a esta Lei as lesfes diretamente decorrentes de
acidente e que ndo sejam suscetiveis de amenizacao proporcionada por qualquer
medida terapéutica, classificando-se a invalidez permanente como total ou parcial,
subdividindo-se a invalidez permanente parcial em completa e incompleta,
conforme a extenséo das perdas anatdbmicas ou funcionais, observado o disposto
abaixo:

| - quando se tratar de invalidez permanente parcial completa, a perda
anatdmica ou funcional seré diretamente enquadrada em um dos segmentos
organicos ou corporais previstos na tabela anexa, correspondendo a indenizagao
ao valor resultante da aplicacdo do percentual ali estabelecido ao valor maximo da
cobertura; e

Il - quando se tratar de invalidez permanente parcial incompleta, sera
efetuado o enquadramento da perda anatémica ou funcional na forma prevista no
inciso | deste paragrafo, procedendo-se, em seguida, a reducéo proporcional da
indenizacdo que correspondera a 75% (setenta e cinco por cento) para as perdas
de repercussao intensa, 50% (cinquenta por cento) para as de média repercussao,
25% (vinte e cinco por cento) para as de leve repercusséo, adotando-se ainda o
percentual de 10% (dez por cento), nos casos de sequelas residuais.

No caso vertente, a parte autora insurge-se contra o percentual aplicado pela seguradora
ré, afirmando que seria de R$ 9.450,00 (nove mil, e quatrocentos e cinquenta reais) o
valor total devido.

O laudo pericial de 1d. 69314226, no item VI, porém, conclui que o autor apresenta apenas
lesdo permanente parcial incompleta do membro inferior esquerdo, com grau de

incapacidade de 50% (setenta e cinco por cento).
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Vé-se, portanto, que o laudo em questdo se refere, tdo somente, a lesdo parcial

incompleta do membro superior esquerdo, que se enquadra no percentual total de 70%
(setenta por cento), sujeita ainda a reducéo proporcional de 50% (cinquenta por cento).
N&o prospera a impugnacédo da ré ao laudo pericial, eis que desprovida de qualquer
elemento técnico que fragilize a conclusdo do perito. Ademais, poderia a parte ré ter
nomeado assistente técnico para acompanhar o exame pericial, porém, nao o fez.

Por fim, considerando a tabela prevista na Lei 6.194/74, o valor da indenizacao
corresponderia a R$ 4.725,00 (quatro mil, setecentos e vinte e cinco reais), em face da

lesdo parcial incompleta do membro inferior esquerdo.

Considerando, por fim, a importancia ja recebida pela autora administrativamente (R$
2.362,50), verifica-se o direito ao recebimento do valor complementar de R$ 2.362,50
(dois mil, trezentos e sessenta e dois reais e cinquenta centavos).

Quanto aos juros de mora, estes incidem a partir da citacdo, conforme enunciado da
sumula 426 do STJ, enquanto que a correcdo monetéria, aplica-se desde o evento
danoso, consoante entendimento pacificado no REsp 1.483.620/SC.

Isto posto, JULGO PROCEDENTE, em parte, a pretensdo deduzida na exordial, para
condenar a ré ao pagamento em favor do autor, a titulo de complemento de indenizagéo
DPVAT, da importancia de R$ 2.362,50 (dois mil, trezentos e sessenta e dois reais e
cinguenta centavos), a ser acrescida de correcdo monetaria a partir do evento danoso
(acidente) (REsp. 1.483.620 — SC) e de juros de mora a partir da data da citacdo (Sumula
426 do STJ).

Caracterizada a sucumbéncia reciproca, as custas processuais devem ser suportadas na
proporcao de 70% (setenta por cento) para a ré e 30% (trinta por cento) para a parte
autora.

Os honorarios advocaticios, arbitrados em 15% (quinze por cento) sobre o valor da
condenacdo, devem, igualmente, ser distribuidos e compensados na mesma proporcao.

A execucdo desta condenacao fica, todavia, sujeita a comprovacao, no prazo de 05
(cinco) anos, de que o pagamento podera ser realizado pelo devedor sem prejuizo do seu

sustento ou da sua familia, haja vista ser a autora beneficiaria da justica gratuita.
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Expeca-se alvara em favor do Perito Judicial, para fins de levantamento dos seus
honorarios (Id. 71153159).
Intimem-se.

RECIFE, 1 de dezembro de 2020.

RUY TREZENA PATU JUNIOR

- Juiz de Direito -
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Tribunal de Justica de Pernambuco
Poder Judiciério
DIRETORIA CIVEL DO 1° GRAU
AV DESEMBARGADOR GUERRA BARRETO, S/N, FORUM RODOLFO AURELIANO, ILHA JOANA BEZERRA,
RECIFE - PE - CEP: 50080-800

Secéo B da 132 Vara Civel da Capital
Processo n° 0087134-67.2019.8.17.2001
AUTOR: ROBERTO PEDRO DA SILVA

REU: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA
INTIMACAO DE SENTENCA

Por ordem do(a) Exmo(a). Dr(a). Juiz(a) de Direito do Se¢do B da 13?2 Vara Civel da Capital, fica(m) a(s) parte(s)
intimada(s) do inteiro teor da Sentenca de ID 71891035, conforme segue transcrito abaixo:

" SENTENGCA Vistos etc. ROBERTO PEDRO DA SILVA, satisfatoriamente qualificado na prefacial, através de
advogado, moveu agéo de cobranca de seguro DPVAT em face da CIA EXCELSIOR DE SEGUROS e SEGURADORA
LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT, também devidamente qualificadas na inicial, aduzindo, em sintese,
que, em 08/04/2019, foi vitima de acidente de transito, sofrendo lesdes graves que resultaram em debilidade
permanente de membro inferior esquerdo. Acrescenta que requereu administrativamente o pagamento do seguro
DPVAT em decorréncia da aludida invalidez, tendo recebido valor parcial de R$2.362,50 (dois mil, trezentos e sessenta
e dois reais e cinquenta centavos), entendendo, todavia, que faria jus a importancia total de R$ R$ 9.450,00 (nove mil e
guatrocentos e cinquenta reais). Requer os beneficios da justica gratuita. Pretende o pagamento do complemento da
indenizagdo do seguro obrigatério DPVAT, no importe de R$ 7.087,50 (sete mil, oitenta e sete reais e cinquenta
centavos). Junta documentos. A parte ré apresentou contestagéo (Id. 56652799), aduzindo auséncia de laudo do IML
guantificando a lesédo e que o pagamento ja foi realizado na esfera administrativa, com plena quitagdo por parte do
autor. No mérito, alega que o valor da indenizacdo eventualmente a ser recebida pelo autor corresponde ao grau de
reducgéo funcional, de acordo com a Tabela de Invalidez prevista na Lei n°® 6.194/74, alterada pela Lei 11.482/2007 e Lei
11.945/2009. Apontou a necessidade de realizacdo de pericia médica. Para a hipétese de condenacdo, tece
consideragfes acerca da incidéncia de justos de mora e corregdo monetaria, nos moldes do que determina a Sumula
426 do STJ. Pugna pela improcedéncia do pedido autoral, ou, em caso de condenagéo, requer a aplicacéo da tabela de
extensdo da invalidez. Réplica anexada sob Id. 58463903. Determinada a realizacédo de pericia médica (Id. 62897523),
sendo realizado o exame médico conforme laudo de Id. 69315226. Intimadas acerca do laudo pericial, a parte ré
impugnou o laudo pericial, enquanto a autora anuiu a conclusdo do perito, conforme petigdes de Ids. 70401472 e
70807873. E o relatério. D E C | D O. Enquadrando-se o feito na excecdo prevista no § 2°, inciso VII, do art. 12 do
CPC/2015, passo ao julgamento do feito independente da ordem cronol6gica dos processos conclusos para sentenca.
Importa ressaltar, de logo, ndo se afigura necesséria a juntada de laudo expedido pelo IML para comprovar as lesGes
sofridas pela parte autora, sendo suficiente documento comprobatério (médico ou hospitalar) atestando ter sido a autora
vitima de acidente de transito apresentando lesdes, além do que a autora ja recebeu parte da indenizacéo,
administrativamente, restando incontroversa a ocorréncia do sinistro. Ndo prospera a alegacao de quitagéo
administrativa da indenizagdo, porquanto o pagamento administrativo nao retira o direito da autora de prosseguir
pleiteando o complemento que entender cabivel. No mérito, a apresentacdo de boletim de atendimento hospitalar e/ ou
laudo médico, bem assim de boletim de ocorréncia séo suficientes a comprovacao do acidente. Consoante se vé dos
autos, restou incontroverso que a parte autora foi vitima de acidente automobilistico, tanto que recebeu da seguradora
ré, a titulo de indenizagéo securitaria, o valor de R$ 2.362,50 (dois mil, trezentos e sessenta e dois reais e cinquenta
centavos), conforme documento de Id. 55612185. Cinge-se a lide, portanto, a verificacdo do alegado direito a
complementacdo no importe de R$ 7.087,50 (sete mil, oitenta e sete reais e cinquenta centavos), tendo em vista a
gradacdo legal da indenizagéo securitaria DPVAT. Insta destacar, de inicio, que o sinistro ocorreu ap6s o advento da Lei
n° 11.945/2009, aplicando-se, portanto, as regras contidas no art. 3° da Lei n® 6.194/74 com as modifica¢gbes trazidas
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por aquela Lei. No que se refere a base de célculo para definicdo da indenizagdo a ser recebida pela parte autora, na
hipotese de invalidez permanente, reza o art. 3°, § 1° e incisos, da Lei n® 6.194/74, que: "8 10 No caso da cobertura de
gue trata o inciso Il do caput deste artigo, deverdo ser enquadradas na tabela anexa a esta Lei as les6es diretamente
decorrentes de acidente e que ndo sejam suscetiveis de amenizagdo proporcionada por qualquer medida terapéutica,
classificando-se a invalidez permanente como total ou parcial, subdividindo-se a invalidez permanente parcial em
completa e incompleta, conforme a extensdo das perdas anatdmicas ou funcionais, observado o disposto abaixo: | -
guando se tratar de invalidez permanente parcial completa, a perda anatdmica ou funcional seré diretamente
enquadrada em um dos segmentos organicos ou corporais previstos na tabela anexa, correspondendo a indeniza¢éo ao
valor resultante da aplicacdo do percentual ali estabelecido ao valor maximo da cobertura; e Il - quando se tratar de
invalidez permanente parcial incompleta, sera efetuado o enquadramento da perda anatdmica ou funcional na forma
prevista no inciso | deste paragrafo, procedendo-se, em seguida, a redugcdo proporcional da indenizacdo que
correspondera a 75% (setenta e cinco por cento) para as perdas de repercusséo intensa, 50% (cinquenta por cento)
para as de média repercussao, 25% (vinte e cinco por cento) para as de leve repercussao, adotando-se ainda o
percentual de 10% (dez por cento), nos casos de sequelas residuais. No caso vertente, a parte autora insurge-se contra
o percentual aplicado pela seguradora ré, afirmando que seria de R$ 9.450,00 (nove mil, e quatrocentos e cinquenta
reais) o valor total devido. O laudo pericial de Id. 69314226, no item VI, porém, conclui que o autor apresenta apenas
lesdo permanente parcial incompleta do membro inferior esquerdo, com grau de incapacidade de 50% (setenta e cinco
por cento). Vé-se, portanto, que o laudo em questéo se refere, tdo somente, a lesdo parcial incompleta do membro
superior esquerdo, que se enquadra no percentual total de 70% (setenta por cento), sujeita ainda a redugdo proporcional
de 50% (cinquenta por cento). N&o prospera a impugnacao da ré ao laudo pericial, eis que desprovida de qualquer
elemento técnico que fragilize a conclusao do perito. Ademais, poderia a parte ré ter nomeado assistente técnico para
acompanhar o exame pericial, porém, nédo o fez. Por fim, considerando a tabela prevista na Lei 6.194/74, o valor da
indenizacao corresponderia a R$ 4.725,00 (quatro mil, setecentos e vinte e cinco reais), em face da lesao parcial
incompleta do membro inferior esquerdo. Considerando, por fim, a importancia ja recebida pela autora
administrativamente (R$ 2.362,50), verifica-se o direito ao recebimento do valor complementar de R$ 2.362,50 (dois mil,
trezentos e sessenta e dois reais e cinquenta centavos). Quanto aos juros de mora, estes incidem a partir da citagéo,
conforme enunciado da sumula 426 do STJ, enquanto que a correcdo monetéria, aplica-se desde o evento danoso,
consoante entendimento pacificado no REsp 1.483.620/SC. Isto posto, JULGO PROCEDENTE, em parte, a pretensao
deduzida na exordial, para condenar a ré ao pagamento em favor do autor, a titulo de complemento de indenizacéo
DPVAT, da importéncia de R$ 2.362,50 (dois mil, trezentos e sessenta e dois reais e cinquenta centavos), a ser
acrescida de correcdo monetaria a partir do evento danoso (acidente) (REsp. 1.483.620 — SC) e de juros de mora a
partir da data da citacdo (Sumula 426 do STJ). Caracterizada a sucumbéncia reciproca, as custas processuais devem
ser suportadas na proporgdo de 70% (setenta por cento) para a ré e 30% (trinta por cento) para a parte autora. Os
honorérios advocaticios, arbitrados em 15% (quinze por cento) sobre o valor da condenagédo, devem, igualmente, ser
distribuidos e compensados na mesma proporgdo. A execucéo desta condenacéo fica, todavia, sujeita & comprovagao,
no prazo de 05 (cinco) anos, de que o pagamento podera ser realizado pelo devedor sem prejuizo do seu sustento ou
da sua familia, haja vista ser a autora beneficiaria da justica gratuita. Expega-se alvara em favor do Perito Judicial, para
fins de levantamento dos seus honorérios (Id. 71153159). Intimem-se. RECIFE, 1 de dezembro de 2020. RUY
TREZENA PATU JUNIOR - Juiz de Direito - "
RECIFE, 4 de dezembro de 2020.
MOYSA MARIA DE SOUZA LEAO SALES
Diretoria Civel do 1° Grau
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Tribunal de Justica de Pernambuco
Poder Judiciério
DIRETORIA CIVEL DO 1° GRAU
AV DESEMBARGADOR GUERRA BARRETO, S/N, FORUM RODOLFO AURELIANO, ILHA JOANA BEZERRA,
RECIFE - PE - CEP: 50080-800

Secéo B da 132 Vara Civel da Capital
Processo n° 0087134-67.2019.8.17.2001
AUTOR: ROBERTO PEDRO DA SILVA

REU: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA
ALVARA PARA LEVANTAMENTO DE VALORES

O(A) Exmo.(a) Dr.(a) Juiz(a) de Direito da Se¢do B da 13?2 Vara Civel da Capital, AUTORIZA, através do presente

Alvara, o LEVANTAMENTO, pelo beneficiario, do valor autorizado, como descrito no quadro abaixo:

BENEFICIARIO (001): PAULO FERNANDO BEZERRA DE MENEZES FILHO CRM/PE16.868 CPF.: 009.226.694-06
VALOR AUTORIZADO: R$ 300,00 (trezentos reais), com juros e correGao monetaria porventura existentes.
DADOS DO DEPOSITO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL AGENCIA / OP / CONTA 2717 040 01816833-0

Tudo conforme SENTENCA de ID 71891035, dos autos do Processo Judicial Eletrdnico-PJe, acima epigrafado: "
Expeca-se alvara em favor do Perito Judicial, para fins de levantamento dos seus honorarios (Id. 71153159).
Intimem-se. RECIFE, 1 de dezembro de 2020. RUY TREZENA PATU JUNIOR - Juiz de Direito".

Eu, MOYSA MARIA DE SOUZA LEAO SALES, digitei e submeto a conferéncia e assinaturas o presente alvara com o
numergl_gglidentifica 80 constante no rodaRpé. RECIFE, 4 de dezembro de 2020.

ANA MARTINS AMORIM BARBOSA BARROS RUY TREZENA PATU JUNIOR
Diretoria Civel do 1° Grau Juiz(a) de Direito
(Assinado eletronicamente) (Assinado eletronicamente)

A validade da assinatura deste documento podera ser confirmada na pagina do Tribunal de Justica do Estado de
Pernambuco: www.tjpe.jus.br — PJe-Processo Judicial Eletréonico — Consulta Documento [
https://pje.tjpe.jus.br/1g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam], utilizando o nimero do documento (cédigo de
barras) abaixo identificado.

..!‘:‘" : r Assinado eletronicamente por: RUY TREZENA PATU JUNIOR - 04/12/2020 19:47:27 Num. 72077110 - Pé.g. 1
3 -,_-"]-L_'Z https://pje.tjpe.jus.br:443/1g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=20120419472794700000070662692
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Alvara impresso.
Grato.
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VIDE PETICAO EM ANEXO.
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Danilo César Alves da Silva Junior Marcos André B. Campello
OAB/PE n°19.845 OAB/PE n° 21.118

(81) 9975-7165 8751-7611 (81) 9145-9262
AL\/Eg & CAM PELLO danilocalves.adv@gmail.com andrecampello.adv@gmail.com

Advocacia e Consultoria Juridica
EXMO(A). SR(A). DR(A). JUIZ(A) DE DIREITO DA 13* VARA CIVEL DA
COMARCA DE RECIFE-PE - SECAO B

Proc. n° 0087134-67.2019.8.17.2001

ROBERTO PEDRO DA SILVA, devidamente qualificado nos autos do
processo em epigrafe, por seu advogado que esta subscreve, na agdo proposta contra a
COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS e SEGURADORA LIDER DO
CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA, inconformado com a respeitavel decisdo de

ID.71891035, vem tempestiva e respeitosamente perante Vossa Exceléncia opor:
EMBARGOS DE DECLARACAO

com base no artigo 1.022 do CPC/2015, pelos fatos e fundamentos expostos a seguir.

1. RESUMO DA RESPEITAVEL DECISAO DE ID.71891035

A presente acdo foi proposta visando ao recebimento da indenizagdo do
Seguro Obrigatorio DPVAT, em razdo de o Autor haver sido vitima de acidente
automobilistico ocorrido em 08/04/2019.

Apos apresentagdo de defesa e realizag@o de pericia, que comprovou existir
lesdo graduada em 50% no membro inferior esquerdo do Autor, as Rés foram condenadas
ao pagamento de R$2.362,50 (dois mil, trezentos e sessenta e dois reais e cinquenta
centavos), equivalente a diferenca entre o valor ja recebido pelo autor e o importe apurado
através da avaliacdo médica em comento.

Além disso, por haver sucumbéncia do Autor em parte minima do pedido,
este Juizo determinou ainda que este arcasse com o pagamento das custas processuais na
proporcao de 30%, ficando a sua exigibilidade suspensa por for¢a do preconizado no Art.
98, § 3° do CPC/15, enquanto a Ré, por sua vez, arcaria com 70%.

Também arbitrou os honorarios de sucumbéncia em 15% (quinze por cento)
sobre o valor da condenagdo, devendo, igualmente, serem distribuidos e compensados na

mesma propor¢ao entre Autor e Réu.

Rua Arquimedes de Oliveira, n.° 205, Santo Amaro, Recife-PE, CEP 50.050-510 | (81) 3222-1806
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2. DO CABIMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO POR
OBSCURIDADE.

Conforme mencionado anteriormente, ao proferir sentenga, este Douto juizo
reconheceu a existéncia de valor a ser pago ao Autor a titulo de complemento da
indenizagdo por acidente automobilistico, configurando assim culpa das Rés por ndo ter
realizado o pagamento administrativo de forma correta.

Ocorre que nota-se obscuridade na referida decisdo quando este Juizo arbitra
honorérios de sucumbéncia no importe de 15%, e determina que os mesmos sejam
distribuidos e compensados na mesma propor¢do. Isto porque néo fica claro o que seria
essa compensacio, posto que ¢é sabido que a compensacdo da verba honoraria de
sucumbéncia é vedada pelo Art. 85, §14 do NCPC/2015, haja vista pertencer ao
patrono da ac¢iio e ndo a parte, além de possuir natureza alimentar.

Portanto, como se verifica que este Douto juizo foi obscuro, o presente
Embargo € o meio cabivel para que a respeitavel sentenga seja esclarecida, de forma que
fique bem compreendida a vontade desse MM. Juizo quando diz que os honorarios

advocaticios devem ser compensados.

PELO EXPOSTO, REQUER, que sejam acolhidos os presentes Embargos
de Declaracdo para que seja sanada a obscuridade apontada, esclarecendo-se que tipo de

compensagdo se refere a sentenga.

Nestes termos,

Pede Deferimento.

Recife, 20 de janeiro de 2021.

Ana Carolina N. M. Rodrigues dos Santos

OAB/PE n°39.119

Danilo César Alves da Silva Janior

OAB/PE n.° 19.845
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Tribunal de Justica de Pernambuco
Poder Judiciério
DIRETORIA CIVEL DO 1° GRAU
AV DESEMBARGADOR GUERRA BARRETO, S/N, FORUM RODOLFO AURELIANO, ILHA JOANA BEZERRA
RECIFE - PE - CEP: 50080-800

Secéo B da 132 Vara Civel da Capital
Processo n° 0087134-67.2019.8.17.2001
AUTOR: ROBERTO PEDRO DA SILVA

REU: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA
CERTIDAO
Certifico, para os devidos fins de direito, que os Embargos de Declaracédo, em face a Sentenca de ID.71891035, foram
opostos TEMPESTIVAMENTE. O certificado é verdade. Dou fé.
RECIFE, 21 de janeiro de 2021.
MOYSA MARIA DE SOUZA LEAO SALES
Diretoria Civel do 1° Grau
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