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MERITiISSIMO JUIiZO DE DIREITO DA VARA MISTA DA COMARCA DE ITABAIANA
- PB.

LEA DA SILVA LIMEIRA, brasileira, casada, agricultora, RG n® 2199846 - SSP/PB, inscrita no
CPF n° 024.964.134-83, residente e domiciliado(a) na Rua Cledinor Félix de Almeida, s/n, Alto Alegre,
Itabaiana/PB, CEP: 58.360-000, vem respeitosamente perante Vossa Exceléncia, por meio de seu
advogado, conforme instrumento em anexo, propor a presente:

ACAO DE COBRANCA DE SEGURO OBRIGATORIO — DPVAT

Em desfavor da SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A., CNPJ
09.248.608/0001-04, situada na Rua Senador Dantas, 74, 5° andar, Centro, Rio de Janeiro-RJ, CEP.:
20031-205; pelas razfes que passa a expor:

PRELIMINARMENTE; DO NAO INTERESSE DA AUDIENCIA DE CONCILIAGCAO E
MEDIACAO. ART.319VIIlI CPC — PEDIDO DE NOMEAGCAO DE PERITO

Com a devida vénia, vem a parte demandante informar que néo tem interesse na marcacéo de
audiéncia de conciliacdo e mediacdo, pois é sabido que agdes referentes ao recebimento de seguro
DPVAT, ndo logram éxito pela via conciliatdria, sem que antes, seja nomeado perito judicial para

graduacdo da debilidade permanente da parte demandante, s6 assim, pode-se haver composicéo
harmonizadora.

Em virtude do exposto e visando celeridade no processo, requer-se a citagdo da seguradora
demandada para apresentar CONTESTACAO e, por conseguinte nomeacio de perito judicial.

DA GRATUIDADE DA JUSTICA

A Requerente declara em sa consciéncia que ndo tem condicdes de arcar com custas e despesas
processuais sem prejuizo do seu préprio sustento e de suafamilia.

E de ordem publica o principio da gratuidade da justica aqueles que ndo tém condicdes de arcar
com as custas e despesas processuais sem prejuizo do sustento proprio e de sua familia nos termos da
Constituicao Federal, artigo 5°, LXXI1V e pelalLei 13.105/2015 (CPC), artigo 98 e seguintes.
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Diante do exposto, o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, é garantido constitucional mente,
portanto, o Requerente desde ja requer este beneficio, uma vez que ndo tem condigBes
econdmico-financeiras de arcar com as custa processuais, sem prejuizo do sustento préprio e de sua
familia.

DO INTERESSE DE AGIR - Via administrativa inadequada — Irregularidades no pagamento leva
ao gjuizamento par a cobranca de diferencas

Em momento algum a L& que rege o Seguro Obrigatério exige que o procedimento a ser adotado
pelo Beneficiario do Seguro Obrigatério se dé primeiramente pela via administrativa, mesmo porque, caso
houvesse essa exigéncia, seriainconstitucional, ferindo o art. 5°, XXXV, da CF.

Esse é o entendimento jurisprudencial, conforme se vé abaixo:

APELACAO CIVEL. SEGUROS. INDENIZACAO. DPVAT. INVALIDEZ
PERMANENTE. INTERESSE PROCESSUAL. DESNECESSIDADE DE
INGRESSAR COM PEDIDO ADMINISTRATIVO.

1. Restou evidenciado no caso em tela o interesse processual da parte autora, o
qual decorre da necessidade de acesso ao Judiciério para obtencdo da prestacéo
jurisdicional que Ihe assegure o pagamento da cobertura securitéria.

2. A parte demandante néo esta condicionada a qualquer ébice de cunho
administrativo para exercicio de seu direito, bastando apenas que estejam
preenchidas as condic¢des da acdo para ingressar em Juizo e, assim, receber
a tutela jurisdicional. Portanto, a parte postulante ndo esta obrigada a
ingressar ou a esgotar a via administrativa para sd entdo procurar amparo
na via judicial. Dado provimento ao apelo. Sentenca desconstituida. (Apelacéo
Civel N° 70032143505, Quinta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Jorge Luiz Lopesdo Canto, Julgado em 30/09/2009).

APELACAO CIVEL. DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE. PEDIDO
ADMINISTRATIVO. DESNECESSIDADE. SENTENCA
DESCONTITUIDA.A falta de requerimento administrativo n&o retira dos
beneficiarios o direito de postular a indenizacdo diretamente na Justi¢a, sob
pena de violagdo ao direito constitucionaldo acesso ao Judiciério.

Inteligéncia do artigo 5°, XXXV, da CF. Sentenca desconstituida. APELO
PROVIDO. (Apelacdo Civel N° 70031697154, Quinta Cémara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Romeu Marques Ribeiro Filho, Julgado

em 09/09/2009).
Ok
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Contudo, para afastar quaisquer duvidas quanto a inadequagdo da via administrativa no seguro
DPVAT, a parte autora, expde abaixo, os motivos pelos quais € OBRIGADA A INGRESSAR COM A
PRESENTE ACAO:

Veja que o principal motivo é o fato de que a seguradora ter fins lucrativos, o que por si s, torna tal
procedimento invidvel para as vitimas, uma vez que tal procedimento sequer garante o contraditorio e a
ampla defesa, ndo podendo assim, ser comparada ao INSS, porgue o INSS nédo tem fins lucrativos e seus
procedimentos administrativos foram criados por lei, garantindo ainda a ampla defesa e o contraditério.
Ao contrério, a seguradora visa tdo somente o LUCRO em detrimento das vitimas.

® Administrativamente a seguradora ndo paga a correcdo monetaria cujo o termo inicial, deve ser a
partir da data em que entrou em vigor a medida provisoria n°® 340/2006 que alterou o valor da
indenizacdo e fixou em R$ 13.500,00, ou seja, dia 29/12/2006 (a partir daqui, esse valor ficou fixo e
ndo houve correcao).

® Nos processos administrativos realizados pela seguradora, quando realizada a pericia, o que se vé é
um enorme caos, um mar de obscuridade, a comecgar pelos médicos escol hidos pela mesma, pois em
geral ndo sdo especializados em pericia médica, e sdo obrigados a seguir um formulério que contém
as quantificagdes definidas em 10%, 25%, 50%, 75% e 100%, ou seja, se a incapacidade de uma
pessoa for de 90%, os profissionais tem que marcar 75%, e assim degressivamente, prejudicando as
vitimas.

* Além dos sérios problemas com a imparcialidade das pericias da seguradora, a mesma, imp&e
obices no pagamento administrativo mesmo que a menor, alegando causas banais ou ja superadas
pelo entendimento jurisprudencial, como por exemplo a exigéncia no pagamento do DUT.

® A Seguradora Lider diligencia e faz todos os esforcos junto ao governo federal, cdmara dos
deputados e ao senado, para aprovarem medidas provisorias e leis, que s visam ao lucro para o
convénio DPVAT e sempre em detrimento das vitimas.

Por esses motivos, TODOS os processos administrativos referentes ainvalidez permanente e DAMS,
sdo objetos de lide no judiciario, porgue a seguradora nunca faz o pagamento correto, ou sgja, a
seguradora apenas usa 0 procedimento do pagamento administrativo para atrasar a vitima, e até
desmativa-la

Portanto, exigir que o benefici&rio tenha o trabalho duplo para receber, sem, contudo ser indenizado
das despesas que isso gera a0 mesmo, € no minimo ultrajante, pois so beneficia a seguradora na sua gana
em enriquecer-se em detrimento da vitima.

Diante de todos esses motivos, ndo ha que se falar também em principio da causalidade e
sucumbéncia autoral, pois como visto, a seguradora historicamente sempre deu muitos motivos para o
ajuizamento de acdes de cobrancas de seguros.

Como visto a obrigagdo de esgotamento prévio da via administrativa para a propositura da agao
judicial tem-se como irrelevante e incompativel com o principio colacionado no inc. XXXV do art. 5° da
Constituicdo da Republica, que ndo estabeleceu como condicdo de acesso a Justica que a parte acione ou
esgote as vias administrativas, esse principio, resguarda o jurisdicionado no direito, por exemplo, de
discutir judicialmente, justamente por conta dessas situagdes acima expostas.
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No caso em tela fica evidenciado através dos documentos acostados bem como o entendimento dos
vérios julgados de nossos tribunais o direito pleiteado pela autora haja vista a sequela permanente deixada
no mesmo e o baixo valor pago pela parte adversa, vejamos o julgado:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. CIVIL. SEGURO DPVAT.
INDENIZACAO. ATUALIZACAO MONETARIA. TERMO 'A QUO'. DATA
DO EVENTO DANOSO. ART. 543-C DO CPC. 1. Polémica em torno da
forma de atualizacdo monetéria das indenizacOes previstas no art. 3° da Lei
6.194/74, com redacéo dada pela Medida Proviséria n. 340/2006, convertida na
Lei 11.482/07, em face da omissao legislativa acer ca da incidéncia de corregao
monetéria. 2. Controvérsia em torno da existéncia de omissao legisativa ou de
siléncio eloquente da lei. 3. Manifestacdo expressa do STF, ao analisar a
auséncia de mencao ao direito de corregdo monetériano art. 3° daLei n® 6.194
/74, com a redagdo da Lei n° 11.482/2007, no sentido da inexisténcia de
inconstitucionalidade por omissédo (ADI 4.350/DF). 4. Para os fins do art.
543-C do CPC: A incidéncia de atualizacdo monetéria nas indenizagdes por
morte ou invalidez do seguro DPVAT, previstano § 7°do art. 5°da Lei n. 6194
/74, redacdo dada pela Lei n. 11.482/2007, opera-se desde a data do evento
danoso. 5. Aplicacdo da tese ao caso concreto para estabelecer como termo
inicial da correcdo monetaria a data do evento danoso. 6. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. (REsp 1483620/SC, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, SEGUNDA SECAO, julgado em 27/05/2015, DJe
02/06/2015).

Diante disso, e levando em conta a forca persuasiva do referido julgado, o
papel de uniformizagéo da jurisprudéncia nacional incumbido ao STJ, bem
como os principios da economia e celeridade processual, que desaconselham a
remessa desnecessaria de recursos a instancia superior, impde-se que este
Tribunal adeque suas decisdes a orientacdo firmada pela Corte Cidada. Tendo
em vista que, na hip6tese em aprego, a discussdo travada nos autos cinge-se a
determinacdo do termo inicial da correcdo monetaria incidente sobre o valor
indenizatério do seguro obrigatério DPVAT, a solucdo que se impde, para
adequar o caso ao entendimento do STJ, é a de afastar a aplicacdo da correcdo
monetaria sobre a indenizacdo do seguro obrigatério DPVAT desde a data da
edicdo da MP n. 340/2006 e de fixar, em vez disso, a data do evento danoso
como termo inicial da correcdo monetaria. Ante o exposto, vota-se no sentido
de dar provimento parcial ao recurso para julgar procedente em parte o
pedido inicial, condenando-se a seguradora ré ao pagamento da diferenca
obtida entre o valor efetivamente pago administrativamente e o valor apurado
em pericia, sendo tal montante corrigido desde 0 evento danoso até a data do
adimplemento parcial, atualizada monetariamente desde a data do pagamento
a menor e acrescida de juros de mora de 1% (um por cento) ao més, a contar
da citagao, nos termos da SUmula 426 do STJ. Diante da sucumbéncia de parte
minima do pedido (CPC, art. 21, p.(n.), condena-se a seguradora ré ao
pagamento das custas processuais e dos honorérios advocaticios, estes
arbitrados em 15% do valor da condenacéo, nostermo do art. 20, 8 3°, do CPC
. Gabinete Des. Marcus Tulio Sartorato
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Motivo pelo qual requer arequerente a este Douto Juizo atotal procedéncia da presente aco.

DOSFATOSE FUNDAMENTOS JURIDICOS

A requerente foi vitima de acidente de trénsito em 27/04/2017, na PB 054 “préximo ao Posto de
Combustivel TOTAL”, municipio de Itabaiana-PB, sofrendo lesdo na clavicula, tendo sido encaminhada
para 0 hospital na cidade de Jodo Pessoa, tudo conforme boletim de ocorréncia, ficha de atendimento
médico e ficha de encaminhamento, CUJO TODOS OS DOCUMENTOS JA ESTAO
DEPOSITADOS JUNTOSA SEGURADORA LIDER, oraré neste referido processo.

Desse sinistro, restaram lesdes permanentes na Autora, tais como: impossibilidade de movimentos
completos do membro lesionado, que serd comprovado com a pericia a ser realizada por este juizo.

Acontece que a parte autora recebeu administrativamente uma carta informando que a “ sequela
n&o era indenizavel” .

Tais alegacbes da Seguradora ndo condizem com a realidade fatica da autora, hagja vista a
seguradora sequer ter realizado pericia narequerente, indeferindo de plano o pedido da requerente.

O préprio nome do Seguro DPVAT é esclarecedor: Danos Pessoais Causados por Veiculos
Automotores de Via Terrestre. Isso significa que o DPVAT é um seguro que indeniza vitimas de
acidentes causadas por veiculos que tém motor préprio (automotores) e circulam por terra ou por asfalto.

Assim, areguerente vindo atomar ciéncia acerca dos direitos que |he cabe, vem perante esse juizo,
esperando ser devida e completamente indenizado, naformado Art. 3°, inciso |1, daLel n®6.194/74, com
redacdo dada pela Lei n° 11.482/2007, dispositivo que fixa a referida indenizacdo no valor de até R$
13.500,00 (treze mil e quinhentosreais).

Os documentos ja apresentados a SEGURADORA LIDER, fazem provas suficientes da
incapacidade da Requer ente, devendo ser reconhecido o direito a indenizagdo, com juros a partir
da citacao, e correcdo monetaria a partir da entrada em vigor da Medida Provisoria n°® 340, ou sga,
a partir do dia 29/12/2006, data que os valores foram congelados e a partir dai, nunca tiveram
reajuste.

Diante de tais fatos e da comprovacdo dainvalidez, aviajudicial se faz necessario para que Vossa
Exceléncia determine que a seguradora pague a indenizacdo referente ao SEGURO
OBRIGATORIO DPVAT no grau a ser apurado em pericia judicial, com a devida corre¢io
monetaria que deveraincidir a partir do dia 29/12/2006.

O art. 3° da lei n° 6.194/74, estabelece que 0s danos pessoais cobertos pelo seguro DPVAT
compreendem as indenizagBes por morte, invalidez permanente e despesas de assisténcia médica e
suplementar, conforme se vé abaixo:

Art. 3° - Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 2° desta Lel
compreendem as indenizagGes por morte, por invalidez permanente, total ou
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parcial, e por despesas de assisténcia médica e suplementares, nos valores e
conforme as regras que se seguem, por pessoa vitimada:

| - R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de morte;

Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de invalidez
permanente;

[l - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como reembolso a vitima - no
caso de despesas de assi sténcia médica e suplementares devidamente comprovadas.

Os documentos anexados nesta exordial provam de forma inequivoca que houve o acidente de
transito, bem como o nexo de causalidade entre o fato ocorrido e o dano dele decorrente, fazendo jus a
parte autora ao recebimento do seguro obrigatério nos termos do art. 5° da Lei n° 6.194/74, que assim
dispde:

Art. 5°. O pagamento da indenizacdo ser 4 efetuado mediante simples prova do
acidente e do dano decor rente, independentemente da existéncia de culpa, hajaou
ndo resseguro, abolida qualquer franquia de responsabilidade do segurado. (grifo
NOSS0)

DOSJUROSLEGAISE DA CORRECAO MONETARIA

Os documentos apresentados fazem provas suficientes da incapacidade sofrida pelo Requerente,
devendo ser reconhecido o direito a indenizagdo, com juros a partir da citacdo, e correcdo monetaria a
partir da entrada em vigor da Medida Provisoria n® 340, ou seja, a partir do dia 29/12/2006, data que os
valores foram congelados e a partir dai, nunca mais teve regjustes.

Exceléncia, como ja é sabido, a Medida Provisoria n® 340/2006, alterou o valor para pagamento
das indenizacBes no seguro obrigatério DPVAT, de 40 (quarenta) saldrios-minimos, para até R$
13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).Pois bem, essa medida proviséria que depois foi convertida para
Lei 11.482/2007, FIXOU os valores, e desde entdo, esses valores jamais foram corrigidos, ou regjustados,
sofrendo aINEVITAVEL e progressiva deterioracio pelainflago.

Ressalte-se que os valores arrecadados pelo DPVAT, conforme informagdes do sitio da
Seguradora Lider dos Consorcios do Seguro DPVAT, sd0 expressivos e tém se incrementado
continuamente (TODO ANO E REAJUSTADO, E O PAGAMENTO PELO CONTRIBUINTE E
OBRIGATORIO).

A correcdo monetaria a partir da entrada em vigor da Medida Provisdria n® 340, ou sgja, a partir do
dia 29/12/2006, data que os valores foram congelados e a partir dai, nunca mais teve regjustes, € medida
gue se faz urgente, para evitar o enriguecimento sem causa das sociedades seguradoras, em detrimento do
contribuinte.

Sobre 0 assunto, sdo o0s ensinamentos do ilustre jurista José de Aguiar Dias (DIAS, José de
Aguiar, Da Responsabilidade Civil, X12 ed., revis., atual e amp., de acordo com o cadigo Civil de 2002
por Rui Berford Dias SP, RJ, PE: Renovar, 2006, p. 988) , a0 asseverar que:

E_!' q. ‘. :E
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“A formula de atualizagdo mais indicada, portanto, é a corregdo monetaria, que €
uma compensagdo a desvalorizagdo da moeda. Constitui elemento integrante da
condenacdo, desde que, no intervalo entre a data em que ocorre o débito e aquela
em que é satisfeito, tenha ocorrido desvalorizacdo. Se o devedor tem que pagar 100
reais e 0s 100 reais que ele ficou a dever ndo sdo mais, 100 reais, mas 100 reais
menos a desvalorizacdo sofrida pela moeda, € evidente que sb se exonerara do
débito e o credor sb receberd o que lhe é devida, se o valor real, desencontrado do
valor nominal, for reintegrado, mediante o acréscimo da diferenca verificada’.

Como a corregdo monetaria tem por finalidade recompor o poder aquisitivo da moeda corroida
pela inflagdo, nada mais justo, portanto, que o inicio da sua incidéncia se dé desde a data da entrada em
vigor da Medida Provisdria que alterou e CONGELOU os valores em até R$ 13.500,00 (treze mil e
guinhentos reais).

Portanto, com todas as vénias, aos que entendem que a correcdo monetéria no seguro DPVAT,
deveincidir a partir da data do sinistro ou do protocol o/distribuicéo da acdo, pode-se afirmar com certeza
gue esse entendimento é absolutamente equivocado, especificamente quando se trata de sinistro ocorrido
a partir da entrada em vigor da medida provisoria n°® 340/2006. 1sso porque, como Visto, essa medida
provisoria, congelou os valores LA EM 2006.

Para exemplificar, se uma pessoa sofrer um acidente de transito no ano de 2020, e deste acidente
resultar incapacidade total de um dos membros inferiores, o valor a ser pago a essa vitima pelas
seguradoras, sera o valor equivalente a perda do membro (de acordo com a tabela), em valores nominais
fixados no ano de 2006. Se 0 magistrado determinar que esse valor sgja corrigido desde a data do acidente
ou da distribui¢do da acdo, o prejuizo sera de enormes proporcoes, pois serdo 14 anos de deterioracéo da
moeda.

Alguns Tribunais Pétrios ja perceberam essa defasagem e ja estéo determinando a corregdo desde
adata da publicacdo da medida provisoria, sendo vejamos.

EMENTA:

AGRAVO REGIMENTAL EM APELACAO CIVEL. SEGURO DPVAT.
APLICACAO DA TABELA INTRODUZIDA PELA MP N° 451/08.
IMPOSSIBILIDADE. SINISTRO OCORRIDO ANTES DA SUA VIGENCIA.
CORRECAO MONETARIA. TERMO INICIAL. DATA DA PUBLICAGAO DA MP
N° 340. RECOMPOS CAO DA MOEDA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A Medida Provisoria 451/08, que estabelece uma gradacdo do valor da
indenizacéo a depender da intensidade da deficiéncia sofrida, ndo se aplica ao
presente caso, eis que posterior a ocorréncia do sinistro.

2. Aplica-se a correcdo monetéria a partir da publicacdo da MP n° 340, eis que
desde essa data o valor da indenizagdo n&o se alterou, mas o valor dos prémios
continuou sendo atualizado, propiciando, assim, a recomposi¢cao do valor da
moeda.

3. Agravo regimental conhecido, mas improvido. (TIDFT, 22T. Civel, ac. 487.348,
Des. J.J. Costa Carvalho, julgado em 2011).
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“APELACAO CIVEL. COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO DPVAT.
AUSENCIA DE DOCUMENTOS INDISPENSAVEIS A PROPOSITURA DA
AGCAO. NAO CONFIGURAGAO. NEXO CAUSAL COMPROVADO POR
OUTROS DOCUMENTOS. POSSIBILIDADE. A comprovac&o do nexo causal do
acidente e das |esOes pode ser feita por meio de outros documentos, quando ausente
0 registro de ocorréncia perante a autoridade policia. CORRECAO
MONETARIA. TERMO INICIAL. DATA DA EDICAO DA MP 340/2006
(29/12/2006).

A indenizacao devida pelo seguro DPVAT, em caso de acidente ocorrido apos
as alteracOes per petradas pela M edida Provisoria 340/2006, deve ser corrigida
monetariamente a partir da data de sua edicao (29/12/2006), por se tratar de
medida que visa & reposicdo inflacionaria no periodo. RECURSO NAO
PROVIDO, COM ALTERACAO, DE OFiClO, DA CORREGAO
MONETARIA” (TJPR - 9 C.Civel - AC - 1259547-4 - Paranavai - Rel.: Vilma
Régia Ramos de Rezende - Uné&nime - - J. 06.11.2014).

Sobre o tema, o Desembargador JOSE ANICETO, do Tribunal de Justica do Parana, fez as
seguintes consideragdes em voto de processo em que foi relator:

“Alias, permitir que a seguradora pague em 2016 o mesmo valor fixado em
2006 é admitir um enriquecimento ilicito absurdo.

Veja-se que a aplicacdo da corregdo monetéria a partir da edicdo da Medida
Provisoria n°® 340/2006, reflete a mera recomposicdo do poder aquisitivo do
valor devido com base na referida MP. Ademais, o magistrado pode, mesmo
ndo tendo havido pedido expresso, alterar a condenacdo no pagamento da
corregdo monetaria porque esta se caracteriza como acessorio e consectario
I6gico da condenacao principal, incidindo independentemente da vontade da
parte.

Portanto, é devido o pagamento da correcdo monetaria sobre o valor da
indenizacdo, da data da entrada em vigor da M P 340/2006, ou sgja, 29/12/2006,
conforme determinou a sentenca”.

Portanto, requer sgja reconhecido o direito a indenizagdo, e determinado que a seguradora pague
tal indenizago referente a0 SEGURO OBRIGATORIO DPVAT com JUROS LEGAIS de 1,0% (um
por cento) ao més, A PARTIR DA CITACAO INICIAL, e CORRECAO MONETARIA com o indice
INPC, a partir da data em que entrou em vigor a medida provisoria n® 340/2006 que aterou o valor da
indenizag&o e fixou em até R$ 13.500,00, ou sgja, dia 29/12/2006 (a partir daqui, esse valor ficou fixo e
n&o houve regjuste ou correcao);

DOSHONORARIOSADVOCATICIOS
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O advogado - em consonéncia com o art. 133 da Constituicéo Federal, bem como, com o Estatuto
da Ordem dos Advogados do Brasil - € indispensavel a administragdo da justica, sendo a postulagéo a
qualquer 6rgdo do Poder Judiciario e aos Juizados Especiais sua atividade privativa, tendo direito
assegurado aos honorarios convencionados, fixados por arbitramento e os de sucumbéncia.

O Art. 22 da Lei 8906/94 assim preleciona:

“Art. 22 - A prestacdo de servico profissional assegura aos inscritos na OAB o
direito aos honorarios convencionais, aos fixados por arbitramento judicial e aos de
sucumbéncia.”

Neste diapasdo, os honorarios de sucumbéncia sdo devidos atitulo de gratificagdo, pelo motivo da
boa atuac&o do advogado na defesa dos interesses da parte vencedora. Quanto mais o empenho dele tiver
nexo com o resultado do processo, ha de se convir que maior sgja a verba honoréria.

O art. 85 do CPC, assim verhis:

Art.85 - A sentenca condenara o vencido a pagar honorérios ao advogado do
vencedor.

(..)

82° - Os honorarios seréo fixados entre 0 minimo de dez e 0 maximo de vinte por
cento sobre o valor da condenacdo, do proveito econdmico obtido ou, ndo sendo
possivel mensuré-lo, sobre o valor atualizado da causa, atendidos:

| - o grau de zelo do profissiond,;

Il - o lugar de prestagéo do servigo;

Il - anatureza e aimportancia da causs;

1V - o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servico.

§ 8° Nas causas em que for inestimavel ou irrisdrio o proveito econdmico ou, ainda,
guando o valor da causa for muito baixo, o juiz fixar4 o valor dos honorarios por

apreciagdo equitativa, observando o disposto nos incisos do § 2°

Esse dispositivo existe no Codigo de Processo civil, para evitar que honorarios os honorérios
sejam irrisorios, aviltantes, e até desrespeitoso. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é
pacifica quanto a aplicacéo do artigo 20, § 4°, do CPC revogado o qual corresponde ao artigo 85, § 8° do
novo CPC gue vigora, aos casos como 0 dos autos, sendo vejamos.

“Pequeno que sgja o0 valor da causa, os tribunais ndo podem aviltar os
honoréarios de advogado, que devem corresponder & justa remuneracgdo por
trabalho profissional; nada importa que o vulto da demanda néo justifique a
despesa” (STJ, Al n. 325.270-SP, rel. Min Nancy Andrighi, j. em 20-3-2001).

“O arhbitramento dos honor arios advocaticios em patamar irrisorio aviltantee
atenta contra o exercicio profissional.” (AgRg no Ag 954.995/SP, Rel. Ministro
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JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/03/2008, DJe 23/04/2008

—grifou-se.)

Diante do exposto, requer seja a Requerida condenada a pagar os honorérios advocaticios, no
patamar de 20% (vinte por cento) caso o direito a indenizacéo da parte autora ultrapasse a metade do
maximo indenizavel, ou que sgja arbitrado um valor equitativamente de acordo com o § 8° do art. 85 do

CPC, caso o0 valor da condenagdo seja baixo.

DOSPEDIDOS

Diante do exposto, requer aVossa Exceléncia:

Assinado eletronicamente por: KYMAYR MACIEL QUINTINO - 28/06/2018 10:19:10

a) Pelo fato da parte autora ndo possuir qualquer interesse na auto composi¢do, entende ser
desnecesséria a designacéo de audiéncia de conciliacdo, devendo ser observado o disposto no
art. 334, 85°, do Cadigo de Processo Civil;

b) A concessdo do beneficio de Gratuidade de Justica;

¢) A condenagdo da Requerida ao pagamento do Seguro DPVAT a parte Autora, no valor
previsto na tabela, conforme previsto pela Lei n° 6.194/73, corrigidos pelo IGP-M desde a
data da negativa de pagamento administrativo e juros de 1% ao més desde a citacéo;

d) A citacdo da SEGURADORA DPVAT S. A., por Carta com Aviso de Recebimento, no
endereco declinado no preAmbulo, para contestar a presente agdo no prazo legal, sob pena de
revelia quanto ao fatos alegados,

€) Digne-se V ossa Exceléncia em nomear perito judicial para elaboracéo de laudo;

e.1) Requer a Vossa Exceléncia a inver sdo do 6nus da prova, especificamente, para que a
Seguradora Lider apresente os documentos do Processo Administrativo de sinistro n®
3170431168, ja depositados na Seguradora pela requerente, nos termos do art. 373, 81 do
CPC.

f) A condenagdo da Requerida em custas e honorérios advocaticios em 20% (vinte por cento)
sobre o valor da condenacéo;

g) A producdo de todos os meios de prova em direito admitidas, especialmente, a prova
testemunhal, prova documental e periciamédica;

h) Ao final atotal procedéncia da presente demanda, para o pagamento do seguro devido a
Autora.

Déa-se acausa o valor de R$ 13.500,00 (Treze mil e quinhentos reais.)

Nestes termos, pede deferimento.

Itabaiana/PB, data do protocolo €l etrdnico.
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JHON KENNEDY DE OLIVEIRA KYMAYR MACIEL QUINTINO

OAB/PB n° 20.682 OAB/PB n° 20.587

ROMULO ELOI MALTA RIBEIRO

OAB/PB n°24.783
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KENNEDY & ELOI

ADYVOGADOS

PROCURACAO AD JUDICIA ET EXTRA

OUTORGANTE: Léa da Silva Limeira, brasileira, do lar, portador da Cédula de Identidade n°®
2199846 SSP/PB e CPF n°024.964.134-83, residente e domiciliada na Rua Cledinor Felix de
Almeida, s/n, Alto Alegre, Itabaiana — PB. CEP 58360-000

OUTORGADOS: Jhon Kennedy de Oliveira, brasileiro, solteiro, advogado inscrito na OAB/PB sob
o n° 20.682; Kymayr Maciel Quintino, brasileiro, solteiro, advogado inscrito na OAB/PB 20.587
e Rémulo Eloi Malta Ribeiro, brasileiro, solteiro, advogado inscrito na OAB/PB sob o n° 24.783
com escritorio situado na Rua Dr. Napoledo Laureano, 45, Centro, Itabaiana — PB.

PODERES - Amplos, para o foro em geral, com a cldusula ad judicia et extra para, em qualquer
juizo, instdncia, tribunal ou reparticio Publica, propor contra quem de direito as acdes
competentes e defendé-lo nas adversas, seguindo umas e outras, até final decisdo, usando os
recursos legais e acompanhando-os, conferindo-lhe, outros, por mais especiais que sejam,
para confessar, desistir, fazer acordos, representar em audiéncia, receber e dar quitagdo,
receber e levantar alvara judicial ou guia de retirada, requerer faléncias, impetrar mandado de
seguranga, levantar depdsito de qualquer natureza, transigir, praticar, enfim, todos os atos em
direito admitidos e que julgar necessario ao bom e fiel desempenho na defesa dos interesses
do outorgante, podendo, ainda substabelecer, no todo ou em parte, com ou sem reservas de
poderes.

Itabaiana, 2 de fevereiro de 2018.

Aﬂ"& Vo Sa0en J_..'._M“;m

LEA DA SILVA LIMEIRA

KED Consultoria & Advocacia
Rua Dr. Napoledo Laureano, 45, Centro, itabaiana-PB.
Fone: {83) 99865-6579 / 99380-6555
e-mail; kedadvocacia@gmail.com
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PARA CONTATO COM A CAGEP/
TNFORME ESTE |
MATRICULA.

CAGEPA

COMPANHIA DE AGUA E ESGOTOS DA PARAIBA

Rua Feliciano Cirne, 220 - Jaguaribe Joso Pessos - PB 68728778
CEP: 58.015-570 - CNPJ: 09.123.654/0001-87

REFERENCIA.
CONTA DE CONSUMO DE AGUA / ESGOTO E SERVICOS DEZ/2017
MICHELE KELLY LIMEIRA DE
RUA CLIDENOR FELIX DE ALMEIDA S/N
CENTRO 58360- 000
ITABAIANA
Inscrigdo Sl Mdtdu!wml;:n Responséavel
005.04.105.0331 | 0 | 1 | o 1 0 i (] 80723713
Hidrémetro |Data de InstalagSo| Localizagdo |Situagdo Agua|Situagao Esgoto)
Y 12N229887 27/10.2012 4 LIGADO POTENCIAL

ANTERIOR | ATUAL | COMSUMO (m3) | NUM. DE DIAS | PROXIMA LELTURA

738 747 9 9 23/01/2013 |
HIST. DE CONS./ANOR. LEIT.| QUALID. DA AGUA-DECRETO 2.914/2011-HS
JUN/2017 % 0 PARAMETROS EXIG. AMALIS. CONFORMES
JuL/2e17 15 0 TURBIDEZ 37 39 32
RGC/2217 - B COR 1e 39 39
SET/2037 2 COL.TOTAIS = 37 39 39
0UT/2017 1 e COL.TERMOT @ ) e
NOV/2017 @ @  .C.ORO 37 39 3¢
MEDTACH) 1% DADOS REFERENTES A:OUT/2617

DESCRICAO

DA LEITURA: 11:42:37
VL ESGOTO  TOTALCR$Y

;msuu_n VL
RESIDENCIAL CONSUMO ATE 16m 10 36,84 R$36,84
947-JUROS DE MORA R$2.31
B50-ACRESCINOCS) MESCES) ANT. R$0. 83

VALOR_APROXIMADO DE TRIBUTOS. RS3.41 PIS E COFINS. LED 12.741/17
VENCIMENTO: o = g
G7/01/2018 R$37,98

v.16.13 R. 1.9

%ICAO DE LEITURA:REALIZADA
~LONDICAD DO FATURAMENTO:REAL TIPO DE TARIFA:NORMAL

POSICAO DE DEB. nmsnmacssa
EXISTECM) CONTACS) ANTER. EN DEBITO.

INFORMACOES GERAIS:

AVISO A CAGEPA, EM ATENDIMENTO

A LET ESTADUAL N 8.767 DE 15/
42009, cmunm OE pr.uznmummcré o bk 15/

E g
PUBLICA, COM O OBJET
IVO DE'DAR C ENTO E FUNDAMENTAR PROPOSTA BE REAJUSTE T |
AREFARIO LOVCAL ﬂUDITO 10 CINEP AV. FELICIANO CIRNE, N

50 - JAGUARIBE - NO DIA 18/0172018 AS 14 @@H.
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C LiDER

bt 5 S VT

Rio de Janeiro, 17 de Outubro de 2017

Carta n": 11818116

A/C: LEA DA SILVA LIMEIRA

Sinistro: 3170431168 ASL-0306423/17
Vitima: LEA DA SILVA LIMEIRA

Data Acidente: 27/04/2017

Natureza: INVALIDEZ

Procurador: KYMAYR MACIEL QUINTINO

Ref.: NEGATIVA TECNICA - SEQUELA NAO INDENIZAVEL
Prezado(a) Senhor(a),

Relativamente ao acidente ocorrido em 27/04/2017, informamos a n3o cobertura técnica da
indenizacio pleiteada, tendo em vista que apds andlise técnica e médica da documentagdo
apresentada, concluimos ndo haver invalidez permanente resultante do acidente causado por
vefculo automotor, passivel de cobertura pelo Seguro DPVAT nos termos da Lei n2 6.194/1974,
com redacgéo conferida pela Lei n® 11.945/20089.

Assim, por ndo haver cobertura técnica para o evento objeto de sua solicitagdo, haja vista a

wn
El inexisténcia de sequelas permanentes, consideramos a presente reclamacdo de indenizagdo
8 como encerrada em nNoOSsos arquivos.
-
™~
‘§ Em caso de ddvida, entre em contato conosco por meio do SAC DPVAT 0800 022 12 04 ou
§ através do nosso site www.seguradoralider.com.br.
s
o
&
Atenciosamente,
et
Rkt
]
f=—= Seguradora Lider-DPVAT
=
e
e
s
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Estado Da Paraiba

Poder Judiciério
Comarcadel TABAIANA
JUiZO DA 2A VARA
[ACIDENTE DE TRANSITOJ#
0801044-24.2018.8.15.0381
AUTOR: LEA DA SILVA LIMEIRA

REU: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS S/A

DESPACHO

VISTOSE ETC.

Defiro o pedido de Justica Gratuita, visto que preenchidos nos autos os requisitos formais exigidos pelo
art. 98 do NCPC.

Em que pese a matéria discutida nos presentes autos admitir a autocomposicao, verifica-se que a parte
promovida, em demandas dessa natureza, sd propde eventual acordo apos a realizacdo de periciajudicial,
de modo que se afigura desnecesséria, desaconselhdvel e prejudicia & celeridade da prestacéo
jurisdicional a designacdo de audiéncia inicial de conciliagdo, quando ja se anuncia infrutifera sua
realizacdo. Nada impede, por sua vez, que a autocomposi¢cdo seja obtida no curso da lide, e mesmo como
fase preliminar de eventual audiéncia de instrucdo (art. 359, NCPC), motivo pelo qual ndo se vislumbra
prejuizo paraaratio conciliadora da novel codificacdo (art. 3, 83, c/c art. 159, V, do NCPC).

Cite-se a parte promovida para, querendo, oferecer contestacdo, por peti¢cdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

EE‘ g :E
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Se a parte ré ndo ofertar contestagdo, sera considerada revel e presumir-se-ao verdadeiras as alegactes de
fato formuladas pela parte autora (NCPC, art. 344).

SEMPRE QUE NECESSARIO E POSSIVEL, SERVIRA O PRESENTE DESPACHO/DECISAO
COMO CITACAO, OFICIO, INTIMACAO, MANDADO OU CARTA PRECATORIA.

INTIMEM-SE E CUMPRA-SE.

I TABAIANA, datado e assinado €l etronicamente
MICHEL RODRIGUESDE AMORIM

Juiz de Direito
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Estado Da Paraiba

Poder Judiciério
Comarcadel TABAIANA
JUiZO DA 2A VARA
[ACIDENTE DE TRANSITOJ#
0801044-24.2018.8.15.0381
AUTOR: LEA DA SILVA LIMEIRA

REU: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS S/A

DESPACHO

VISTOSE ETC.

Defiro o pedido de Justica Gratuita, visto que preenchidos nos autos os requisitos formais exigidos pelo
art. 98 do NCPC.

Em que pese a matéria discutida nos presentes autos admitir a autocomposicao, verifica-se que a parte
promovida, em demandas dessa natureza, sd propde eventual acordo apos a realizacdo de periciajudicial,
de modo que se afigura desnecesséria, desaconselhdvel e prejudicia & celeridade da prestacéo
jurisdicional a designacdo de audiéncia inicial de conciliagdo, quando ja se anuncia infrutifera sua
realizacdo. Nada impede, por sua vez, que a autocomposi¢cdo seja obtida no curso da lide, e mesmo como
fase preliminar de eventual audiéncia de instrucdo (art. 359, NCPC), motivo pelo qual ndo se vislumbra
prejuizo paraaratio conciliadora da novel codificacdo (art. 3, 83, c/c art. 159, V, do NCPC).

Cite-se a parte promovida para, querendo, oferecer contestacdo, por peti¢cdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

EE‘ g :E
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Se a parte ré ndo ofertar contestagdo, sera considerada revel e presumir-se-ao verdadeiras as alegactes de
fato formuladas pela parte autora (NCPC, art. 344).

SEMPRE QUE NECESSARIO E POSSIVEL, SERVIRA O PRESENTE DESPACHO/DECISAO
COMO CITACAO, OFICIO, INTIMACAO, MANDADO OU CARTA PRECATORIA.

INTIMEM-SE E CUMPRA-SE.

I TABAIANA, datado e assinado €l etronicamente
MICHEL RODRIGUESDE AMORIM

Juiz de Direito
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