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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA
VARA CIVEL DA COMARCA DE MACEIO - AL.

JADSON FELIPE DA SILVA CAMILO, brasileiro,
solteiro, vendedor, portador da carteira de identidade civil RG n® 33481814
SSP/AL, inscrito no CPF/MF sob o n° 094.952.064-05, residente e
domiciliado a2 Rua General Hermes, n® 587, Bom Parto - 57017-900 - Macei6 -
AL, vem respeitosamente perante Vossa Exceléncia, através de seus
advogados ao final assinados (instrumento de mandato anexo), com

fundamento no artigo 275, 11, “¢”, do Cédigo de Processo Civil e no artigo 10

da Lei n® 6.194/74, requerer

COBRANCA PELO RITO SUMARIO

em face de SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO
SEGURO DPVAT S/A, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNP]J
sob o n° 09.248.608/0001-04, com sede no Rio de Jancito - R], na Rua
Senador Dantas, 74, 5° andar, Centro, CEP 20.031-205, pelos fatos e

fundamentos a seguir aduzidos:

I1- DO BENEFICIO DA JUSTIGCA GRATUITA

O autor é pessoa fisica com baixa renda familiar, nao

dispondo de condicOes financeiras para arcar com as despesas de um processo
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judicial sem prejuizo do seu sustento e de sua familia (documentac¢ao juntada

em anexo). Também segundo a aludida documentagio, a situacao financeira

do autor o impede de arcar com o pagamento de honorarios, razao pela qual

os honorarios advocaticios iniciais nao estdo sendo cobrados por seus

patronos, comprometendo-se o autor a quitd-los apenas no caso de

procedéncia da agdo e recebimento dos valores ora cobrados.

Desde modo, estando preenchidos os requisitos da Lei n°

1.060/1950, e em conformidade com a norma expressa no art. 4° da referida

lei, deve ser concedido ao autor o beneficio da justica gratuita. O

entendimento de nossos Tribunais Superiores nao deixa duvidas:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE
COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO. JUSTICA
GRATUITA. BENEFICIO CONCEDIDO. 1. Nos
termos do art. 4° da Lei 1.060/50, a declaragio da
parte e a auséncia de elementos de convencimento
negativo sao suficientes para concessio da
assisténcia judiciaria gratuita. RECURSO PROVIDO.
(T]J-PR 8721966 PR 872196-6 (Acérdao), Relator: Nilson
Mizuta, Data de Julgamento: 19/04/2012, 10* Camara
Civel)

Veja-se, ainda, o entendimento do egrégio Supremo

Tribunal Federal, que em acérdao da lavra do Exmo. Min. Carlos Velloso,

decidiu:

CONSTITUCIONAIL. — ACESSO A JUSTICA -
ASSISTENCIA JUDICIARIA — LEI 1.060, DE 1950 —
CF, ART. 5°, LXXIV.

I. — A garantia do art. 5°) LXXIV — assisténcia juridica
integral e gratuita aos que comprovarem insuficiéncia
de recursos — nio revogou a de assisténcia judiciaria
gratuita da Lei 1.060, de 1950, aos necessitados, certo
que, para obtengao desta, basta a declaragdo, feita
pelo proprio interessado, de que a sua situagdo
econdmica nio permite vir a Juizo sem prejuizo de
sua manutenc¢io ou de sua familia. Essa norma
infraconstitucional poe-se, ademais, dentro no espirito da
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Constituicao, que deseja que seja facilitado o acesso de
todos a Justica (CF, art. 5°, XXXV).

(STF —2* T., RE n° 205.746/RS, Rel. Min. Carlos Velloso,
DJ 28.02.97, p. 1269).

Diante destas razoes, requer-se desde ja a concessao do

beneficio da justica gratuita.

IT - DOS FATOS

O autor foi vitima de acidente de transito em
07/03/2015 (Boletim de Ocotréncia anexo), que, conforme atesta a
documentacio médica juntada aos autos, lhe acarretou uma invalidez
permanente parcial.

Diante do diagnéstico de invalidez, e ndo havendo
possibilidade de recuperagao significativa ou de cura das sequelas deixadas
pelo acidente, o autor encaminhou a seguradora requerida pedido
administrativo, visando o recebimento do seguro DPVAT instituido pela Lei
6.194/74. Mesmo tendo o trequerente encaminhado toda a documentacio
pertinente ao sinistro, a seguradora requerida, apds regular o sinistro, houve
por bem em negar o pagamento, conforme missiva datada de 16/06/2015
(doc. anexo).

Assim, diante da tentativa infrutifera de receber o seguro
DPVAT em sede administrativa, nao restou outra alternativa sendo procurar a

tutela jurisdicional.

III - DA ILEGALIDADE NANEGATIVA DO PAGAMENTO

A negativa de pagamento por parte da seguradora
requerida ndo se coaduna com a legislagao vigente, contrariando a doutrina, o
entendimento ja pacificado da jurisprudéncia, bem como o texto expresso da

Lei. Tratando-se de um seguro de cunho obrigatério e de ambito social, o
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pagamento da indeniza¢io depende apenas da comprovagao de invalidez de
carater permanente em decorréncia de acidente de transito, e independe até
mesmo da realizagdo do seguro, quanto mais da quitagio do prémio
correspondente ou de seu pagamento pontual.

Com efeito, a Lei n°® 6.194, de 19 de dezembro de 1974,

em seus artigos 5° e 7°, assim institui:

Art. 52 0 pagamento da indenizagdo serd efetuado mediante simples
prova do acidente e do dano decorrente, independentemente da
existéncia de culpa, haja ou ndo resseguro, abolida qualquer
franquia de responsabilidade do segurado.

Art. 7¢ A indeniza¢do por pessoa vitimada por veiculo ndo
identificado, com seguradora ndo identificada, seguro ndo
realizado ou vencido, serda paga nos mesmos valores, condigoes
e prazos dos demais casos por um consdrcio constituido,
obrigatoriamente, por todas as sociedades sequradoras que operem
no seguro objeto desta lei. (grifos nossos)

Observe-se que em momento algum a lei estabelece a
quitagio do prémio como requisito essencial para o pagamento da
indenizacdo. Bem ao contrario, estipula que nos casos em que o veiculo nao
for identificado, ou que o seguro nao tiver sido corretamente realizado ou
pago, a indenizac¢do serd paga “nos mesmos valores, condigbes e prazos
dos demais casos”.

E farta a jurisprudéncia patria acerca do tema:

COBRANCA — SEGURO OBRIGATORIO — DPVAT —
1. Desnecessidade de comprovagio da quitagiao do
prémio do seguro, mesmo que o sinistro seja anterior
a Lei 8441/92. A Lei modificada (Lei n° 6.194/74),
vigente a época do acidente, ja ndo previa a exigéncia
de apresentagio do DUT. Precedentes do STJ. 2. A
indenizacdo por invalidez ou morte equivale a 40 salarios-
minimos. Nao prevaléncia das disposicoes do CNSP que
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prevéem teto inferior. 3. Recurso desprovido.
(TJRS — Proc. 71000837336 — 2* T.R.Civ. — Rel. Des.
Eduardo Kraemer — J. 30.11.2005) (grifos nossos)

CIVEL — SEGURO DPVAT — MORTE - VEICULO
NAO LICENCIADO — IRRELEVANCIA — PEDIDO
ADMINISTRATIVO -  DESNECESSIDADE  —
INDENIZACAO — POSSIBILIDADE — SALARIO
MINIMO — O pagamento do prémio do seguro
obrigatorio ¢ fato irrelevante ao direito a cobertura
pela vitima e seus sucessores. E desnecessario
preceder a via administrativa para postular a
cobranca do seguro obrigatério na esfera judicial,
sendo suficiente para o direito a indenizagio a
simples prova dos fatos e suas conseqiiéncias
danosas. A fixacio do valor da indenizacao do seguro
obrigatorio em salario minimo nao ¢é incompativel com a
legislacao que o veda como fator de corre¢ao monetaria.
(TJRO — AC 100.001.2005.008764-8 — 1* C.Civ. — Rel.
Des. Kiyochi Morti — J. 14.03.2000) (grifos nossos)

SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT) — EVENTO
MORTE — INCIDENCIA DA LEI 6.194/74 -
Apresentacio do DUT. Auséncia de previsdo legal.
Decorrendo de lei a indenizagdo pelo seguro
obrigatério, ¢ devida tenha havido pagamento ou nao
do prémio e mesmo se nio comprovada a realizagido
do seguro. Limitacio da indenizacio com base nas
resolugoes do CNSP. Inaplicabilidade. Nao pode
prevalecer portaria contraria aos ditames da Lei n°
0.194/74, quando impuser limitacao da indenizacio devida
pela seguradora sem correspondéncia com o regime legal
referido. Recurso desprovido. Unanime.

(TJRS — Proc. 71000610840 — 1* T.R.Civ. — Rel. Des. Jodo
Pedro Cavalli Junior — J. 16.12.2004) (grifos nossos)

O Superior Tribunal de Justica, em virtude da recorrente

matéria, editou a Sumula 257, nos seguintes termos:

257 - A falta de pagamento do prémio do seguro
obrigatorio de Danos Pessoais Causados por Veiculos
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Automotores de Vias Terrestres (DPVAT) nio ¢
motivo para a recusa do pagamento da indenizagao.

Destarte, a conduta da requerida foi incorreta ao negar a
indenizacdo securitaria em sede administrativa, pois em desconformidade com
a legislacao acerca da matéria, bem como com a jurisprudéncia dos Tribunais

Patrios.

IV-DO VALOR DA INDENIZACAO DEVIDA

IV.1 — do enquadramento da invalidez permanente na tabela
constante na Lei 6.194/74

O pagamento da indenizacdo devida ao autor deve ser
realizado conforme o estabelecido pelo artigo 3°, § 1°, incisos I e II da Lei

6.194 /74, verbis:

§ 12 No caso da cobertura de que trata o inciso Il do caput deste
artigo, deverdo ser enquadradas na tabela anexa a esta Lei as lesoes
diretamente decorrentes de acidente e que ndo sejam suscetiveis de
amenizagdo proporcionada por qualquer medida terapéutica,
classificando-se a invalidez permanente como total ou parcial,
subdividindo-se a invalidez permanente parcial em completa e
incompleta, conforme a extensdo das perdas anatémicas ou
funcionais, observado o disposto abaixo:

I - quando se tratar de invalidez permanente parcial completa, a
perda anatomica ou funcional serd diretamente enquadrada em um
dos segmentos orgdnicos ou corporais previstos na tabela anexa,
correspondendo a indenizagdo ao valor resultante da aplicagdo do
percentual ali estabelecido ao valor mdximo da cobertura;

Il - quando se tratar de invalidez permanente parcial incompleta,
serd efetuado o enquadramento da perda anatémica ou funcional na
forma prevista no inciso I deste pardgrafo, procedendo-se, em
seguida, a redugdo proporcional da indenizagdo que corresponderd a
75% (setenta e cinco por cento) para as perdas de repercussdo
intensa, 50% (cinquenta por cento) para as de média repercussdo,
25% (vinte e cinco por cento) para as de leve repercussdo, adotando-
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se ainda o percentual de 10% (dez por cento), nos casos de sequelas
residuais.

Conforme demonstram os documentos médicos em
anexo, e que serdo corroborados pelas demais provas cuja produgao ao final
sera requerida, bem como levando-se em conta os termos da Lei supracitada,
as lesdes sofridas pelo autor lhe dao direito a uma indenizagdo no valor de
R$ 10.125,00 , senao vejamos.

Com efeito, os documentos médicos demonstram
claramente a existéncia de lesio no tornozelo direito, importando em
incapacidade funcional permanente. Em primeiro lugar, portanto, as lesdes
sofridas em razao do acidente de transito comprometeram severamente, ¢ sem
possibilidade de recuperagao significativa, as fun¢des precipuas do tornozelo
direito — relacionadas a articulag¢ao entre o membro inferior e o pé —, devendo,
dessa forma, a sequela ser enquadrada na tabela como “perda da mobilidade
de um quadril, joelho e tornozelo”. Essa invalidez parcial, quando
completa, resulta em uma indenizagdo no valor de 25% de R$ 13.500,00, ou
seja, de R$ 3.375,00.

Ademais, sabe-se que o tornozelo é a principal
articulagdo responsavel pela movimenta¢ao dos pés, influindo diretamente na
possibilidade dos pés oferecerem equilibrio e sustentagdio ao corpo,
consistindo a sua livre movimentacdao em elemento indispensavel para o bom
funcionamento do membro. No caso em tela, portanto, ¢ indubitavel que toda
essa funcionalidade restou afetada. Em outras palavras, a lesio no tornozelo
comprometeu também as fun¢oes do pé, gerando sequelas permanentes que
devem ser enquadradas na tabela como “perda anatémica e/ou funcional
de um dos pés”. Essa invalidez parcial, por sua vez, quando completa resulta
em uma indenizacio no valor de 50% de R$ 13.500,00, ou seja, de
R$ 6.750,00.

Na espécie, as sequelas deixadas pelo acidente devem ser
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caracterizadas como de repercussio completa, tendo em vista a gravidade e
intensidade do comprometimento funcional dos membros afetados, que
implicaram em redu¢do dos movimentos articulares do tornozelo e do pé,
diminui¢io da for¢a muscular e da capacidade de deslocamento e equilibrio,
desvio de postura, claudicagao e incapacidade para a realizacdao inclusive de
atividades cotidianas, para nao falar das tarefas que demandam um maior
esforco ou capacidade de livre movimentacao do tornozelo e do pé.

Assim, conforme estabelecido pelo art. 3° inciso 11, § 1°,
da Lei 6.194/74 devetia ter sido aplicado o percentual de 100% (repercussio
completa) sobre os valores de R$ 3.375,00 (tornozelo) e R$ 6.750,00 (pé),
totalizando R$ 10.125,00.

Diante do exposto, desde ja requer seja a requerida condenada a efetuar o
pagamento devido ao autor, ou seja, R$ 10.125,00, devidamente acrescida de
cotrecio monetaria calculada desde o evento danoso (07/03/2015), e juros

morat6rios de 1% ao més desde a citacio.

V-DOS REQUERIMENTOS

Diante de todo o exposto requer seja JULGADA
PROCEDENTE a presente demanda condenando-se a requerida:

a) ao pagamento devido ao autor no valor de
R$ 10.125,00 (item IV.1), acrescida de correcio monetaria calculada desde o
evento danoso (07/03/2015), e juros moratorios de 1% ao més desde a

citacao;

b) ao pagamento das custas processuais ¢ honorarios de
sucumbéncia de 20% sobre o valor da condenagao, os quais, por aplicagao do
§ 4°, do artigo 20, do CPC, postula-se nao sejam arbitrados em valor inferior a

R$ 1.000,00.
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Requer-se, ainda:

a) seja determinada a citagdo da requerida, via correio,
para, querendo, comparecer em audiéncia de conciliagdo a ser designada por
Vossa Exceléncia e apresentar resposta sob pena de ser-lhe decretada a revelia;

b) que seja a requerida intimada a proceder a juntada de
copia integral do processo administrativo que originou a negativa de
pagamento administrativo de indenizacdo ao requerente, sob pena de
aplicacio do artigo 359 do Coédigo de Processo Civil, considerando-se
verdadeiros os fatos acima narrados.

c) seja concedido ao autor o beneficio da Justiga
Gratuita, eis que o mesmo € pessoa de baixa condicdo financeira, nao tendo
meios para arcar com as despesas processuais sem prejuizo de seu proprio
sustento e de sua familia.

d) seja determinada a produg¢do de prova pericial,
respondendo o S7. Perito aos quesitos abaixo apresentados, nos termos do

artigo 276 do Codigo de Processo Civil:

1. Existe relacao de causa e efeito das lesbes com o acidente
noticiado nos autos?

2. Quais foram as lesoes resultantes do acidente?

3. As lesoes resultantes do acidente sao de carater permanente?

4. De acordo com a tabela da Lei 6.194/74 (em anexo), em qual
repercussao se enquadra a lesao do autor, levando-se em conta o grau de
invalidez (total, 100%; intensa, 75%; média, 50%; leve, 25% ou residual,
10%)?

5. A sequela ocasionada refletira na fungao de membros préximos?
Se sim, quais e de que forma?

6. Outros esclarecimentos que entender necessarios.

e) sejam as futuras intimagdes  publicadas,
necessariamente, em nome dos Drs. Jodo Carlos Flor Junior ¢ Marlos
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Gaio, inscritos na OAB/AL sob os n’s, respectivamente, 11.872-A e
11.871-A, sob pena de nulidade, conforme dispoe artigo 236, § 1° do CPC.

Da-se a presente causa o valor de R$ 10.125,00 (dez mil e

cento e vinte e cinco reats).

Nestes termos,

Pede Deferimento.

Curitiba, 25 de setembro de 2015.

Marlos Gaio Joao Carlos Flor Junior
OAB/AL 11.871-A OAB/AL 11.872-A
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