2654844- C3/ 2019-05632/ INVALIDEZ

JOAQ BARBOSA

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 302 VARA CiVEL DA COMARCA DE RECIFE/PE

Processo: 00593571020198172001

TOKIO MARINE SEGURADORA S.A, empresas seguradoras previamente qualificadas
nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representada, por seus advogados que esta subscreve, nos autos
da ACAO DE COBRANGCA DE SEGURO DPVAT, que Ihe promove ADAILTON DA SILVA SANTOS FILHO , em tramite
perante este Douto Juizo e Respectivo Cartdrio, vem mui respeitosamente, a presenga de V. Ex.2, em
cumprimento ao referido despacho de fls., expor para ao final requerer o que se segue:

Inicialmente, cumpre ressaltar que o Laudo Pericial de fls. é categdrico nos quesitos ao informar a AUSENCIA DE
INVALIDEZ PERMANENTE (TOTAL OU PARCIAL).

Logo, resta claro que ndo ha incapacidade permanente.
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8.Respostas aos quesitos do réu:

1 - Queira o Sr. Perito informar se ha nexo de causalidade entre o acidente
narrado na peticao inicial e a lesao apresentada pelo autor. Caso haja, informar
se da referida lesao resultou invalidez permanente ou temporaria;

Sim. Invalidez temporaria.

2 - Queira o Sr. Perito informar se a invalidez permanente & notéria ou de facil
constatacao;

MNao ha invalidez detectada em exame fisico pericial.

3 - Queira o Sr. Perito esclarecer quando o vitima teve ciéncia de sua
incapacidade com base nos documentos médicos acostados aos autos;
Prejudicado.

4 - Queira o Sr. Perito informar se a vitima encontra-se em tratamento ou ja se
esgotaram todas as possibilidades existentes na tentativa de minimizar

o dano;

Ja realizado tratamento médico.

5 - Queira o Sr. Perito informar se a época do acidente o membro afetado ja
contava com alguma sequela oriunda de circunstancia anterior;

MNao ha relato de sequela anterior.

6 - Queira o Sr. Perito informar se a lesao apresenta carater parcial ou total.
Sendo a invalidez parcial incompleta, queira o llustre Perito informar o membro
afetado e se a reducgao proporcional da indenizacao corresponde a 75%
(setenta e cinco por cento) para as perdas de repercussao intensa, 50%
(cinquenta por cento) para as de média repercussao, 25% (vinte e cinco por
cento) para as de leve repercussao, 10% (dez por cento) para as de sequelas
residuais, consoante o disposto no Art. 3°, inciso ||, da Lei 6.194/74;

Isto posto, fica demonstrado que o pleito da parte autora encontra-se descabido, ja que a mesma pleiteia
indenizacdo por invalidez permanente, sem ter restado invalida, conforme ficou comprovado através da prova
pericial.

Pelo exposto, requer que seja acolhida a conclusdo pericial e, em consequéncia, sejam julgados improcedentes
os pedidos formulados na exordial com fundamento no artigo 487 inciso | do cpc ante a auséncia de invalidez.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

RECIFE, 18 de fevereiro de 2020.

ANTONIO YVES CORDEIRO DE MELO JUNIOR
30225 - OAB/PE
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