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JOAO BARBOSA

EXMO. SR. DR. DESEMBARGADOR PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE
PERNAMBUCO

TOKIO MARINE SEGURADORA S.A, empresa seguradora com sede a Rua Sampaio
Viana, 44 - Paraiso - Sdo Paulo - SP - CEP: 04004-001, inscrita no CNPJ sob o nimero 33.164.021/0001-00 e
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A., com sede na cidade do Rio de Janeiro/RJ, a
Rua Senador Dantas, n2 74, 52 andar, inscrita no CNPJ sob n2 09.248.608/0001-04, neste ato representado por
seus advogados que esta subscrevem nos autos da ACAO DE COBRANCA DO SEGURO DPVAT, que lhe promove
ADEMILTON JOSE DE ANDRADE, interpor, no prazo legal, o presente recurso de AGRAVO DE INSTRUMENTO contra a
decisdo proferida pelo MM. Juiz de Direito da 62 Vara Civel da Comarca de Recife, processo numero
00479102520198172001, com base na interpretagao extensiva do inciso XI do art. 1.015, inciso XI, acerca da redistribuicao
do 6nus da prova nos termos do art. 373, § 19, o que fazem nos termos das razdes de fato e direito a seguir aduzidas,
encontrando-se anexadas a presente a relacdo das pecas obrigatdrias e facultativas que formam o presente recurso, bem
como as guias comprobatdrias do recolhimento das custas judiciais respectivas.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

RECIFE, 8 de fevereiro de 2024

ANTONIO YVES CORDEIRO DE MELO JUNIOR
30225 - OAB/PE
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EGREGIO TRIBUNAL
COLENDA CAMARA
EMERITOS JULGADORES

SINOPSE PROCESSUAL

O autor, beneficidrio da justica gratuita, ajuizou a¢do visando indenizacdo por lesdes permanentes decorrentes de acidente
de transito, com respaldo no seguro obrigatério DPVAT. Em decorréncia da complexidade das lesGes, o juizo nomeou perito
com especializagdo em traumatologia. O perito, apds analise, sugeriu a necessidade de avaliagdo por um urologista, dada a
especificidade do caso.

O autor, diante das dificuldades de acesso ao médico urologista no servigo publico e da pandemia, ndo conseguiu obter o
laudo médico necessario. O juizo, visando uma solugdo eficaz, buscou assisténcia do IML e da Associagdao Pernambucana de
Medicina e Odontologia Legal (APEMOL), sem sucesso.

ApOs sucessivas tentativas infrutiferas de obter um perito na area de urologia, o juizo nomeou o Dr. Filipe Tenorio Lira
Neto, com proposta de honordrios periciais no valor de RS 5.000,00 (cinco mil reais). A parte ré impugnou os honordrios,
buscando a aplica¢do da Instru¢do Normativa do TJPE de 2015, que estabelece honorarios de RS 300,00 (trezentos reais)
para pericias DPVAT.

CLARISSA AMARAL MENDES DE LIMA

Secretaria de Administragéo

A SECRETARIA DE ADMINISTRAGAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO, NO USO DE SUAS ATRIBUIGOES,
FAZ PUBLICAR O EXTRATO DO CONTRATO, DOS CONVENIOS E DO TERMO ADIVIVO, CELEBRADO POR ESTE PODER, PARA OS FINS
ESPECIFICADOS NO PARAGRAFO UNICO DO ART. 61, DA LEI N° 8.666/93:

CONTRATO N° 049/2017-TJPE, CELEBRADO ENTRE O TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE PERNAMBUCO E A EMPRESA EMPORIO
COMERCIO E SERVICOS EPP EIRELI . Objeto/Objetivo : Fornecimento de 20.000 (vinte mil) kts lanche (coffee break) para eventos de
formacdo, capacitagdo, encontros institucionais, cursos, seminarios e outras atividades promovidos pela Escola Judicial do Tribunal de Justica
de Pernambuco. Da Vigéncia : 12 (doze) meses , com efeitos a parlir de 05.04.2017 . Do Preco e da Dotagdo Orgcamentaria : O valor
global do contrato é de R$ 217.000,00 (duzentos e dezessete mil reais), fixo e irreajustavel. As despesas decorrentes correrdo, neste exercicio,
por conta da seguinte dotag@o orcamentaria: programa de trabalho n® 02.128.0422.4644.0000 ; natureza da despesa n° 3.3.90.39 ; fonte n°
0124070000 , conforme nota de empenho n® 2017NE000993 , emitida em 29.03.2017 , no valor de R$ 144.663,05 (cento e quarenta e quatro
mil, seiscentos e sessenta e trés reais e cinco centavos). Quanto ao saldo de valor R$ 72.336,95 (setenta e dois mil, trezentos e trinta e seis
reais e noventa e cinco centavos) sera disponibilizado com o advento da LOA/2018 . Processo Administrativo n® 0228/17-CJ (RP: 103635/2016
). CONVENIO N° 014/2017-TJPE, CELEBRADOQ ENTRE O TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO E A SEGURADORA
LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT S/A . Objeto : Estabelecimento das bases de cooperaco entre os participes, no Ambito das
suas respectivas dreas de atuagéo, com vistas a realizagao de pericias médicas judiciais presenciais em agbes envolvendo os Seguro Obrigatério
de Danos Pessoas por Veiculos Automotores de Via Terrestre — DPVAT . Da Vigéncia : 60 (sessenta) meses , com efeitos a partir de
24.03.2017 . Do Preco e da Dotacdo Orcamentéria : As pericias realizadas serdo pagas pela SEGURADORA LIDER , a um valor fixo de R$
300,00 (trezentos reais) por pericia médica judicial presencial no curso normal do processo e R$ 200,00 (duzentos reais) para pericia médica
judicial presencial, realizada em MutirGes de Conciliagéo ou Pauta Concentrada de Pericias, independente de seu resultado (constatacéo ou nao
de invalidez permanente da vitima periciada). Processo Administrativo n® 0115/17-CJ (RP: 007516/2017 . CONVENIO N° 015/2017-TJPE.
CELEBRADO ENTRE O TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO E O GRUPO SER EDUCACIONAL S/A ( MANTENEDOR
DA FACULDADE JOAQUIM NABUCO ). Objeto/Objetivo : Proporcionar a efetivagdo do Projeto “ Desenvolvimento a carreira = A pratica
profissional no Judiciario ", a partir da participacdo voluntaria de estudantes no ambito do Poder Judicidrio Estadual de Pernambuco, nos
termos da Instrugdo Normativa TIPE n° 25/2016, alterada pela Instrugdo TJPE n® 02/2017, publicada no Diario de Justica Eletrénico (Dje) de

1802 2017 Na Vindneia - N2 f(dnicl anne rnm afeitne a nartir da A8 N4 2017 Nn Prarn & rda Nntarfin Oreamantaria - O nrecanta

A decisdo interlocutdria manteve a nomeacdo do perito e fixou os honorarios em RS 5.000,00, a serem custeados pela
Seguradora Lider dos Consorcios do Seguro DPVAT.

No entanto, serd demonstrado ao longo desta peca e do despacho proferido nestes autos, que as obrigacGes deste 6nus
pela Ré, ora Agravante, fere sobremaneira a Legislagdao Processualista Civil.

Pelo exposto, a agravante requer seja admitido o presente agravo de instrumento.

PRELIMINARMENTE

DO EFEITO SUSPENSIVO A SER CONFERIDO AO PRESENTE AGRAVO

Determina a redagdo dada ao art. 1.015, XI do Cédigo de Processo Civil, modificado pela Lei n2 11.187/05, in verbis:
“Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra as decisdes interlocutdrias.
[...]
XI - redistribuicdo do 6nus da prova nos termos do art. 373, § 19;

E a hipdtese dos autos, eis que a manutenc¢do da decisdo agravada deve ser considerada como circunstancia capaz de
causar a Agravante lesdo grave e de dificil reparacdo, como por exemplo a preclusdo da realizagdo da prova pericial.
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Conforme a interpretacdo extensiva do inciso Xl do art. 1.015, inciso XI - redistribuicdo do 6nus da prova nos termos do art.
373, § 12, a Agravante requer, preliminarmente, seja o presente recurso recebido no efeito devolutivo e suspensivo.

Por fim, pleiteia o Agravante seja atribuido efeito suspensivo ao recurso em tela, ja que provou fazer jus a essa providéncia
e presentes a verossimilhanca das alegac¢des da parte ré e do periculum in mora.

Conforme se constata do despacho ora agravado, o Douto Juizo “a quo”, determina que a Ré, ora Agravante deposite o
valor honorarios periciais, sendo que este 6nus deve ser daquele que requer a prova, ou quando determinado de oficio,
pela parte autora, ora Agravada (art. 373, |, CPC).

O Cddigo de Processo Civil (CPC), em seu art. 95, estabelece que a parte que requer a pericia adiantard a remuneragao do
perito. No entanto, a Instru¢do Normativa do TJPE de 2015, em casos de pericias DPVAT, estipula honordarios em RS 300,00.
Contudo, o art. 373, | do CPC destaca a necessidade de se observar critérios de distribuicdo do 6nus da prova de acordo
com as peculiaridades de cada caso, o que inclui a capacidade econémica das partes.

O art. 373, | do CPC estabelece que o 6nus da prova incumbe ao autor quanto ao fato constitutivo do seu direito. No
entanto, a decisdo interlocutéria em questdo ndo considerou a peculiaridade do caso, em que a nomeacdo do perito se deu
diante da complexidade das lesGes e da necessidade de avaliagdo por um especialista em urologia.

A decisdo interlocutdria deveria ter levado em consideragdo a capacidade econ6mica das partes, especialmente o fato de o
autor ser beneficidrio da justica gratuita. A imposi¢do de honorarios periciais no valor de RS 5.000,00 contraria o principio
da razoabilidade e proporcionalidade, além de ndo observar o disposto no art. 373, | do CPC.

Diante do exposto, requer-se a reforma da decisdo interlocutdria para a adequac¢do dos honorarios periciais a Instrucdo
Normativa do TJPE de 2015

Importante consignar que caso ndo haja a suspensdo do pagamento imediato do valor arbitrado pelo Magistrado a quo
havera a preclusdo da realizagdo da prova pericial, peca fundamental para o deslinde da presente demanda.

Quanto a verossimilhanga de suas alegagdes, além de repousar no melhor entendimento jurisprudencial, decorre da mera
aplicagdo dos principios da legalidade, razoabilidade e proporcionalidade.

Outrossim, o fundado receio de dano irreparavel consiste no risco vivenciado pelo Agravante de recair em mora razdo pela
qual, pugna pelo efeito suspensivo em face do pagamento na monta de R$5.000,00 (Cinco mil reais) referente a pericia
judicial a ser realizada no agravo.

NO MERITO

DA INVERSAO DO ONUS DA PROVA

Salta aos olhos, grave violagdo ao artigo 373, |, do CPC, visto que cabe a autora a prova dos fatos constitutivos do seu
direito e arcar com a producdo de provas quando ndo requeridas expressamente ou determinadas de oficio pelo Juiz.

Cabe mencionar que o Autor, ora Agravado é beneficiario da Justica Gratuita, data vénia, este é quem deveria antecipara o
pagamento de verba honoraria pericial ou que a mesma fosse realizada pelo Instituto Médico Legal (Orgdo Oficial), como
impde o artigo 59, § 52 da Lei 11945/2009.

Ressalte-se, por fim, que a Seguradora ja efetuou o pagamento administrativo da quantia que entendia devida. Deste
modo, cabe ao autor a demonstragdo de que o valor adimplido ndo corresponde ao valor devido.

Ademais, ndo é possivel aplicar o Cédigo de Defesa do Consumidor no presente caso, pois ndao ha relagdo de consumo
entre as partes.

Destarte o Seguro DPVAT é uma obriga¢do oriunda de um contrato firmado entre o proprietario do veiculo automotor,
segurado, e o convénio de seguradoras, agente segurador, sendo assim, ndgo ha como prosperar o entendimento que o CDC
poderia ser aplicado neste caso.

Assim, temos que a ora Agravante ndo possui qualquer relagao de consumo com o Autor, ndo podendo esta ser confundida
como consumidor.

E pleno de logicidade que a inversdo do 6nus da prova, caracteristica do Cédigo de Defesa do Consumidor, ndo encontra
guarida no caso sub judice.
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Assim, temos que a Autora ndo possui qualquer contrato com a Ré, ndo podendo ser confundida como consumidora, ndo
havendo qualquer relagdo de consumo entre as partes litigantes, e, em consequéncia, caracterizando a inaplicabilidade da
inversdo do 6nus da prova, caracteristica do Codigo de Defesa do Consumidor.

Desta forma, restando descaracterizada a aplicagao do referido diploma legal, e ruindo por completo tal fundamentagao,
prossegue a Ré com suas consideragoes.

Importante, ressaltar que em casos analogos o referido instituto realizou brilhante trabalho dirimindo todas as duvidas que
pairavam sobre o direito autoral.

DA RESPONSABILIDADE PELO PAGAMENTO DOS HONORARIOS PERICIAIS

O Magistrado a quo determinou a producdo de prova pericial por entender indispensavel ao deslinde da demanda. Neste
ponto, entdo, nomeou o médico perito, determinando que seus honorarios fossem suportados pela parte ré, ora
Agravante, sendo vejamos:

“[...] Pois bem, conforme se observa da longa narrativa, a saga da presente demanda repousa
na resisténcia da parte ré em custear a pericia. Esta claro que a natureza da pericia necessaria
ao deslinde da causa foge aos padrdes daquelas realizadas no dia a dia das pericias DPVAT g,
por essa razdo, deve ser tratada de forma adequada. Do contrario estar-se-ia contribuindo para
a perpetuacgdo da agdo, com evidente prejuizo as partes e a administracdo da Justica, em
manifesto arrepio ao principio constitucional, que trata da duragdo razoavel do processo,
insculpido no inciso LXXVIII do art, 52 da Constituicdao Federal.

Diante do exposto, mantenho a nomeacdo do perito DR. FILIPE TENORIO LIRA NETO, CRM-PE
17450. Fixo os honorarios proposto em RS 5.000,00 (cinco mil reais), valor este a ser custeado
pela Seguradora Lider dos Consércios do Seguro DPVAT.

Intime-se a SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT para que efetue, no
prazo de 15 (quinze) dias, a contar da sua intimagdo, o pagamento dos honorarios periciais,
mediante depdsito judicial a disposi¢ao deste Juizo.

Realizado o depésito, intime-se o Perito para agendar data, hora e local para realizar a pericia,
com prazo ndo inferior a 30 (trinta) dias, a fim de possibilitar a intima¢do das partes, que
poderdo indicar assistentes periciais.

Na hipdtese de ndao haver depdsito do valor referente aos honorarios periciais, fagam-se os
autos conclusos para julgamento. [...]”

Ora, se o autor, em sua pega inaugural diz que o valor pago administrativamente é indevido, cabe a ele a prova de que o
valor pago em via administrativa ndo corresponde ao que ele acha devido.

Inarredavel a imposi¢do da consequéncia, cuja expressdo tradicional revela: “fato alegado e ndo provado é fato
inexistente”. Neste caso, fale-se em improcedéncia por falta de provas.

Com efeito, o Cédigo de Processo Civil, no artigo 373, distribui o 6nus da prova conforme a disposicdo processual que a
parte assume.

Sendo certo que nestes casos cabe ao Agravado arcar com quaisquer encargos decorrentes da produgdo da prova médica
pericial, uma vez que consiste em 6nus exclusivo seu, pois, trata-se de fato constitutivo de seu direito conforme preconiza
o artigo 373, inciso |, da Lei Adjetiva Civil.

DO CONVENIO N.2 06/2015

FIRMADO ENTRE O TRIBUNAL DE JUSTICA E A SEGURADORA LIDER DOS SEGUROS DPVAT

O objeto do presente convénio foi o estabelecimento das bases de cooperagdo entre as partes, no ambito das suas
respectivas areas de atuagdo, com visitas de pericia médica judiciais em a¢Ges envolvendo o Seguro obrigatdrio de Danos
Pessoais Causados por Veiculos Automotores de Via Terrestre — DPVAT.

Consta no convénio na CLAUSULA PRIMEIRA, no item 1.3, que o valor FIXO a ser pago para realizagdo das pericias, pela
Seguradora serd de RS 300,00 (trezentos reais).

Informamos que o Convénio ja vem sendo aplicado pelas demais varas das Comarcas deste Tribunal. Vejamos:
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CIVIL - PROCESSO CIVIL - CPC - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE COBRANCA - SEGURO
DPVAT - OBRIGACAO DE FAZER - AGRAVADO HIPOSSUFICIENTE - INVIABILIDADE DA
REALIZACAO DE PERICIA PELO IML - HONORARIOS PERICIAIS EXORBITANTES -
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE -VALOR REDUZIDO - RECURSO A QUE SE DA PARCIAL
PROVIMENTO. 1. Conforme o Cddigo de Processo Civil patrio, em seu art. 421, o juiz nomeara o
perito, fixando, inclusive o prazo para entrega do laudo.2. E insofismavel que a pericia judicial,
realizada por perito nomeado pelo juiz, cumpriria eficazmente com o seu objetivo, ndo
havendo qualquer necessidade de submeter o Autor, ora Agravado, a fila do Instituto Médico
Legal, a fim de manter a lisura do procedimento para apuragao do grau de invalidez.3.
Honorarios periciais arbitrados em valor exorbitante, ndo condizente com os principios da
proporcionalidade e razoabilidade, devem ser reduzidos em segunda instancia, com o intuito de
que se coadunem com a realidade fatica. 4. Recurso a que se da parcial provimento.

(Agravo de Instrumento 342807-50007174-27.2014.8.17.0000, Rel. Agenor Ferreira de Lima
Filho, 52 Camara Civel, julgado em 03/12/2014, DJe 11/12/2014)

Contudo o Douto Magistrado ao determinar a pericia, ndo foi de encontro com o referido CONVENIO FIRMADO com este
TRIBUNAL.

DO VALOR EXORBITANTE DOS HONORARIOS ARBITRADOS

Nobres julgadores, o valor fixado para a realizacdo da pericia judicial nos autos do processo em comento na monta de RS
5.000,00 (cinco mil reais), demonstra-se exorbitante e em dissondncia com o que dispde o ATO DA PRESIDENCIA DO CNJ
NA RESOLUCAO N2 127, DE 15 DE MARCO DE 2011. Ressaltamos que tal valor arbitrado ja foi alvo de inumeros agravos em
2014.

Cabe ressaltar que é costume dos juizos singulares do estado de Roraima o valor da pericia judicial vem sendo arbitrado no
valor do convénio RS 300,00 (trezentos reais).

Portanto a agravante requer que caso entendam pela responsabilidade da agravante em arcar com as despesas do perito
judicial que o valor desta seja minorado para a monta de RS 300,00, conforme firmado no convénio com este tribunal.

CONCLUSAO

Diante do exposto, espera a Agravante que seja reformado o d. despacho, devendo o 6nus da prova recair sobre a parte
autora, observando o que dispde o artigo 373, 1 do CPC, pelos motivos ja expostos, restabelecendo-se a ordem juridica.

Por tais razGes, a Agravante requer:

a — seja recebido o presente agravo nos seus efeitos suspensivo e devolutivo, a teor das disposi¢des legais
consubstanciadas nos artigos 1.019, |, I, do Cédigo de Processo Civil;

b - a Colenda Camara seja provido o presente agravo, a fim de que seja revogada a citada decisdo;

¢ - Caso n3o seja este o entendimento requer a minoracdo do valor arbitrado para a monta de R$ 300,00 (trezentos reais),
conforme firmado no convénio com este tribunal, fato que obsta o pagamento antecipado de quaisquer encargos
decorrentes de produgdao de uma nova prova pericial, face ao inegavel periculum in mora que esta representa, conforme
razoes expostas e por medida de salutar justica.

Para fins do expresso no artigo 106, inciso |, do Cédigo de Processo Civil, requer a Ré que todas as intimagdes sejam
encaminhadas ao escritério de seus patronos, sito na Rua do Passeio, 38, Torre 2, 15 andar, Sala 1509/1512 — Centro -
CEP:20021-290 — RJ — Rio de Janeiro e que as publicagdes sejam realizadas, exclusivamente, em nome do patrono DRA.
RAFAELLA BARBOSA PESSOA DE MELO, inscrita na OAB/PE 25393, sob pena de nulidade das mesmas.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

RECIFE, 8 de fevereiro de 2024

ANTONIO YVES CORDEIRO DE MELO JUNIOR
30225 - OAB/PE

Rua do Passeio, 38, Torre 2, 152 andar - Sala 1509/1512 — Centro - RJ — Rio de Janeiro - CEP:20021-290
www.joaobarbosaadvass.com.br



