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PJe - Processo Judicial Eletrénico

Numero: 0800139-92.2019.8.20.5118

Classe: CUMPRIMENTO DE SENTENCA

Orgéo julgador: Vara Unica da Comarca de Jucurutu

Ultima distribuicdo : 21/03/2019

Valor da causa: R$ 9.078,63

Processo referéncia: 01003370920178200118
Assuntos: Correcdo Monetaria

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? SIM

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? NAO

21/08/2019

Partes

Procurador/Terceiro vinculado

PEDRO JORGE NETO (EXEQUENTE)

KELLY MARIA MEDEIROS DO NASCIMENTO (ADVOGADO)

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S.A. (EXECUTADO)

Documentos
Id. Data da Documento Tipo
Assinatura

40950(21/03/2019 16:51 | Peticdo Inicial Peticéo Inicial
000 -

40950(21/03/2019 16:51 {Inicial Outros documentos
909

40950 (21/03/2019 16:51 |Contestacao Outros documentos
962 —

40951 (21/03/2019 16:51 |Sentenca Outros documentos
044 E—

40951 (21/03/2019 16:51 |Certiddo de Transito em Julgado Documento de Comprovagédo
058

40951 (21/03/2019 16:51 [Execucao Outros documentos
067 -

40951 (21/03/2019 16:51 |Procuragéo Procuracéo
097 —

40951 (21/03/2019 16:51 | Documentos pessoais Documento de Identificagdo
101

41193(28/03/2019 10:38 | Despacho Despacho
782 E—

41651|08/04/2019 14:03 |Intimagdo Intimacéo
829 E—

42312|25/04/2019 14:48 | Peticdo Peticédo
479 ————

42312|25/04/2019 14:48 |PET. DE FI'SLCO ELETRONICO PAGAMENTO DE Outros documentos
515 CONDENACAO

42312(25/04/2019 14:48 |PROT.+PET.+CALC.+COMP. Outros documentos
533

43253 26/04/2019 13:20 | Peticéo - Liberagéo de Alvaras Peticao

42373(26/04/2019 13:20 PETlQAO LIBRAC,AO DE ALVARAS - COM Outros documentos
882 VALORES - PEDRO JORGE NETO - JUCURUTU-

RN -26.04

42509 |29/04/2019 09:40 | Alvara Alvara
936

42510(29/04/2019 09:41 | Alvara Alvara
273

42514129/04/2019 10:28 |Certidao Certidao
332 —




4%2%4 29/04/2019 10:28 | Pedro Jorge Neto Documento de Comprovacgéo
41(7)%6 19/07/2019 14:42|Intimacao Intimagéo
41237 07/08/2019 11:41 | Peticao Peticdo
4;;?2 15/08/2019 21:02 Sentenga Sentenca
4792716/08/2019 16:03 |Intimacao Intimagéo

752




Em anexo.
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' Ui el Kelly Maria Medeiros do Nascimento — OAB 7.469 - RN

| Rua André Sales, 130, Paulo VI — Caic6-RN - CEP: 59300-000 |
BALBINOS Préximo ao Hospital Regional do Seridd - SESP |

| E-mail: balbinoscaicom(@hotmail.com

| -
| ___ ASSESSORIA JURIDICA Fones: 84 — 3417-2265; 99801-5199 ¢ 98887-0543

EXCELENTISSIMO (A) SENHOR (A) DOUTOR (A) JUIZ (A) DE DIREITO DAYCOMARCA DE |
: JUCURUTU/RN. N

QL\(\ | l‘-_"}

T .

B
I
I
3

|

k

Pedro Jorge Neto, brasileiro (a), solteiro (a), auxiliar de servigos gerais, portador.
2-25?.62? - SSP/RN e CPF n°® 055.088.054-27, residente e domiciliado (a) no Sitio Sod, 23 _Zona R .
Municipio de Jucurutw/RN, CEP. 59330-000 - telefone n° 84-99945-9434, por intermédio de sua bastante |
procuradora que esta subscreve, com escritério profissional localizado no enderego acima em epigrafe, on
deverd receber as intimagdes, vem perante Vossa Exceléncia, propor e requerer o seguinte:

ACAO DE COBRANCA ¢/c REPARACAQ DE DANOS MATERIAIS
SEGURO DPVAT — POR INVALIDEZ

Em Face de: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A, |
Inscrita no CNPJ de n® 09.248.608/0001-04, podendo ser citada através de seu representante legal, na Avenida |
Treze de Maio n® 23, 2° andar, Condominio Edificio Darke, Centro, Rio de Janeiro — RJ, CEP: 20.031- |
902, expondo e requerendo ao final o seguinte: |

Ab Initio

Requer inicialmente a Justi¢a Gratuita de tal forma a poder ter acesso a Justica e fazer valer
o direito de igualdade.

Douto Julgador, é sabido que para que tenha eficdcia o pedido de assisténcia judicidria
gratuita, nada basta além do simples pedido, expondo a impossibilidade do constituinte em custear as despesas
processuais, proferido em petigdo inicial, conforme preceitua a Lei de n.° 1.060, de 05.02.1950 do Codigo de
Processo Penal em seu art. 4° caput. Assim, procura-se evitar que alguém tenha frustrada a busca ou a defesa de
seus direitos em decorréncia de sua condigdo social, ou por insuficiéncia de meios econdmicos. Em resumo,
prestagdo de assisiéncia judicidria visa a assegurar duas garantias fundamentais: a igualdade de todos e o acess
a Justica.

1

S
7 1

- SINOPSE TOS:

b0 1

:
=]

Em, 21.02.2016. por volta das 11:29 horas, o (a) autor (a) foi vitima de acidente de trénsit
(acidente com motocicleta), sendo socorrido (a) para O Hospital Maternidade a Unidade Hospitalar Regional d
Serid6, em Caic6/RN, apresentando TRAUMATISMO CRANIANO ENCEFALICO - TCE, FRATURA N
FACE ANTERIOR DO SEIO MAXILAR DIREITO e OSSOS NASAIS, PERDA DE VISAOQ DO OLHO D
VISAO ¢ ENTRE OUTROS, conforme se faz prova com a certiddio de ocorréncia policial, em anexo,

G002

101 &1

x
i

O requerente foi submetido as intervengdes em Membros Traumatizados e Fraturados,
respectivamente, cujo acidente compromete as fungdes do (s) membro (s) em comento, dentre ouuas
complicagdes fisicas, CONFORME PRONTUARIO MEDICO, em anexo.

Devido ao fato do sinistro em tela, decorrer de acidente de transito requercy
administrativamente, seguro — DPVAT, sendo que, a seguradora, NEGOU o pagamento da indeniza¢o, conforme
demonstrativo da Seguradora Lider, em anexo.

Ressalta-se que, para robustecer mais ainda o pleito, segundo a Tabela dos Seguros por
Acidente — DPVAT, em anexo, elenca que o valor atribuido a “Lesles neurolégicas que cursem com ...” & (e
100% (Cem por Cento), ou seja, RS 13.500,00 (Treze Mil e Quinhentos Reais), onde analisando a tabela, s¢ cn;
relagdo ao Traumatismo Craniano Enceflico - TCE, j4 se configura o valor total, imagine Douto Juizo ao que
tange que o promovente sofrera outras seqlielas, todas, podendo serem vistas nos documentos acostados na pesa
exordial. Enseja-se, finalmente, que a tabela inclusa tem objetivo de servir como suporte para o Douto luizo

—— e —
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E;T:jm S D“i.ﬁ“ e ou Sentenga em quantum justo ¢ de inerente as seqilelas sofridas pelo promovente.
amente atualizado, como bem preceitua a Norma Legal.

medi 2 Quanto ao Direito 2 percepeiio do seguro a Lei, determina pagamento da indenizagdo
.firm]:r“e s simples prova do acidente e do dano por ele provocado. A simples prova do acidente enconira-se
firmada nos documentos da entrada hospitalar, prontudrio médico, depoimento das testemunhas, procedimenic

Al ; i
P:;T"‘-" "*;“"Emo dentre outras acostadas nessa oportunidade e as demais apresentadas quando da instrugdo
‘eSSual,

be - Esclare_cq_: o autor que inexiste, qualquer espa¢o na esfera administrativa que possibilite ao
neficidrio, recorrer, administrativamente da decisio da SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO
SEGURO DPVAT, responsavel pelo pagamento das indenizagdes, emerge no mercado como se fosse suprema,
obedece apenas ao CNSP(CONSELHO NACIONAL DE SEGUROS PRIVADOS), SUSEP, sendo que,
geﬁf"_mnte utiliza-se de parfmetros absolutamente nefastos onde se faz necessdrio a interferéncia do Poder
Judicidrio, para fazer valer a Lei.

4 A Lei n. 6.194/74 determina que o pagamento do DPVAT, devera ocorrer dentro de quinze E
| dias, bastando apenas a simples ocorréncia do acidente. A Demandada, ainda se recusa a recepcionar a i
documentagfio, pelo fato da Circular infra citada, negar o pagamento do DPVAT, nos casos em que 0 beneficiario §
ndo apresentar o DUT, do veiculo causador do sinistro devidamente quitado. |

R O art. 33, inciso IV, alinea "a”, da Lei n°. 11.945/2009 estatuiu, expressamente, como inicio e

de vigéncia da disposigiio supra o dia 16 de dezembro de 2008. Portanto, para os acidentes de ocorréncia anterior & 8

-~ data de vigéncia da Medida Proviséria n°. 340/2006 (29/12/2006) aplica-se a primitiva redagdo da Lei n’. &
| 6.194/1974, onde vinculava o valor da indenizagdio ao sal4rio minimo, passando-se, apés esse marco temporal, & =3y
{ adotar os novos pardmetros delineados pela citada medida proviséria e ratificada pela Lei n® 11.482/2007. | B

Destarte, deve as seguradoras conveniadas obedecerem a Tabela, firmada no art. 31, II da Lei
n° 11.945/2009, ndo sendo licita, a autarquia ré, pagar o valor que entende de forma unilateral, pois as pericias s3o
patrocinadas pela requerida nao ocorrendo qualquer fiscalizagio, das instituigdes em especial do Ministério
Publico, ou, Policia Judiciaria, quanto aos critérios de pagamento as vitima de acidente de trinsito em nosso Pais.

Tama.

- DA PROVA MATERIAL:

Nos casos em que a lei exigir prova escrita da obrigagdio, ¢ admissivel a prova testemunhal
quando houver comego de prova por escrito, emanado da parte contra a qual se pretende produzir a prova (art.
444). Tratando-se de documento que, por si s6, basta para comprovar a existéncia da obrigagio, nem serd
necessdrio o testemunho. Mas, se trouxer apenas indicios, poderd ser complementado por ele (Nos tribunais):

“F admissivel a prova testemunhal, independentemente do valor do contrato, quando for
existente comeco de prova escrita que sustente a prova testemunhal”. STJ, Resp. 864.308 — SC, Relator
Ministro Sidnei Beneti).”

Nos autos a parte autora apresentou toda documentagdo a qual reporta o acidente de
transito que foi vitima, de forma induvidosa, documentagfio hospitalar, receitudrios, atestados, os quais
comprovam o acidente e dano decorrente do evento.

- DA INEXISTENCIA DE MEIOS LEGAIS JUNTO A ESFERA ADMINISTRATIVA
PARA O BENEFICIARIO RECORRER.

Outro fato preponderante é que ndo existe qualquer esfera recursal que possibilite ao
beneficidrio, recorrer, administrativamente da decisfio das requeridas, a decisdio principalmente da autarquia
federal- Seguradora Lider dos Consdrcios do Seguro DPVAT, é suprema do seu ponto de vista. Entretanto, todo
ato que tenha por objetivo, lesar direito de outrem, atropelar a norma juridica é passivel de apreciaciio do Poder
Judicidrio, segundo dispde a Carta Magna de 1988, nos Direitos e Garantias Fundamentais, encontram-se
regulados entre os artigos 5° a0 17°.

A SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT, no contexio,
DPVAT, ¢ autarquia responsavel pelo pagamento das indenizagdes, emergem no mercado como se fosse suprema,
obedece apenas ao CNSP-(CONSELHO NACIONAL DE SEGUROS PRIVADOS), SUSEP, sendo que,
geralmente utiliza-se de parimetros absolutamente nefastos onde se faz necessdrio a interferéncia do Poder
Judicidrio, para fazer valer a Lei.

Acontece que o valor da indenizagio decorrente do DPVAT, ndo pode ficar a critério da
demandada, visto que, se existe uma norma que regula os valores da indenizagdo estas devem ser respeitadas. A

2
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st' N. 6.194/74 determina que o pagamento do DPVAT, devera ocorrer dentro de quinze dias, bastando apenas a
mples ocorréncia do acidente. A Demandada, ainda se recusa a recepcionar a documentagdo, pelo fato da

Sil—-cuiar infra citada, negar o pagamento do DPVAT, nos casos em que o beneficidrio n3o apresentar o DUT, do
eiculo causador do sinistro devidamente quitado.

- DO DIREITO:

A Lei n. 8.841, de 13 de julho de 1992, estabelece disciplina e regulamentou o seguro
pais, preceitua dentre varios critérios que ap6s a entrega dos documentos da vitima e do
guradora terd 15 (quinze) dias para pagar o seguro aos que dela fazem “jus”.

DPVAT, em nosso
beneficidrio a se

Quanto ao Direito & percepgiio do seguro a Lei n. 6.194/74, em seu art. 5° preceitua que:

“O pagamento da indenizagio, serd efetuado mediante simples prova do acidente e do
dano decorrente, independentemente da existéncia de culpa, haja ou nio resseguro,
abolida qualquer franquia de responsabilidade do segurado”. Grifo nosso.

g Como se observa no dispositivo legal cuja vigéncia se aplica nos casos relativo a acidente de
Iransito, determina o pagamento da indenizagdo mediante a * SIMPELS PROVA DO ACIDENTE”. Destarte, a
prova do sinistro, encontra-se consubsianciada na prova documental fornecida pela unidade medida que atendeu
a vitima/promovente, conforme se infere nos autos.

No mesmo curso:

“A indenizacdio por pessoa yitimada por veiculo ndo identificado. com seguradora niio
identificada. seguro ndo realizado ou vencido, serd paga nos mesmos valores e prazos
nos demais casos por um consércio constituido, obrigatoriamente, por todas as
seguradoras que operem no seguro objeto desta lei.” (Grifo Nosso)

O cidadio comum encontra-se a margem diante das varias alteragdes sofridas pela Lei n®
6.194/74, através da Medida Proviséria n.° 340/2006, transformada na Lei 11.482/2007, que alem de colocar os
beneficidrios da Lei 6.194/74 nas mdos das Companhias Seguradoras, em todos os aspectos legais que os
beneficiavam, transformando a referida lei numa mera determinagéo do desejo e da vontade das seguradoras.

- DA JURISPRUDENCIA:

A Jurisprudéncia Pétria, exaurida pelo Tribunal de Justica do Rio Grande do Norte, tem
entendimento consolidado em idéntico pedido:

“(AC n° 2012.018378-9, AC n° 2013.002870-9 e AC n°® 2012.013210-8, de Relatoria do
Des. Amilcar Maia, 1* CAmara Civel, j. 30/01/2014; AC n° 2013.018028-1, Rel. Des. Expedito Ferreira, 1°
Cimara Civel, j. 19/12/2013; AC n° 2013.013182-4, Rel. Des. Jofio Rebougas, 3* Cimara Civel, j. 28/01/2014;
AC n° 2012.017060-3, Rel. Des. Ibanez Monteiro, 2* Cimara Civel, j. 05/11/2013).”

Ja o Superior Tribunal de Justica tem o entendimento sumulado, por meio do
Enunciado n® 474, de que a indenizacio deve ser paga de acordo com o grau da debilidade sofrida.
Vejamos: “Simula 474/STJ:

“A indenizagiio do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficisrio, sera
paga de forma proporcional ao grau da invalidez.”

Nio encontrando outra forma de solucionar o litigio vem invocar a tutela jurisdicional do
Estado, por intermédio de seu érgdo judicidrio, para dirimir tal conflito.

De acordo com a furisprudéncia pdtria, em casos de seguro DPVAT, aplicam-se as regras
preceituadas no Cddigo de Defesa do Consumidor:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE COBRANCA. SEGURO DPVAT. RELACAO DE
CONSUMO. APLICACAO DAS NORMAS DO CDC. INVERSAO DO "ONUS PROBANDI. POSSIBILIDADE.
AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. I- A relagdo havida entre as partes deve ser apreciada sob a égide
da Lei n° 8.078/90, pois sdo de consumo as relagfes juridicas resultantes do contrato de seguro DPVAT. 2- a
inversdo do dnus da prova, contudo, ndo tem o conddo de transferir para o fornecedor ou prestador de servico a
responsabilidade pela antecipagdo do depdsito dos honordrios periciais, pois a norma do art. 33, CPC, continua
em plena vigéncia. 3- no entanto, caso a seguradera se recuse a realizar o referido pagamento, presumir-se-do
verdadeiros os fatos alegados pelo consumidor. 4- agrave a que se nega provimento. (TJ-MG: AGIN
1.0024.08.239594-8/0011; Belo Horizonte; Décima Terceira Cdmara Civel; Rel. Des. Francisco Kupidiowski:
Julg. 21/05/2009; DJEMG 08/06/2009)". '
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- DO REQUERIMENTO:

; Pelo Exposto, requer a Vossa. Exceléncia, com fundamento no art. 186 do Cédigo Civil
Pétrio, c/c, no art. 5°, da Lein. 6.194/74, requerer a procedéncia da presente, para o fim de condenar a requerida ao
Pagamento da indenizagdo em epigrafe, fundada no quantum de RS 13.500,00 (Treze mil e quinhentos Reais). de
acordo com o que dispde a tabela de Danos Corporais do DPVAT, em anexo, requerendo ainda o seguinte:

| 01- Seja citada a Promovida, no enderego declinado na exordial, para contestar no prazo B
legal, sob pena de revelia e confissao; |

T T

: 02- Protesta provar o alegado por todos os meios de provas em direito admitido.
' zm'am“lﬁ na produgio de Prova Pericial, no sentido de quantificar o grau de lesdo, quesitos seguem ao pé
1 esta;

ST 03- Sejam os valores devidamente corrigidos desde o evento danoso, conforme Stimula 54 do
IH

desde jd manifesta, pela natureza do litigio, seu DESINTERESSE na realizagdo da audiéncia de
conciliagdo/mediagdo, visto que, em demandas similares inexiste qualguer propoesta de acordo por parte da
Seguradora Lider;

L
¢
e
04- Nos termos do art. 334, § 5% do Nove Cddigo de Processo Civil, requer a parte autora e p:
¢

05- Como no caso em tela o deslinde trata-se na confecciio da prova pericial, seja nume_ad(:
perito de confianga do Juizo, para a realizagio da prova retro citada, nos termos do art. 31, Il da Lei n

- 11.945/2009; !
06- Requer seja designada audiéncia de instrugdio e julgamento; |

| )

07-Seja a demandada condenada em 20%, sobre o valor da condenagio, referente a G |

| honorérios advocaticios; .

[
Finalmente requer a Gratuidade da Justiga nos termos do art. 2° da Lei n. 1060/50, por ser 0 "f‘
mesmo pobre na forma da lei;

Dar-se o presente o valor de RS 13.500,00 para efeitos meramente fiscais.

Nestes Termos. s
Pede e Espera Deferimento. v

Caicé-RN, 28 de Dezembro de 2016.

EMNov=c.: 3 %
Kelly Maria Medei o Nascimento

Advogada — OAB/RN 7.469

Assinado eletronicamente por: KELLY MARIA MEDEIROS DO NASCIMENTO - 21/03/2019 16:46:15 Num. 409509009 - Pég. 4
https://pjelg.tjirn.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=19032116415719100000039616006




Fls. ug

ANRSTACIO MARINHO CLALDIA ARELDA Huso MiLo Lucss Asrom ParrsCia SanTos
Can Crsam Roou CRISTIANA FREITAS lcaro REmoucas Lipcas CAVALCANTE PauLs Luceme
Denomay Saus CRISTIANE CARVALHO ILsia Linas MaGDa MADERA Promg Caminka
Tiamn Asron ROCHA DANIELLE LUCEHA JANIELLE SEVERD ManoeL BuRGos Rarap, NoGuima
Wiison SaLes Brioeon il Retka JoAo PIMENTEL BAARCELE ALEWCAR REman REsouUCas
Ananiiny GORES ' EpuRoo FERRl LN MERANDA MARCD MAOTL RENATO AnsLi0A
A AR RAMDS Euna Lisas MasTINg $0U0 CaBRAL Mimco Moo RowenTa PosTis
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Ana Jutia Sivi EmanuiiLa PONTES EaniLa Camyainn MARLE BRaganTt TaTHiANNE Ltk
Anperisa Frasca Emca MoBREGA Lamagsa Mazs Mavia REGUEIRK WaNiSEA FREORE
BAspaRs ROCHA EveLme Lima Lagissa SivEiRs MiGUEL CoRDERD Wiknia CosTA
Barno Pessoa Famoua FEd Lani3sa RODRIGUES NATASHE MESOUITA WiLrow Gaivlo
Cania Limi Fasiows Frimas LAyLA MILENA MaTHALS Bamacs

Carouss Brzoras Fubvia Lins LEONARDO CAFISTRAND MNaTHALA RODRIGUES ComsuLTon:
CHARA Proatira Guausen NuNEs Liasg Crrveima Marsacy Souta M. Paio Gaorm

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA VARA UNICA DA
. COMARCA DE JUCURUTU- RN

PROCESSO N° 0100337-09.2017.8.20.0118 ‘;:‘_1
REQUERENTE: PEDRO JORGE NETO |
REQUERIDA: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DEVAT S/A E
=

. SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DPVAT, empresa seguradora

com sede na Rua Senador Dantas, n° 74 - 5° andar - Centro - RJ,
CNBPJ/MF sob o n® 09.248.608/0001-04;,
r—epresentada'per seus advogados infra signatarios, nos autos da ACAO
DE COBRANCA DE SEGURO OBRIGATORIO DPVAT proposta por PEDRO JORGE

inscrita no neste ato

NETO, em tramite perante este d. Juizo, vem, com O devido respeito e
acatamento, & presenga de V. Exa., com fulcro nos artigos 335 e
seguintes do Cbdigo de apresentar CONTESTAGAO,
consoante as‘r.azbe_s. de fato e de direito a seguir delineadas.

Processo Ciwvil,

I - DAS INTIMAGOES

Inicialmente, reguer gue sejam as publicagdes e intimacdes
alusivas ao presente feito realizadas EXCLUSIVAMENTE em nome do

[ E (84) 3231-4328
e _
#-I. r Assinado eletronicamente por: KELLY MARIA MEDEIROS DO NASCIMENTO - 21/03/2019 16:46:16

= hitps://pjelg.tjirn.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=19032116425091800000039616056
s"=F NUmero do documento: 19032116425091800000039616056
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advogado WILSON SALES BELCHIOR, inscrito na OAB/RN sob o n° 768-a,
SOB PENA DE NULIDADE.

II - DOS FATOS

Alega o autor, em sua pega exordial, que, em 21 de fevereiro
de 2016, sofreu acidente de trénsito do gqual resultou diversas

i lesdes.

Segundo as alegagdes autorais, do suposto acidente resultou
debilidade permanente, razdo pela qual faria jus a indenizacdoc a ser
paga pelo Consdércio DPVAT.

Ocorre gue, durante 0 tramite do reguerimento
administrativo, a Seguradora Ré observou inconsisténcias no pleito

do autor Explica-se:

L]

0 protocolo de entrega de aviso de sinistro consta com o

nome do requerente como portador da documentagdo entregue. No
entanto, foi apurade em sindicéncia gue um intermediario juntou a
documentacdo e compareceu a Seguradora para dar entrada no Seguro,
sem gque este estivesse devidamente constituido, visto gque o©

requerente ndo outorgou procuragdc para ele.

| Destaca-se , também, gue ha divergéncias entre as algacoes
autorais, uma vez gue o autor afirma em sua inicial ter sofrido
acidente por volta das 11:30h, engquanto em sua documentacdo médica

consta gue este sofreu acidente as 8:15h.

Como & de conhecimento de todos, o Seguro Dpvat tem sido

alvo de diversas tentativas de golpe, onde terceiros buscam receber

indenizacdes pelas guais ndo fazem jus. Deste modo, ndc resta a

SEQEradnra outra alternativa sendc a de negar o prosseguimento de
processos administrativos onde o acidentado ndco comprove sua

1.gitimidnd- para recebimento. Ante os referidos indicios de
jrregularidade, é que a Seguradora procedeu & negativa do

requerimento administrativo.

portanto, a despeito dos fatos alegados pelo autor, ndoc ha

falar em pagamento a Ser realizado pela Ré, uma vez que,
ue se

q
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conforme restara fartamente demonstrade a seguir, ndc foi constatada
debilidade permanente decorrente de acidente de transito e, mesmo
gue exista, o que se alega apenas em apeqo ao principio da
eventualidade, o montante a ser auferido deverd estar em total
conformidade com o disposto na sumula 474 do Superior Tribunal de
Justica e com a Lei 11.945/2009.

IV - DO MERITO

T.1 = IV. 1 - po ONUS DA PROVA QUANTO AQ FATO CONSTITUTIVO DO
DIREITO DO AUTOR - INTELIGENCIA DO ART. 373, I, DO CPC.

Cumpre destacar que quando ocorre um acidente de transito, a
relagdo juridica gue nasce, gqual seja, o direito do segurado ou
beneficidrio em receber a indenizagdo e a obrigagcdc da seguradora em
pagar a indepizacac estd amparada por lei especifica, gue estabelece
um direitc e uma obrigacido gque configuram uma relagdo proépria,

especifica, afastando-se, assim, a natureza de relagac de consumo.

Quando o segurado ou beneficiidrio se dirige a uma seguradora

a fim de receber eventual indenizacdc decorrente de acidente de

transito, ndo estd adquirindo um produto ou servigo, mas sim
exercitando tim direito regulado previsto na Lei 6.194/74. Do mesmo
modo, gquando as seguradoras pagam esse tipo de indenizagdo ndc estao
prestando um servigo, mas sim, cumprindo uma cobrigagdo decorrente de
lei.

Assim, cabe ac Autor produzir provas dos atos constitutivos

de seu direito, o gque ndo ocorreu, guando era onus do mesmo tal

comprovagao, devendo ser aplicado no presente caso o art. 373; I1I; do

CPC, in wverbis:

Art, 373. O dnus da prova incumbe:

I - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu
direitoy

O Autor cuida apenas de tecer meras alegagdes infundadas em
sua inicial,. objetivando receber a indenizacdo securitadria devida
pelo Consércio DPVAT, mas, em contrapartida, sequer junta ao
processo elementos gque comprovam sSuas indagagdes ou os fatos gue
fundamentam seu pedido, em total desrespeito ao artigo supracitade.

=] 3
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Com efeito, o fato da inexisténcia nos autos de comprovacdo

de invalidez permanente, percebe-se que ndc ha que se falar em

| pagamento da indenizagdoc como requer o BAutor, o gque da ensejo &

! improcedéncia do pleitoc inicial.

Conforme dite, os fatos mencionados na inicial n3o podem
limitar-se a simples alegagdes, mas, ao contridrio, devem ser
comprovados, para gue possam ser levados em conta pelo juiz na sua

decisao.

0 fato em andlise trata de aspectc constitutive do direito
do Autor, logo, a ele cabe o énus da prova, assim, ndo havendo nos
autos ©prova suficiente a demonstrar gue os documentos nao
apresentados ndc eram necessarios para o recebimento da indenizagao,
ou entdo de que juntou o3 necessarios documentos, resta

inviabilizado o pedido de complementacdc do valor dj indenizacgdo.

Nesse sentido, segue julgado proferido pelo Egrégio Tribunal

de Justica do Rio Grande do Sul cuja ementa tem o seguinte teor:

APELAGAO CIVEL. SEGUROS. INDENIZACAC. DPVAT. INVALIDEZ
PERMANENTE. AUSENCIA DE COMPROVACAO DOS DANOS DESCRITOS
NA EXORDIAL, 1. Nic hd gque se falar em graduar a
invalidez permanente com base na Resolugdo n.° 1/75 de
03/10/75, editada pelc Conselho Nacional de Seguros
Privados - CNSP, pois, em se tratando de norma
regulamentar, ndo pode esta dispor de modo diverso da
Lei n.° 6.194/74, de hierarguia superior. 2. A Lei n.°®
6§.194/74, que criou o seguro DPVAT, alterada pela Lei
n.° 8,441,982, é o texto legal gue regulamenta os valores
das indenizagbes relativas ac seguro obrigatdrio. 3. No
caso em exame, a parte autora ndo comprovou a ocorréncia
de invalidez permanente do cedente decorrente dc
acidente de transito descrito na exordial, Snus gue lhe
impunha e do gqual ndo se desincumbiu, a teor do gue
estabelece ¢ art. 333, inciso I, do Cédigo de Processo

i Civil. 4. Assim, manter a sentenga de improcedéncia da
demanda é & medida que se impde. Negado provimento ao
apelo. (Apelagdo Civel N° 70034866285, Quinta Cémara
Civel, Tribunal de Justiga do RS, Relator: Jorge Luiz
Lopes do Canto, Julgado em 31/03/2010)

Isto posto, percebe-se que o Autor nao ‘juntou documento

imprescindivel para a correta analise do feito, conforme determina

59, §5, da Lei 6.194/74, qual seja, o laudo pericial fornecido

art.
tituto Médico Legal, que é indispensavel para a comprovagao

pelo Ins

dos fatos alegados pelo Autor.
sendo assim, nao pode, em momento algum, o, Autor alegar qué

i pedidﬂ de pﬁodﬁ#&@ ggbpmbva~pexieiai supre a necessidade
o 8
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de apresentar documentos imprescindiveis para comprovar o fato
constitutivo do direito alegado, bem como a veracidade do mesmo,

devendo o &nus da prova ser suportado por ele.

Em razdoc do exposto, a luz do principio actori incumbit
probatio, reéta clarc gque o BAutor ndoc logrou éxito em provar de
maneira contundente os fatos alegados na exordial, o gue & seu dever
e, portanto, nfo cabe & Ré fazé-lo em seu lugar, o gque enseja a

IMPROCEDENCIA do pleite ante a absoluta caréncia de suporte

probatério.

IV. 2 - DA OBRIGATORIEDADE DE LAUDO PERICIAL E DA NECESSIDADE DE
. Q’UMTIFICAC?AO DA INVALIDEZ PERMANENTE.

Inicialmente, cumpre destacar que a Lei 6.194/74, alterada
pela Lei 11.482/2007, em seu art. 5°, § 5°, prevé, dentre os
documentos <que obrigatoriamente devem constar para fins de
reguerimento de indenizacdo por danos decorrentes de acidente com

veiculo automotor, laudo médico fornecido pelo Instituto Médico
Legal.

Tal obrigatoriedade tem como intuito dificultar
requerimentoal fraudulentos ao seguro DPVAT, uma vez gue a realizagido
de Laudo por peritos pertencentes a oérgdo especializado teria o
conddo de dificultar tal pratica. Este também & o entendimento dos

. Tribunais Patrios a respeito da matéria acima:

Tipo do Recurso: RECURSO INOMINADO / N° do Recurso:
04557/2011 / Origem: 11. JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA
CAPITAL / Processo Origindrio: 03051/2010 / Relator:
JUIZ - RAIMUNDO NONMATO DE SOUZA BRAID FILHO / Relator do
Ac6rdio: JUIZ - RAIMUNDO NONATO DE SOUZA BRAID FILHO /
Org@o Julgador 2a. TURMA RECURSAL / Data de Julgamento:
12/9/2011.

Ementa: RECURSC INOMINADO. APELAGRO civEL. AGAC DE
COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT). LEI 11.945/09.
GRADUACAO DA INVALIDEZ. A LEI 11.945/2009, EXIGE ALEM DA
PROVA DA INVALIDEZ PERMANENTE EM DECORRENCIA DO ACIDENTE
COM VEICULO AUTOMOTOR, A VERIFICACAO DE SUA GRADUACAO
PARA FINS DE QUANTIFICAGAO DA INDENIZAGAO. AUSENCIA DE
PROVAS QUANTO A INCAPACIDADE DO AUTOR. A COMPROVAGAO DA
INVALIDEZ PERMANENTE, TOTAL ou PARCIAL, E
RESPONSABILIDADE DA PARTE AUTORA. OBRIGATORIEDADE LEGAL
DE REALIZAGAO DE EXAME PELO DML DA CIDADE DA PARTE
RECORRENTE OU DO LOCAL MAIS PROXIMO, EM CASO DE
INEXISTENCIA. EXEGESE DO 5°, § 5°, DA LEI 6,194/74.
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ADOCAO DO ENTENDIMENTO DO STJ, DE QUE A ELABORACAO DO

LAUDO  PERICIAL E OBRIGATORIAMENTE PELO DML -
DEPARTAMENTO MEDICO LEGAL. MO CASO CONCRETO, NAO TENDO ©
AUTOR COMPROVADO O FATO CONSTITUTIVC DO SEU DIREITO,
QUAL SEJA, SUA EFETIVA INCAPACIDADE PERMANENTE E O GRAU
DESSA SUA INCAPACIDADE, ONUS QUE LHE COMPETIA (CPC, ART.

333, I), HAO FAZ JUS A PERCEPGAO DA INDENIZAGAO DO
SEGURO DPVAT. RECURSO IMPROVIDO.

Ementa: SEGURO - DPVAT - LAUDC DO IML - DOCUMENTO
NECESSARIO =~ PRINCIPIO DE PROVA - INEXISTENCIA -
PERICIA-NECESSIDADE - AVALIACAO DA EXTENSAO, GRAU DE

INCAPACIDADE E CARATER DEFINITIVO - COMPLEMENTAGAO DE
EXAME DE CORPO DE DELITO - ONUS DA PROVA - AUTOR.

Tratando-se de pleito relative a indenizacio oriunda de
seguro DFVAT, mostra-se imprescindivel, nos casos de
invalidez permanente, o laudo pericial, expedidoc pelo
Instituto Médico Legal, indicandoc intensidade das lesdes
sofridas pela vitima. Se necesséario, deverd ser
realizado exame pericial complementar para afirmar a
invalidez, sua extensdo e o grau de incapacidade do
acidentado, para comprovagic das lesdes. Mostrando-se
necessdria a prova pericial, e pretendende o autor
amparar suas alegacdes td3p somente em prova documental,
imprestdvel &4 comprovacio da invalidez, o improvimento
do recurso & medida gue se impde. (TIMG:
104330?22231440_011_ MG 1.0433.07.222814-4/001(1) /
Relator (a) :ROGERIO MEDEIROS)

Desse modo, resta claroc gue o laudo expedido pelc Instituto
Médico Legal é IMPRESCINDIVEL para a comprovagio da invalidez
permanente e para a aplicagdoc dos critérios de proporcionalidade

necessarios para a fixaglo do guantum indenizatério.

No caso em aprego, os documentos médicos juntados pelo autor
ndo s&o suficientes para constatar sua alegada invalidez permanente,
tampouco comprovam dque os ferimentos decorreram ,de acidente com
veiculo automotor.

Ante © exposto, somente a realizacdc de pericia médica
realizada por perito oficial do IML e a expedigic de laudo médice
pericial pormenorizado, que atenda as especificagdes impostas pela
legislagdo competente, podera confirmar o acerte do cédlculo efetuade

guando da apuragdo do valor a ser pago ao autor administrativamente.
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PREVISTO NA LEI 6.194/74, EM CONFORMIDADE COM O DISPOSTO NA SUMULA
474 DO STJ.

Isto posto, reguer-se o INDEFERIMENTO da inicial em razao da
auséncia de documento obrigatério, conforme art. 59, §5, da Lei
6.194/74, uma vez gque a apresentacdo de laudo pericial fornecido
pele Instituto Médico Legal é indispensavel para a comprovacio dos

fatos alegados pelo autor.

IV. 3 - IMPUGNACAO A0 BOLETIM DE OCORRENCIA COLACIONADO AOS AUTOS DA
UNILATERALIDADE E DA AUSENCIA DE NEXO CAUSAL.

E imperioso destacar gue a parte autora ndo apresentou
qualquer documento gque comprove a veracidade dos fatos alegados na

pecga exordial.

Neste sentido, destaca-se que, no Boletim de Ocorréncia, o
autor tdo somente narrou o fato que teria acontecido, ndo lhe sendo

exigido qualquer meioc de prova capaz comprovar a efetiva ocorréncia

do sinistro e, tampouco, de estabelecer o nexo causal entre o

acidente e o dano que alega ter sofrido.

De inicio, cumpre ressaltar que o B.O. apresentadoc pelo
autor nédo cumpre o objetivo de “fazer prova da ocorréncia e do dano

recorrente”, .tal como exigido pelec artigo 5° da Lei 6.194/74.

Com efeito, a simplicidade das alegagdes ali constantes, gque
Se resumem a assentar meras alegagSes do autor, nic podem ser

utilizadas como meio de prova, porquanto gqualquer acidente de

transito, tenha ele ocorrido em qualquer época, exige mais do que um

simples registro para recebimento de seguro, devendo haver, em

verdade, concreta investigagdo para apurar a efetiva ocorréncia do
acidente.

A peca emitida pelo policial, com efeito, apenas retrata que
o comunicante esteve na delegacia informando a ocorréncia do alegado
acidente de trénsito. E DOCUMENTO UNILATERAL POR EXCELENCIA.

O artigo 405 do Cédigo de Processo Civil determina que “o
documento publico faz prova ndo sé de sua formacdo, mas também dos

Num. 40950962 - P4g. 7
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Julgamento : 20/0B/2002 Data da Publicagdc/Fonte: DJ
ip.11.2002.p. 2289

Ementa

RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE TRANSITO. BOLETIM DE
OCORRENCIA. PRESUNCAO DE VERACIDADE ELIDIDA ATRAVES DE
OUTROS ELEMENTOS PROBATORIOS. RECURSO ESPECIAL
INADMISSIVEL.

- Nio €& admissivel admitir-se walor probante a um
determinado documentce (B.O.), gque ndo vem corroborado
pelos demais elementos de prova coligidos nos autos.

- Pretensdoc dos recorrentes, em Gltima andlise, de
revolver o conjunto probatério. Incidéncia da Somula n°
i 7-5Td.Recursc especial ndo conhecidoe.

Acbérdio

Vistos e relatados estes autos em gque sdo partes as
acima indicadas: Decide a Quarta Turma do Superior
Tribunal de Justica, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, na forma do relatérioc e notas taguigraficas
precedentes que integram o presente julgado. Votaram com
o Relator os Srs. Ministros Ruy Rosado de Aguiar e Aldir
Passarinho Junior. Ausentes, ocasionalmente, ©s Srs.
Ministros César Asfor Rocha e 5S&lvio de Figueiredo
Teixeira,

BOLETIM DE OCORENCIA, DECLARACAO UNILATERAL DA VITIMA.
PROVA INSUFICIENTE. PRECEDENTES DO STF E DO STJd.1l. o
boletim de ocorréncia policial advém de declaracio
unilateral da vitima, razdo pela qual ndo é& considerado
meio habil a comprovar a ocorréncia do fato nele
' narrado, mormente guando d sompanhade de outros

elementos probatorios. Precedente: STF, HC B3617-SPB,
Rel. Min. NELSON JOBIM, DJU 25.06.05. 2. Em que pesa ser
documento sujeito ao regime de direito publico, o
egrégic STJ vem decidindo gue o boletim de ocorréncia
ndc gera presuncdc juris tantum da veracidade dos fatos
nele narrados. (361134 AL 0012091-03.2003.4.05.8000,
Relator: Desembargador Federal Manoel Erhardt, Data de
Julgamento: 10/06/2008, Segunda Turma, Data de
Publicac3o: Fonte: Diarioc da Justica - Data: 01/07/2008
~ Pagina; 253 - N°: 124 - Anoc: 2008)

PORTANTO, AINDA QUE TAL DOCUMENTO FIZESSE PROVA DE QUE O
ACIDENTE OCORREU, NAO FARIA PROVA DE QUE A LESAO DECORREU DO ALEGADO
ACIDENTE.

Conforme disto, a requerente cuida apenas de tecer meras
alegacbes infundadas em sua pega inaugural, todavia, sequer junta ao
processo elementos que comprovem suas indagages ou os fatos que
fundamentam seu pedido, em total desrespeito ao art. 373, I, do CPC.
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Os fatos alegados na inicial, entretanto, nao podem limitar-
se a simples alegagdes, mas, ao contradrio, devem ser comprovados,

para que possam ser levados em conta pelo juiz na sua decisédo.

Destarte, conclui-se que o Boletim de Ocorréncia que se

encontra nos autos confirma apenas que o interessadc prestou as

declaragdes ali contidas, porém, ndo comprova que o© acidente

automobilistico de fato ocorreu, tampoucc que as lesdes da vitima

decorreram do acidente alegado, havendo claro rompimento do nexo

causal,

Dessa forma, resta clarc gue o autor nio logrou &xito em
provar de maneira contundente a ocorréncia do acidente. Sendo assim,
. reguer seja a presente demanda declarada IMPROCEDENTE, ante a

absoluta caréncia de suporte probatério.

IV. 4 - DO VALOR INDENIZAVEL - UTILIZAGAO DA TABELA DA LEI

11.945/2009 E APLICACAO DA REPERCUSSAO NO CALCULO DA INDENIZACAO POR
INVALIDEZ PERMANENTE .

' Cabe ressaltar, Exceléncia, que o sinistro in casu ocorreu
sob a vigéncia da Lei 11.945/2009, a qual veio estabelecer a
necessidade de gradagio da invalidez para aplicacd3c proporcicnal da

! indenizagdo devida pelo seguro DPVAT, de acordo a tabela trazida

pelo dispositive legal supracitado.

De acordo com a nova regulamentacdo, a invalidez permanente,

estéd dividida em invalidez permanente total ou parcial, sendo que a

parcial pode ser completa ou incompleta. Para a apuracdo da

indenizacdo a ser paga & preciso aplicar os percentuais da tabela
instituida para esse fim pela Lei n® 11.945/2009 (MP n® 451/2008)

Neste sentido, para melhor —compreensdc do guantum

indenizatério devido, vejamos a transcrigdo do art. 31 da Lei n°®

11.945/09, incisos I e II:

Art.31 Os arts. 3o e 50 da Lei no 6.194, de 18 de
dezembro de 1974, passam a vigorar com as seguintes

alteragdes:
I - quande se tratar de invalidez permanente parcial
completa, a perda anatémica ou funcional serd

10
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DA INDENIZACAC A SER PAGA POR SEGURO DPVAT aoc grau da invalidez, de
acordo com o enunciado da Sumula 474/STJ, bem come no sentido de ser
“vdlida a wutilizagdc da tabela para redugdoc proporcional da
indenizag8do a ser paga por seguro DPVAT, em situacdes de invalidez

parcial”.

Destarte, a aplicagdc da tabela de calculo da indenizacdoc em

caso de invalidez permanente & medida que se impde aocs casos em que

reste comprovada a invalidez permanente parcial da wvitima, nos

termos da Lei 11.945/2009 e da jurisprudéncia consolidada do Supremo
Tribunal Federal e Superior Tribunal de Justica.

Em andlise ao processo administrative ora anexado aos autos,

verifica-se que NAO HOUVE pericia médica realizada pela parte

. Autora.

De acordo com a Lei 11.945/2009, o Instituto Médico Legal
(IML) deve fornecer laudo pericial para verificar a existéncia e
quantificar as lesdes sofridas pelc autor em até 90 (noventa) dias,

sendo vejamos:

§5° O Instituto Médico Legal da jurisdigdc do acidente
ou da residéncia da vitima deverd fornecer, no prazc de
até 90 (noventa) dias, laude & vwitima com a verificagdo
da existéncia e gquantificagdo das lesdes permanentes,

totais ou parciais.

. Ora, Exceléncia, o autor pleiteia cemplementacdoc ac valor

Pago sem mesmo ter realizado laudo pericial, o qual deveria ter sido
feito pelo IML & época do sinistro, evitando tal incontroversa sobre

© importe.

Por fim, Doutor Julgador, ressalta-se mais uma vez a
publicagdo da SUMULA 474 PELO STJ, que veio a determinar gue “a
indenizacdo do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do

beneficidrio, serid paga de forma proporcional ao grau da invalidez”,

a qual, rendendo homenagens aos. Principios da Razoabilidade e

Proporcionalidade, avalizou o pagamento do Segurc DPVAT proporcional

ao_grau de invalidez sofrido pela parte autora, concluindo pela

inexisténcia de qualquer légica de comércio ou prejuizo ao principio

da Dignidade da Pessoca Humana.

13
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VARA UNICA - Jucurntusn .
Fls.

PODER JUDICIARIO DO RIO GRANDE DO NORTE
JUIZO DE DIREITO DA VARA UNICA DA COMARCA DE Jucurutu

Procedimento Ordinario n°: 0100337-09.2017.8.20.0118

Autor: PEDRO JORGE NETO
Requerido: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A.
SENTENCA
I. RELATORIO

PEDRO JORGE NETO ajuizou Agdo de Cobranga clc reparacéo de danos materiais
Seguro DPVAT em face da SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A.,
alegando, em sintese, que:

1. Em 21/02/2016, por volta das 11h29min, o autor foi vitima de acidente de transito, sendo socorrido por

!‘ populares para o Hospital Maternidade Terezinha Lula de Queiroz Santos, em Jucurutu/RN, & posteriormente

encaminhado para a Unidade Hospitalar Regional do Seridé em Caict/RN, apresentando Traumatismo

Cranciano Encefalico, Fratura na face anterior do seio maxilar direito & ossos nasais, perda de visdo do olho,

entre outros.

2. O requerente foi submetido as intervengdes dos membros traumatizado, cujo o acidente comprometeu as

fungdes dos membros em comento.

3. Informa que devido ac fato do sinistro decorrer de acidente de transito requereu, administrativamente,

seguto DPVAT, sendo que a seguradora negou o pagamento de indenizagio. Aduz que a Seguradora Lider

afirma que o quantum devido deve obedecer circular do CNSP, sendo que geralmente utiliza-se de parametros

ilegais, para definir, do ponto de vista administrativo, o valor a ser pago pelos beneficiarios.

4. Embasou-se na Lei n. 6.184/74 e suas alteragdes legais e citou julgados em prol de sua pretensio. Ao final,

requereu que seja condenada a demandada ao pagamento da complementacio indenizatoria em epigrafe,

fundada no pagamento de RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).

Acostou documentos (fis. 07/33).
Decisao deferindo a gratuidade de justica, determinando a citagdo da Seguradora Lider e
a realizagdo de pericia médica (fis. 35/36).

0 Regularmente citada e de forma tempestiva, a seguradora-ré ofertou contestagéo
acompanhada de documentos, ocasido em que denunciou a auséncia de documentagao
indispensavel a propositura da demanda, qual seja, 0 laudo pericial feito pelo IML, por sé&-lo meio habil
a comprovag&o concreta do sinistro. Em razéo disso, 0 autor néo produziu satisfatoriamente as provas
do ato constitutivo de seu direito, énus que Ihe incumbe por forga do art. 373, | do CPC/2015.
Sustentou, ainda, ja ter havido o pagamento administrativo devido, que se baseou nos ditames da
Sumula n°. 474 do STJ, pelo que o autor n&o deve receber gualguer quantia complementar, razéo
pela qual Ihe faltaria interesse de agir, de acordo com o art. 319 e 320 do Codigo Civil, devendo ser o
feito extinto sem resolucéo de seu mérito, conforme art. 485, | e IV do Codigo de Processo Civil, ndo
havendo gualquer valor pendente.

Por fim, quanto aos juros, destacou a incidéncia da Sumula n°. 426 do STJ e art. 405 do
Codigo Civil, devendo, ainda, a correg8o monetaria iniciar-se desde o ajuizamento da demanda,
conforme o art. 1° da Lei n®. 6899/81.

Juntada de Laudo Pericial As fl. 86v/87.

Intimadas acerca do laudo, a seguradora-ré se manifestou informando que a autora no
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PODER JUDICIARIO DO RIO GRANDE DO NORTE
JUIZO DE DIREITO DA VARA UNICA DA COMARCA DE Jucurutu

juntou qualquer documento capaz de comprovar a invalidez alegada, requerendo o julgamento
improcedente e a parte autora concordou totalmente com o laudo exposto.

Impugnagao a contestacio fls. 101/103.

Termo de audiéncia de conciliago infrutifera (fl. 107).

Apos, vieram-me 0s autos conclusos.
E o relato necessério. Fundamento e decido.

Il. FUNDAMENTACAO

2.1. Da preliminar de falta de documento indispensavel

De pronto, no que conceme & falta de documentos imprescindiveis a propositura da
agao, entendo que a alegagio nao merece acatamento, uma vez que, ao confrario do afirmado pela
parte ré, no processo constam documentos que atestam a ocorréncia do acidente automobilistico e
indicios do dano causado ao autor (fls. 13/33). Outrossim, a pericia juntada demonstra a invalidez
anatémica e funcional da visdo do olho direito.

Quanto ao Boletim de Ocorréncia, de nada impede o julgamento da demanda, uma vez
que todo o conjunto probatério, juntamente com os boletins médicos apontam para que realmente
houve queda de moto na data informada (fl. 24).

Diante disso, Rejeito a preliminar suscitada.

2.2. Do mérito

2.2.1. Do julgamento antecipado do mérito

De inicio, insta consignar que a causa envolve matéria exclusivamente de direito e a
prova documental acostada aos autos é suficiente para o deslinde da demanda. Em hipéteses que o
juiz julgara antecipadamente o pedido, proferindo sentenga com resolugdo de mérito, quando n3o
houver necessidade de producio de outras provas. Destarte, com fundamento no artigo 355, I, do
Cédigo de Processo Civil, julgo antecipadamente o mérito da causa. Ademais, estdo presentes todos
os pressupostos processuais e as condigbes para o exercicio regular do direito de agéo.

Ultrapassados tais aspectos, ausentes quaisquer nulidades a serem declaradas ex
officio, passo, doravante, ao desate da lide.

2.2.2. Do mérito propriamente dito

A questdo dos presentes autos refere-se a alegagao da parte demandante de que n&o
evido a titulo de seguro DPVAT, uma vez que sofreu acidente

peu o valor completo d \
i o-lhe a incapacidade parcial permanente.

automobilistico, disso, decorrend
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PODER JUDICIARIO DO RIO GRANDE DO NORTE
JUIZO DE DIREITO DA VARA UNICA DA COMARCA DE Jucurutu

A Lein®. 11.945, de 04 de junho de 2009, que foi precedida da Medida Proviséria n.°® 451,
de 15/12/2008, alterou a Lei 6.194, de 19 de dezembro de 1974, estabelecendo novas regras para a
indenizagao por seguro DPVAT, admitindo a gradagéo do valor da indenizagio, conforme o grau de

invalidez, conforme seja completa ou parcial, bem como de acordo com a parte do corpo afetada, veja-
se:

"Art. 31. Os arts. 3° e 5° da Lei n? 6.194, de 19 de dezembro de 1974, passam a vigorar com
as seguintes alteragdes: |
“Am. 3° Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 2° desta Lei

compreendem as indenizagbes por morte, por invalidez permanente, total ou parcial, e por

despesas de assisténcia médica e suplementares, nos valores e conforme as regras que se

seguem, por passoa vitimada:

| = R$13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) — no caso de morte;

Il - até R$13.500,00 (treze mil & quinhentos reais) — no caso de invalidez permanente; e

Il — até R$2.700,00 (dois mil e setecentos reais) — como reembolso a vitima — no caso de

r-\ despesas de assisténcia médica e suplementares devidamente comprovadas.”

\ § 1° No caso da cobertura de que trata o inciso Il do caput deste artigo, deverdo ser

enquadradas na tabela anexa a esta Lei as lesdes diretamente decorrentes de acidente e que
nio sejam suscetiveis de amenizagio proporcionada por qualquer medida terapéutica,
classificando-se a invalidez permanente como total ou parcial, subdividindo-se a invalidez
permanente parcial em completa e incompleta, conforme a extenso das perdas anatdmicas
ou funcionais, ebservado o disposto abaixo:
| - quando se tratar de invalidez permanente parcial completa, a perda anatdmica ou funcional
sera diretamente enguadrada em um dos segmentos organicos ou corporais previstos na
tabela anexa, correspondendo a indenizac&o ao valor resultante da aplicagio do percentual ali
estabelecido ao valor maximo da cobertura; e
Il - quando se tratar de invalidez permanente parcial incompleta, serd efetuado o
enquadramento da perda anatdmica ou funcional na forma prevista no inciso | deste paragrafo,
procedendo-se, em seguida, & redugio proporcional da indenizagdio que correspondera a 75%
(setenta e cinco por cento) para as perdas de repercussao intensa, 50% (cinquenta por cento)
para as de média repercussfo, 25% (vinte e cinco por cento) para as de leve repercussao,
adotando-se ainda o percentual de 10% (dez por cento), nos casos de sequelas residuais.
§ 2° Assegura-se & vitima o reembolso, no valor de até RS 2.700,00 (dois mil e setecentos
reais), previsto no inciso Il do caput deste artigo, de despesas médico-hospitalares, desde que
devidamente comprovadas, efetuadas pela rede credenciada junto ao Sistema Unico de
Saude, quando em caréter privado, vedada a cessao de direitos.

Nesse contexto, ndo se pode afirmar que o vocabulo até esteja despropositadamente

(, posto no texto legal. A uma, porque o evento morte e invalidez permanente total ndo podem ser

equiparados a incapacidade parcial. A duas, porgue mesmo que ausente tabela legal de graduagZo da

indenizagdo pela andlise da extensao da debilidade, tal omiss&o ou lacuna n&o pode privar a vitima ou

interessado do seguro nem livrar a seguradora do pagamento do valor justo. A trés, porque nao pode

ficar a inteira disposigao da seguradora a estipulagéo do quantum devido, & vista de que nao pode

legislar em causa propria. A quatro, porque a lei ndo contém palavras indteis, notadamente quando a

interpretagdo demonstra que a preposicio "até” serve de limitagdo, ndo significando que,

obrigatoriamente, o seguro deva corresponder ao valor integral de R$ 13.500,00 (treze mil e
quinhentos reais).

Tem-se, portanto, que cabera ao magistrado a andlise de cada caso concreto para
verificar a extenséo da lesdo e o comprometimento da les&o na vida normal da pessoa, de modo que
possa distinguir situages de invalidez que abranjam limitagGes mais significativas, ou menos, para as
vitimas. Logo, a preocupagéo € para um julgamento justo, que no negue a parte o seu direito, mas
néo imponha obrigagao superior & devida, tudo no prudente exame do julgador, de acordo com o
campo probatério produzido nos autos. Pt
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PODER JUDICIARIO DO RIO GRANDE DO NORTE
JUIZO DE DIREITO DA VARA UNICA DA COMARCA DE Jucurutu

Importa acentuar que "na aplicagédo da lei, o juiz atenderd aos fins sociais a que ela se
dirige e &s exigéncias do bem comum” (Lei de Introdugo &s normas do Direito Brasileiro, art. 5°).
Nessa esteira, importa ressaltar o entendimento consolidado acerca da exigibilidade da
gradagio referida pelo Superior Tribunal de Justica, a teor da Sumula n°. 474 e Resp n®. 1246432,
processado nos termos do artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil vigente a época:
A indenizagao do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiario, sera paga
de forma proporcional ao grau da invalidez.
EMENTA: RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. JULGAMENTO NOS MOLDES DO ART. 543-
C DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. DPVAT. SEGURO OBRIGATORIO. INVALIDEZ
PARCIAL. INDENIZAGAO A SER FIXADA DE ACORDO COM A PROPORCIONALIDADE DA
INVALIDEZ. SUMULA N.° 474/STJ. 1. Para efeitos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil:
A indenizagdo do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial permanente do beneficiario,
sera paga de forma proporcional ao grau da invalidez (Sumula n.” 474/STJ). 2. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. (RECURSO ESPECIAL N° 1.246.432 RS (2011/0067553-9),
RELATOR: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJe: 27/05/2013).
Em arremate, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento conjunto das ADIs
4.350 e 4.627 (Rel. Min. LUIZ FUX, DJe de 3/12/2014) e do ARE 704.520 (Rel. Min. GILMAR
MENDES, DJe de 2/12/2014, Tema n°. 771 da repercuss&o geral), assentou a constitucionalidade do
art. 8° da Lei n°. 11.482/07 (advinda da convers&o da MP n°. 340/06), que alterou o art. 3° da Lei n°.
6.194/74, fixando a indenizagio do Seguro DPVAT em (a) R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais),
no caso de morte; (b) até R$ 13.500,00, no caso de invalidez permanente; e (c) até R$ 2.700,00 (dois
mil & setecentos reais), no caso de despesas de assisténcia médica e suplementares devidamente
comprovadas.
Desta feita, quando ocorrer invalidez parcial do beneficiario, a indenizac&o sera paga na
forma proporcional, independentemente da data da ocorréncia do sinistro. Com isto, infere-se que a
parte autora foi vitima de acidente envolvendo veiculo automator do qual decorreram danos pessoais
que redundaram na sua invalidez permanente, fazendo, por conseguinte, jus a indenizacéo
securitéria, pois suficientemente provados o acidente e o dano decorrente a que se refere o art. 5°,
caput, da Lei n°®. 6.194/74.
Sendo assente a gradac@o de valores, cumpre destacar os percentuais a serem
aplicados no caso concreto. Os percentuais devem ser calculados sobre o montante de R$ 13.500,00
(treze mil e quinhentos reais), uma vez que o sinistro € posterior & MP n.° 340, de 29/12/2008, que foi
transformada na Lei n.° 11.482/07 (31/05/07), que previu que a indenizagdo deveria ser de R$
13.500,00 (treze mil e quinhentos reais, revogando nesta parte a Lei anterior que fixava a indenizagao
em até 40 (quarenta) salarios minimos.

Vislumbra-se, da analise do laudo pericial, que o demandante apresenta um quadro
clinico de invalidez anatomica e funcional de vis&o do olho & direita, sendo essa incapacidade parcial
complet definitiva ao nivel do olho da visdo a direita. Na situagio posta e tendo por base a
modificagéo operada pela Lei n®. 11.945/08, nos arts. 3° e 5°, da Lei n. 6.194/74, calcula-se o valor da
indenizag#o para o tipo da leséo sofrida — incapacidade parcial completa definitiva ao nivel do olho da
vis&o a direita — pelo demandante em RS 13.500.00 (treze mil e quinhentos reais reais) em se tratando
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PODER JUDICIARIO DO RIO GRANDE DO NORTE
JUIZO DE DIREITO DA VARA UNICA DA COMARCA DE Jucurutu

de debilidade permanente, definitiva e completa, que corresponde a um olho, ou seja 50% (cinquenta
Por cento) do previsto na tabela de indenizagdo do DPVAT. Como no caso do demandante a
debilidade foi permanente, e o deixou inabilitado de enxergar por um olho, o valor devido a titulo de
indenizag&o do seguro DPVAT corresponde a 50% do valor previsto, ou seja, _R$ 6.750,00 (seis mil,
setecentos e cinquenta reais).

Como néo houve repasse de nenhum valor em &mbito administrativo, ao pleito cabe a

procedéncia em parte,

lll. DISPOSITIVO

» Ante o exposto, prima facie, REJEITO as preliminares suscitadas e, no mérito, com
fundamento no art. 487, | do CPC/2015 e no art. 3° da lei 6.194/74 e seu anexo, com a redagdo dada
pela Lei n. 11.945/09, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a pretensdo formulada na inicial,
para condenar a parte demandada a pagar a autora a indenizagdo referente ao Seguro Obrigatério
DPVAT, a qual fixo no importe de _R$ 6.750,00 (seis mil, setecentos e cinquenta reais), o qual devera
ser ainda acrescido de corrego monetéria, pelo INPC, desde a data do sinistro e juros de mora de 1%
a0 més desde a citag3o até a data do efetivo pagamento.

Considerando o disposto no nos moldes do art. 85, § 2°, do CPC e a ocorréncia de
sucumbeéncia reciproca no caso, na forma do art. 86 do CPC, arbitro o pagamento de honorarios de
advocaticios de sucumbéncia em 10% (dez por cento) do valor da condenacfo, sendo que destes

50% (cinquenta por cento) sera suportado pela parte requerente e 50% (cinquenta por cento) pela
parte requerida. Diante da gratuidade da justica deferida, as obrigagGes decorrentes da sucumbéncia
da parte beneficiaria ficar&o sob condigao suspensiva de exigibilidade pelo prazo de 5 (cinco) anos, na
forma do art. 98, § 3°, do Cédigo de Processo Civil,

‘3 Apds o transito em julgado, intime-se a parte autora, por seu advogado, para querendo,
requerer o cumprimento da sentenga, no prazo de 30 (trinta) dias.

Escoado o prazo, nada sendo requerido, arquive-se 0 processo, sem prejuizo do seu
posterior desarquivamento, caso haja requerimento.

Uma vez postulado o cumprimento da sentenca, intime-se a seguradora-ré, por seu
advogado, para que, no prazo de 15 (quinze) dias, efetue o pagamento voluntario do montante
referente a condenagéo, sob pena de ndo o fazendo no prazo, incidir a aplicagdo da multa de 10%
(dez por cento) sobre o débito e honorarios advocaticios no importe de 10% (dez por cento) sobre o
valor total, nos termos do art. 523, §1° do CPC.

Expedientes Necessario.

Publique-se. Registre-se no SAJ. Intimem-se. Cumpra-se

Jucurutw/RN, 27 de novembro de 2018.

antiago Andrade
Juiz de Direito
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