PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA
COMARCA DE PEDRAS DE FOGO
VARA UNICA
PROCESSO N¢. 0800411-25.2018.8.15.0571
f TERMO DE AUDIENCIA /"j

s de Fogo, Estado da Paraiba, na

Aos 15 dias de dezembro de 2020, as 08h30, nesta Cidade de Pedra
Sala de Audiéncias do Férum desta Comarca, onde presente se encontrava a M.M. Juiza de Direito,
Dr.* Higyna Josita Simoes de Almeida, Juiza de Direito Titular, comigo Assessor de Gabinete do

Juizo, foi aberta AUDIENCIA DE CONCILIACAQ, nos Autos da agio em e igrafe.
r PRESENTES A AUDIENCIA P_g—/j

Juiza de direito: Dr.? Higyna Josita Simdes de Almeida

Autor: Elisandro José dos Santos

Advogada: Dr. Eduardo Henrique Gomes Ferreira Lima (OAB/PE n.? 40.509)
Ré: Seguradora Lider do Consércio do Seguro DPVAT S/A

Preposto: Augusto César Aratijo Lima (C.P.F.n.? 078.640.814-60)
Advogados: Dr. Suélio Moreira Torres (OAB/PB n.? 15.477) e Dr. Fern
(OAB/PB n.® 16.490)

AUSENTES A AUDIENCIA J

ando Fagner de Souza Santos

[ RESUMO DOS ACONTECIMENTOS )
de ambas as partes. Tendo

Abertos os trabalhos, feito o pregdo de estilo, constatou-se a presenga
em vista a realizaco, nesta data, de pericia médica na promovente, tentou-se a conciliagao entre as

partes, tendo sido esta inexitosa. Em seguida, prescindiram as partes da producao de outras
provas e requerem que suas alegagoes finais fossem remissivas a petigdo inicial e a contestacdo. Em
seguida, passou a M.M. Juiza a proferir Sentenc¢a, nos seguintes termos: 1. DO RELATORIO.
Trata-se de Acdo de Cobranga de valores referentes a Seguro DPVAT em face da ré, em razao de ter
o (a) autor (a) envolvido-se em acidente de transito que, em tese, enseja liberagdo de numerario do
seguro referido. Devidamente citada, a sociedade empreséria demandada ofertou contestaggo (ID.
23917563), afirmando nao ter o autor direito a receber qualquer valor indenizatoria, em razao de
inexisténcia de constatacio de invalidez. Réplica ao ID. 27819962. Despacho, ao ID. 30737327,
determinando a inclusdo do feito no Mutirdo de Pericias do Seguro DPVAT. Decisao Interlocutéria,
ao ID. 35798686, designando Mutirdo de Pericias do Seguro DPVAT para esta data. Apds a
realizagdo da pericia, vieram as partes para Audiéncia de Conciliagdo, que restou inexitosa. 2. DA
FUNDAMENTACAO. Inexistindo questdes preliminares suscitadas, passo a analise do mérito do
caso. Bem analisando o Laudo Pericial exarado pela Médica Perita nomeada por este Juizo, em
anexo, e o documento juntado pela parte requerente & sua petigao inicial, aos IDs. 15925149 e
15925131, constato que, de fato, ha patente nexo de causalidade entre as lesdes sofridas no acidente
de transito indicado e a invalidez constatadas pelo dito Laudo. Entretanto, para que haja efetivo
direito de percepgao de indenizagdo pelo seguro DPVAT, necessario que a lesdo constatada resulte
enquadrada em uma das hipéteses previstas na Tabela anexa a Lei Nacional n? 6.194/74, bem
como deve-se quantificar tal indenizagao levando-se em consideragéo os percentuais indicados na

referida tabela, na esteira do exposto ro art. 3%, § 1% 1I, da Lei Nacional n.? 6.194/74. No caso destes
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IMPROCEDENTE o pedido condenatério encartado na petica

extinguindo o feito com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, 1
m tendo a parte autora sucumbido, CONDENO-A em cu
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CPC. Havendo recurso adesivo, PROCEDA-SE na forma do art. 1.010, § 2°
do da Paraiba (T]J/PB) para

REMETAM-SE os autos ao Egrégio Tribunal de Justica do Esta
processamento e julgamento do (s) recurso (s) interposto (s), se assim entender, independente de
conforme comade expresso do art.

juizo de admissibilidade recursal procedido por esta instancia,
1.010, § 3¢, do CPC, tudo independente de nova conclusdo. Apos o gransito em julgado, em sendo

mantida esta Sentenca, ARQUIVE-SE o feito, com as devidas anotagdes no Sistema PJe
PRESENTES INTIMADOS EM AUDIENCIA. PUBLIQUE-SE. Nada mais havendo a tratar,

mandou encerrar o presente termo, que lido e achado conforme, vai legalmente assinado por todos
os presentes. Eu , Filype Mariz de Sousa Guimaraes, Assessor de Gabinete do Juizo, o digitei
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