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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 22VARA CIVEL DA
COMARCA DA CAPITAL —PERNAMBUCO.

PROCESSO N° 0025557-88.2019.8.17.2001 SECAO B

EDSON MENDES DE SOUZA ja devidamente qualificada nos autos do processo em epigrafe, que
move nesse Juizo em face de MAPFRE VERA CRUZ SEGURADORA S/A eoutra,vem, mui
respeitosamente, por seu advogado “in fing” assinado, a presenca de V ossa Exceléncia, opor
EMBARGOS DE DECLARACAO com fundamento nos artigos 1022 do Cédigo de Processo Civil pelos
fatos e motivos que se segue:

DA ADMISSIBILIDADE:

O presente recurso é cabivel vez que o embargante entende que ha contradi¢do e omissdo na sentenca
prolatada

O prazo estabelecido para a interposi¢do de Embargos Declaratérios € de 05 dias, conforme determinao
art. 48 daLei n°9.099/95.

Dessaforma, 0 presente recurso € tempestivo hgja vista que a ciéncia da sentenca foi tomada no dia 13 de
Fevereiro de 2020, sendo que o prazo ainda ndo se extinguiu., conforme se depreende das normas do
Cadigo de Processo Civil.

DA CONTRADIGAO E OMISSAO E DO ERRO DE FATO CONSTANTESDO DECISUM

O autor entrou com acdo de cobranga de seguro DPVAT parareceber aindenizagdo referente ao sinistro.
O MM. Magistrado proferiu decisdo no seguinte teor:
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“(...) Por todas estas consideractes, JULGO PROCEDENTE EM PARTE o pedido formulado pela
parte autora, para condenar as rés solidariamente, a pagar ao autor o valor de R$2.362,50 (dois mil,
trezentos e sessenta e dois reais e cinquenta centavos), sem prejuizo de atualizagdo monetaria pela
tabelad ENCOGE a partir do evento danoso. Os juros de mora no percentual de 1% ao més serdo langados
apartir da citacéo.

Considerando a ocorréncia de sucumbéncia reciproca (art. 85, 814, do CPC), as partes repartirdo
igualmente as custas processuais e honorarios advocaticios, estes fixados em 10% (dez por cento) sobre 0
valor da condenagdo, devidamente atualizado. Todavia, tendo em vista que a parte autora € beneficiariada
justica gratuita, ditas verbas sucumbenciais restaréo, em relacdo a esta, suspensas, consoante dispde o art.
98, §83° do Cddigo de Processo Civil.

Saliente-se gue a condenacéo da seguradora ao pagamento de indenizac;éo de seguro em va or menor que
necessariamente, decair de parte do seu direito, umavez que, 0 embargado néo f0| vencido, poisinterpbs
a agdo parareceber a complementagao do valor daindenizaggo ao valor recebido administrativamente,
correspondente ao grau da debilidade apurada por perito legal.

O embargante alcangou seu objetivo com éxito, além de que, a parte autora ndo dispde de conhecimento
técnico para aferir o valor exato da causa nafaseinicial, pois esta depende do laudo técnico da periciaa
ser realizada na fase de instrucéo processual, sendo que a tabela de indenizagdo constitui merareferéncia
numérica para atribuir um valor a causa.

Sobre o tema o STJ dispde que:

Slmula474:A” indenizagdo do seguro DPVAT, em caso deinvalidez parcia do beneficiario, sera pagade
forma proporcional ao grau dainvalidez.”

Deste Modo, n&o restou aternativa, sendo oposicao dos presentes Embargos de Declaracio. E valido
ressaltar que o autor/embargante em momento algum em sua peti ¢ao inicial pede aindenizagdo no valor

ID 43811486 in verbls

4. Requer que sgja nomeado perito judicia pararealizacdo de pericia, com o fim de graduar a debilidade
da parte autora, de acordo com ainstrugdo normativa de n. 5/2015, que firma convénio para realizacéo de
pericias paraestesfins,.

5. Caso sgja outro o entendimento de V. Exceléncia que seja condenada a Promovidaao pagamento da
complementacdo daindenizacdo até o valor de R$ 7.087,50 (sete mil, oitenta e sete reais e cinquenta
centavos), devidamente atualizado com juros de 1% a.m. contados desde a data do acidente, conforme
Slmula 54 do STJ e atualizados a data da efetiva liquidagdo, com respaldo naLei 6.194/74.
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6. Protesta por todos os meios de provas em direito admissiveis,

7. Seja a demandada condenada em honorérios advocaticios em valor equitativo ou 20% do valor da
condenagdo, mais custas processuais e demais emolumentos.

Dar-se-dacausa o valor de R$ 7.087,50 (sete mil, oitenta e sete reais e cingiienta centavos), para efeitos
meramente fiscais.

DOSHONORARIOSADVOCATICIOS

Os honorérios advocaticios sdo balizados pelo Codigo de Processo Civil brasileiro (Lei de n. 5.869/73)
em seu artigo 85, que assim dispde:

Art. 85. A sentenca condenara o vencido a pagar honorarios ao advogado do vencedor.

8§ 10 S&o devidos honorérios advocaticios na reconvencao, no cumprimento de sentenca, provisorio ou
definitivo, na execucdo, resistida ou ndo, e nos recursos interpostos, cumul ativamente.

8 20 Os honor arios serdo fixados entre 0 minimo de dez e 0o méximo de vinte por cento sobre o valor
da condenacao, do proveito econdmico obtido ou, ndo sendo possivel mensur a-lo, sobre o valor
atualizado da causa, atendidos:

| - o grau de zelo do profissional;

Il - olugar de prestagdo do servico;

[1l - anatureza e aimportancia da causa;

IV - o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para 0 seu servico.

()

§ 80 Nas causas em que for inestimavel ou irrisorio o proveito econdmico ou, ainda, quando o valor da
causafor muito baixo, o juiz fixara o valor dos honorérios por apreciacdo equitativa. (grifei)

Oberva-se, quetal dispositivo hoje contido no Novo Cédigo de Processo Civil, traduz-se em uma

conqui sta ardua aos advogados apds longa militancia na defesa de classe. Todavia, tal movimento ganhou
forca de fato com arecente edi¢do da Simula Vinculante n° 85 pelo STF, e agora com o advento do Novo
CPC, 0 mesmo veio a consolidar tal entendimento com o disposto em seu art. 85, § 14.

Art. 85. A sentenca condenard o vencido a pagar honorarios ao advogado do vencedor.

()
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§ 140 Os honorarios constituem direito do advogado e tem natureza alimentar, com 0s mesmos privilégios
dos créditos oriundos da legislagéo do trabalho, sendo vedada, a compensagdo em caso de sucumbéncia
parcial.

Assim sendo, restou configurado que o advogado realizou seu trabalhou com zelo, devendo ser
considerado o tempo exigido para 0 seu servico, nada mais que justo ao advogado o recebimento dos
honorérios advocaticios a partir de 10%, ao invés de 5%, conforme arbitrado pelo MM. Juiz, quando
manda repartir o percentua de 10% do valor da condenagdo, entretanto que seja suportado pela parte ré
sem a sua compensacdo. Pois, como ja é sabido, os honorarios advocaticios possuem natureza alimentar,
sendo injusto que o valor sgja arbitrado a menor do que Ihe cabe por direito.

DOS PEDIDOS:

Assim, demonstrado estd o direito e o pronto acerto da decisdo de primeiro grau, que condenou a
Seguradora ré ao pagamento do seguro DPVAT, entretanto houve erro e contradicdo quanto o
arbitramento dos honorérios sucumbenciais e do pagamento das custas processuais que ndo foram
interposto a ser suportado pela parte ré, sendo que o embargante foi vencedor nalide, requerendo, dessa
forma que se digne estaMM Juiz em reformar parcialmente a sentenca por ser questéo de direito e
Justica

Em face de omissdes e contradi¢cbes ensegjadoras de pertinentes alteracdo parcial do julgado, receber os
presentes embargos, para modificacdo parcial da Sentenca no tocante aos honorarios, custas e despesas
processuais, requerendo assim que seja fixado os valores do honorérios Sucumbenciais a ser suportados
pela parteré sem asuadistribuicéo e compensacéo,conforme prevé o artigo 85, § 14.

Nestes termos,

Pede deferimento.

Recife, 17 de Fevereiro de 2020.

CARLA ROCHA LEMOS

OAB PE 27.103D
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