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Tribunal de Justica de Pernambuco
Poder Judiciério
Secéo A da 282 Vara Civel da Capital

AV DESEMBARGADOR GUERRA BARRETO, SN, FORUM RODOLFO AURELIANO, ILHA JOANA BEZERRA, RECIFE
- PE - CEP: 50080-800 - F:(81) 31810242

Processo n° 0045518-15.2019.8.17.2001
AUTOR: BELMIRO MAX LOPES DE ARAUJO

REU: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS

SENTENCA

Vistos, etc ...

Cuida-se de Acdo de Cobrancga, pelo rito ordinario, proposta por BELMIRO MAX LOPES DE
ARAUJO, devidamente qualificado por seu advogado legalmente constituido, em face da
COMPANHIA EXCEL SIOR DE SEGUROS, devidamente qualificada, objetivando o complemento de
indenizag&o do seguro obrigatério de veiculos automotores (DPVAT), em raz&o de acidente ocorrido em
22/07/2017, sob o argumento de que ndo teve, na via administrativa, a sua invalidez permanente parcial
enquadrada nos termos definidos na tabela anexada aLei n° 6.194, de 19.12.1974.

Designada audiéncia de conciliacdo e pericia, o autor foi submetido aexame neste juizo, pela perita
oficial, conforme ata e laudo pericial deid. 48812471

Regularmente citada, a demandada apresentou resposta, sob a forma de contestacdo, sustentando, em
preliminar: a) inépciadainicia, tendo em vista a auséncia de documentos indispensaveis a propositura da
acdo, como, por exemplo, o boletim do 1o atendimento médico; b) No mérito, em suma, alega que o
pagamento na via administrativa encontra-se de acordo com a tabela anexada a Lei 11.945/2009 que
alterou a Lei 6194/74, sendo observados os critérios legais para fixagdo de indenizagdo paga ao autor.
Assim, em razdo da quitacdo administrativa, requer atotal improcedéncia dos pedidos.

Intimado pararéplica, o autor deixou transcorrer o prazo " in albis".

E o queimportarelatar, passo a decidir.

P
.

 Tae s
1':-'},;..‘..{ Assinado eletronicamente por: ADRIANA CINTRA COELHO - 06/12/2019 09:49:56 Num. 55035293 - Pég. 1




DO INDEFERIMENTO DA INICIAL —AUSENCIA DE DOCUMENTO INDISPENSAVEL A
PROPOSITURA DA ACAO

A Demandada requereu o indeferimento dainicial, sob o fundamento de que a parte autora ndo acostou
laudo do 1o atendimento médico.

N&o assiste razdo a Demandada, uma vez que é dispensavel a juntada dos documentos médicos e laudo
do IML na proposituradaagdo, umavez gque € possivel a comprovagdo dos fatos, do grau e da extensdo
das lesbes durante ainstrucéo processual. No caso em tela, observo que os documentos médicos rel ativos
a0 1o atendimento foram anexados durante a audiéncia de conciliac8o e pericia, razéo pelaqual concedi
novo prazo de defesa em favor da demandada.

V gjo que nos autos ha documento suficientes para formagdo de juizo de valor arespeito da pretenséo
autoral. Assim, ndo ha fundamento legal para acolher o pedido de indeferimento dainicial, ficando
rejeitada a preliminar.

DO MERITO

A parte autora, compreendendo que ndo recebeu, na viaadministrativa, aindenizagéo do seguro
obrigatério de veiculos automotores (DPVAT) previsto naLei Federal n® 6.194, de 19.12.1974, vem a
juizo pleitear aindenizac&o, sob o argumento de que ndo teve, na via administrativa, a suainvalidez
permanente parcial enquadrada nos termos definidos natabela anexada a Lei 11.945/2009 que aterou a
Lel n°6.194, de 19.12.1974.

Registro, em principio, que em se tratando de indenizagdo do seguro obrigatério DPVAT, aplicarse 0
principio do “tempus regit actum”, isto é, aplica-se alei vigente ao tempo em gue ocorreu o fato gerador
daindenizag&o.

Ressalto que a partir de 15/12/2008, data que passou a viger a Medida Provisoria n® 451, posteriormente
convertidaem Lei (Lei n° 11.945/2009), que acrescentou ao art. 3° daLei 6.194/74 o §1°, em caso de
invalidez permanente parcial, 0 pagamento daindenizagdo do seguro DPVAT deve observar arespectiva
proporcionalidade, nos termos da tabela anexada a Lei, sendo este diplomalegal aplicavel ao caso. Pois
bem.

A comprovagdo dainvalidez permanente através de laudo pericial fornecido por médico capacitado é
suficiente & condenagdo da seguradora ao complemento da indenizag&o referente ao seguro obrigatério.

No caso em tela, o laudo médico emitido pela perita neste juizo esclarece que a parte autorafoi, de fato,
acometida de invalidez permanente, parcial e incompleta com perda da mobilidade do pé esquerdo (
10%), como também do joelho esquerdo (25%). Esse laudo integra e complementa, de modo harménico,
0 complexo probatdrio trazido a colagéo.

Nos termos databela anexada ao art. 3° daLei n° 6.194, de 19.12.1974, a perda anatdbmica e/ou funcional
completa de um dos pés, como também de um dos joelhos, serdo indenizados no percentual de até 50 % e
25 % respectivamente do teto daindenizagdo securitaria em referéncia R$ 13.500,00 (treze mil e
guinhentos reais).

Demais disso, na hip6tese da perda da mobilidade, aindenizacéo correspondera a 100% (cem por cento),
75% (setenta e cinco por cento), 50% (cinquenta por cento), 25% (vinte e cinco por cento) e 10% (dez por
cento) desse valor, conforme, respectivamente, a perda da mobilidade seja de repercusso total, intensa,
média, leve ou apenas sequel as residuais. .Entendimento este que se encontra sumulado pelo STJ na
simula 474, “in verbis’: “A indenizagdo do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiério,
sera paga de forma proporcional ao grau dainvalidez.”
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Ressalto que tal entendimento esta consolidado no Egrégio Tribunal de Justica de Pernambuco, a exemplo
dos recentes acordaos. Ap.Civel no 0375355-7, Ap. Civel no 373710-0, Ap. Civel 384410-2, julgados
respectivamente em 10.08.15, 06.08.15 e 17.07.15.

No caso especifico dos autos, conforme pericia realizada em audiéncia, a repercussdo da lesdo foi
RESIDUAL (10%) no pé esquerdo, e LEVE (25%) no joelho esquerdo, totalizando o valor de R$
1.518,75 (um mil, quinhentos e dezoito reais e setenta e cinco centavos), do qual devera ser abatido o
valor de R$ 337,50 (trezentos e trinta e sete reais e cinguenta centavos), pagos ao autor na via
administrativa. Desta forma, a parte autora faz jus ao complemento de indenizag&o securitaria no valor de
R$1.181,25 (UM MIL, CENTO E OITENTA E UM REAISE CINQUENTA CENTAVOS).

Em face do exposto, com arrimo no art. 487, inciso |, do CPC, JUL GO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO paradeterminar que a demandada pague ao Autor, atitulo de indenizagdo
complementar do seguro DPVAT, o vaor de R$ 1.181,25(um mil, cento e oitentae um reaisevintee
cinco centavos), determinando, por via de consegquéncia, a extingdo do feito com resolucdo do mérito.

Esclarego que o valor serd acrescido de juros de mora de 1% ao més, a contar da citacdo, e correcdo
monetéria, pela Tabela do Encoge, a contar do evento danoso (Sumula 580, STJ).

Em razéo da sucumbéncia minima, condeno a demandada no pagamento das custas processuais e dos
honorérios advocaticios, os quais fixo em 10%(dez por cento) sobre o valor da condenagdo, tudo com
fulcrono § 2° do art. 85 do CPC.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Apbs o transito em julgado, arquive-se.

Recife, 06 de dezembro de 2019.

ADRIANA CINTRA COELHO

Juizade Direito
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