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Tribunal de Justica de Pernambuco
Poder Judiciario
62 Camara Civel - Recife
, SIN, 1° andar, RECIFE - PE - CEP: 50010-040 - F:()
Processo n° 0035471-79.2019.8.17.2001
REPRESENTANTE: IZAQUIEL JOAO DA SILVA
REPRESENTANTE: MAPFRE VERA CRUZ SEGURADORA S/A, SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO
SEGURO DPVAT S.A

INTEIRO TEOR

Relator:
EDUARDO AUGUSTO PAURA PERES

Relatorio:

APELACAO CIVEL N° 0035471-79.2019.8.17.2001

APELANTE: IZAQUIEL JOAO DA SILVA

APELADO: MAPFRE VERA CRUZ SEGURADORA S/A E OUTRO
JUIZ SENTENCIANTE: KATHYA GOMES VELOSO

ORGAO JULGADOR: 62 CAMARA CIVEL

RELATOR: DES. JOSE CARLOS PATRIOTA MALTA

RELATORIO

Acdo: Cuida-se de Acdo de Complementacgao de Cobranca do Seguro DPVAT.

Sentenca Recorrida: A Decisdo (ID. 8801705) julgou improcedente o pedido autoral,

extinguindo o processo com resolucdo do mérito. Condenou o autor ao pagamento

das

custas processuais e dos honorarios advocaticios sucumbenciais, estes fixados a razao de

20% do valor atribuido a causa, suspensa, entretanto, a exigibilidade de tais verbas
gue o requerente é beneficiario da gratuidade da justica, na forma da lei.

, eis

Objeto: Apelagcdo da IZAQUIEL JOAO DA SILVA com pedido de reforma total da sentenca

(ID. 8801715).

Razbes recursais: Argumenta que pelos documentos acostados aos autos comprovou a
invalidez permanente apontada na exordial, devendo, portanto, ocorrer a condenacao da
seguradora apelada a indenizar a autora/apelante nos moldes pleiteados na peca de

ingresso.

Contrarrazbes de MAPFRE VERA CRUZ SEGURADORA S/A E OUTRO (ID. 8801718):

Pugna pelo desprovimento do apelo e preservacao da sentenca.
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E o relatério.
A pauta.

Recife, de de 20109.

Des. José Carlos Patriota Malta
Relator

Voto vencedor:

SEXTA CAMARA CIVEL

APELACAO CIVEL N°: 0035471-79.2019.8.17.2001

APELANTE: IZAQUIEL JOAO DA SILVA

ADVOGADA: Carla Rocha Lemos

APELADO: MAPFRE VERA CRUZ SEGURADORA S/A E OUTRO
ADVOGADO: Antonio Yves Cordeiro de Mello Junior

RELATOR: Des. José Carlos Patriota Malta

VOTO - VISTA — Des. Eduardo Paura

Trata-se, em sintese, de recurso de apelacdo contra sentenca (id. 6971860) que julgou
IMPROCEDENTE a pretensédo de IZAQUIEL JOAO DA SILVA, ora apelante, em acédo de
complementacao de indenizagdo de seguro DPVAT, movida contra a MAPFRE VERA CRUZ
SEGURADORA S/A, ora apelada, pelos fundamentos que transcrevo:
“No caso concreto, o laudo emitido por profissional habilitado traz a conclusdo que o
demandante foi vitima de acidente de transito e possui limitacao leve no membro
inferior esquerdo em virtude de tal acidente.
Constata-se que a hipétese dos autos se encaixa no art. 3°, inciso Il do §1° da Lei
6.194/74, tratando-se de invalidez permanente completa, em que a lesdo do
consumidor foi no percentual de 25% do total previsto na tabela para perda anatdémica
e/ou funcional de um dos membros inferiores.
Desse modo, observando a referida tabela, constata-se que a mesma prevé para a
invalidez permanente total de um membro inferior o percentual de 70% sobre os
R$13.500,00 equivalentes ao mé&ximo que pode ser alcangado em sede de indenizacdo
de seguro DPVAT, ou seja, o que perfaz o montante de R$ 9.450,00.
Assim, em se tratando de invalidez permanente completa do membro inferior
esquerdo, no percentual de 25%, este percentual devera ser aplicado sobre aquele
referente a invalidez total de um dos membros inferiores, ou seja, 25% do montante de
R$ 9.450,00, o que perfaz o montante de R$ 2.362,50.
Compulsando os autos, observo que o autor declara na peca atrial haver recebido o
valor de R$ 2.531,25 (dois mil, quinhentos e trinta e um reais e vinte e cinco centavos)
na esfera administrativa, corroborado pela demandada em sede de contestacéo.

Feitas tais consideracdes tenho que o autor ja recebeu, em sede administrativa, valor
superior aguele apurado a partir do Laudo de Verificacdo e Quantificacdo de Lesdes
Permanentes, ou seja, R$ 2.362,50 (dois mil, trezentos e sessenta e dois reais e
cinquenta centavos).”

Nas razdes de seu apelo, o autor pede a reforma total da r. sentencga, sustentando que, devido
ao acidente, que resultou em uma fratura exposta da perna esquerda, possui sequelas que lhe
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impossibilitam a realizacdo de tarefas habituais, inclusive o trabalho, com dor crénica na perna,
deambulando com auxilio de muletas. Argumenta que apesar do estado do autor, a pericia
realizada caracterizou a debilidade como de repercussao leve (25%). Pede, pois, a remarcagao
da pericia, para que o autor seja reavaliado de forma condizente com seu real estado.

O voto do relator foi pelo improvimento do recurso.

Pedi vista destes autos para uma melhor analise acerca de detalhes que me pareceram
relevantes, e agora devolvo com a seguinte manifestacao de voto:

Peco, desde logo, vénia para iniciar a divergéncia neste julgamento.

Ecerto que o Processo Civil contemporaneo vem afirmando, cada vez com maior énfase, o
principio da verdade real, o qual pronuncia que o julgador deve averiguar os fatos além dos
limites da mera verdade formal, cumprindo deferir e até mesmo determinar a producéo de
quaisquer provas que possam contribuir para o esclarecimento dos fatos narrados na exordial.
Nesse sentido, o art. 480 do CPC[1], prescreve ser dever do juiz determinar, de oficio, ou a
requerimento da parte, a realizacdo de nova pericia quando a matéria ndo estiver suficientemente
esclarecida.

Pois bem. Da andlise do presente caso concreto, percebo que a gradacao da invalidez
preconizada no laudo pericial judicial de ID 8801704 n&o estd em consonéancia com o conjunto
probatério dos autos, notadamente os laudos médicos acostados com a exordial (ID 8801676 e
8801675), os quais confirmam a gravidade da lesao sofrida pelo autor por ocasiao do acidente, a
saber, fratura segmentar da tibia e fibula, sendo submetido a intervencao cirdrgica com uso de
haste.

Extrai-se, ainda, do laudo realizado em sede administrativa pela seguradora ré (ID 8801687), que,
no quesito exame fisico, a vitima “apresenta marcha claudicante com necessidade de auxilio de
muletas, edema residual e severa reducéo da amplitude de flexo-extens&o do tornozelo
esquerdo”.

O préprio laudo judicial (ID8801704) se refere ao comprometimento da mobilidade do membro
inferior do autor descrevendo “dor crénica, deambulando com muleta”.

Assim, vislumbro no presente caso concreto davida fundada acerca do grau de repercussao da
invalidez do autor, ora classificada no laudo judicial como “leve” (25%), tornando-se necessario a
realizacdo de novo laudo pericial, de forma a se alcangar a verdade real.

Demais disso, observo que a prova pericial judicial ndo foi produzida sob o crivo do contraditério e
da ampla defesa. Isso porque, nos termos do art. 477, 81 do CPC[2], concluida a prova pericial,
deve ser facultado as partes manifestarem-se sobre o laudo. In casu, verifico que néo foi
determinada a vista dos autos as partes neste sentido, sendo os autos conclusos e proferida
sentenca, na qual, a prova pericial foi determinante para a formacgé&o da convic¢do da magistrada
de primeiro grau quanto ao julgamento de improcedéncia do pedido.

Dessa forma, tendo em vista os argumentos expostos, entendo que a pericia realizada nao
elucidou suficientemente a questao, bem como nao foi respeitado o contraditério e a ampla
defesa na sua produc¢édo, sendo a desconstituicdo da sentenca medida a se impor.

Por tudo isso, peco licengca ao eminente Desembargador Relator para dissentir de seu voto
e dar provimento ao presente recurso, desconstituindo a sentenca de primeiro grau, a fim
de que sejarealizada nova prova pericial, devendo ser observadas as normas do NCPC.

Des. Eduardo Augusto Paura Peres

[1] Art. 480. O juiz determinara, de oficio ou a requerimento da parte, a realizacao de nova pericia
guando a matéria ndo estiver suficientemente esclarecida.

[2]Art. 477, § 1° As partes serdo intimadas para, querendo, manifestar-se sobre o laudo do perito
do juizo no prazo comum de 15 (quinze) dias, podendo o assistente técnico de cada uma das
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partes, em igual prazo, apresentar seu respectivo parecer.

Demais votos:

APELACAO CIVEL N° 0035471-79.2019.8.17.2001

APELANTE: IZAQUIEL JOAO DA SILVA

APELADO: MAPFRE VERA CRUZ SEGURADORA S/A E OUTRO
JUIZ SENTENCIANTE: KATHYA GOMES VELOSO

ORGAO JULGADOR: 62 CAMARA CIVEL

RELATOR: DES. JOSE CARLOS PATRIOTA MALTA

VOTO RELATOR

A demanda trata de acdo de cobranca de segurado contra a seguradora visando o complemento
de indenizacdo securitaria em decorréncia de debilidade permanente causado por veiculo
automotor de via terrestre, conforme faculta a Lei 6.194/74.

Importante ressaltar, para andlise da presente questao, que o sinistro ocorreu em 22.09.2018, ou
seja, sob a égide da Lei n® 11.945/09.

A referida legislacéo, em seu art. 32, estabeleceu que a Lei no 6.194/74 passou a vigorar, desde
16.12.2008, acrescida de tabela relativa aos percentuais indenizatérios para seguro DPVAT, ora
transcrita:

Danos Corporais Totais Repercussao na Integra do Patrimonio Fisico Percentual da
Perda
Perda anatdmica e/ou funcional completa de ambos os membros superiores ou 100
inferiores
Perda anatdmica e/ou funcional completa de ambas as maos ou de ambos 09
pés
Perda anatdmica e/ou funcional completa de um membro superior e de um
membro inferior
Perda completa da visdo em ambos os olhos (cegueira bilateral) ou cegueira
legal bilateral
LesOes neurologicas que cursem com: (a) dano cognitivo-comportamental
alienante; (b) impedimento do senso de orientacdo espacial e/ou do livre
deslocamento corporal; (c) perda completa do controle esfincteriano; (d)
comprometimento de funcao vital ou autonémica
LesOes de orgaos e estruturas cranio-faciais, cervicais,toracicos, abdominais
pélvicos ou retro-peritoneais cursando com prejuizos funcionais nao
compensaveis de ordem autonémica, respiratéria, cardiovascular, digestiva
excretora ou de qualquer outra espécie, desde que haja comprometimento de
funcao vital

Danos Corporais Segmentares (Parciais) Repercussoes em Partes de Percentuails

Membros Superiores e Inferiores das Perdas

Perda anatomica e/ou funcional completa de um dos membros superiores e/ou 70
de uma das méos
[Perda anatdmica e/ou funcional completa de um dos membros inferiores |
[Perda anatomica e/ou funcional completa de um dos pés | 50
Perda completa da mobilidade de um dos ombros, cotovelos, punhos ou dedo 25
polegar
[Perda completa da mobilidade de um quadril, joelho ou tornozelo |
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Perda anatomica e/ou funcional completa de qualquer um dentre os outros 10
dedos da méo

[Perda anatomica e/ou funcional completa de qualquer um dos dedos do pé |
Danos Corporais Segmentares (Parciais) Outras Repercussoes em Orgaos || Percentuais

e Estruturas Corporais das Perdas
Perda auditiva total bilateral (surdez completa) ou da fonacdo (mudez completa) 50
ou da visdo de um olho
Perda completa da mobilidade de um segmento da coluna vertebral exceto o 25
sacral
[Perda integral (retirada cirurgica) do baco | 10 |

Logo, através da analise do documento acostado aos autos (id. 8801704 — pericia médica),
entendo que ndo deve prosperar o inconformismo do requerente, tendo-se em conta que ja
percebeu na esfera administrativa a devida quantia referente ao seguro do DPVAT.

Dessa forma, entendo que atuou de forma precisa o ilustre magistrado de primeiro grau, néo
carecendo a sua decisdo de qualquer reparo.

_Por conta dessa soma de razées, MEU VOTO E PARA NEGAR PROVIMENTO A APELACAOQ,
preservando-se a sentenca atacada.

E COMO VOTO.

Ementa:

SEXTA CAMARA CIVEL

APELACAO CIVEL N° 0035471-79.2019.8.17.2001

APELANTE: IZAQUIEL JOAO DA SILVA

ADVOGADA: Carla Rocha Lemos

APELADA: MAPFRE VERA CRUZ SEGURADORA S/A

ADVOGADQO: Antonio Yves Cordeiro De Mello Junior

RELATOR: Des. JOSE CARLOS PATRIOTA MALTA

RELATORA PARA ACORDAQO: Des. Eduardo Augusto Paura Peres

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA DE COMPLEMENTO DE
SEGURO DPVAT. NECESSIDADE DE NOVA PERICIA PARA ELUCIDACAO DE
GRADAQAO DA INVALIDEZ PERMANENTE DETECTADA. AUSENCIA DE
INTIMACAO DAS PARTES PARA MANIFESTAR SOBRE LAUDO PERICIAL.
CERCEAMENTO DE DEFESA. SENTENGA CASSADA. RECURSO PROVIDO.
DECISAO POR MAIORIA DE VOTOS, VENCIDO O RELATOR, QUE IMPROVIA O
APELO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos da Apelacdo Civel n° 0035471-
79.2019.8.17.2001, em que séo partes as acima nominadas, ACORDAM os Exmos.
Desembargadores componentes da Sexta Camara Civel (expandida) deste Tribunal de
Justica, por maioria (desembargadores Eduardo Paura, Adalberto Melo e Alberto
Virginio), em dar provimento ao apelo, vencidos os desembargadores Fernando
Martins e Patriota Malta, nos termos do voto do Des. Relator para lavratura do
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acordao, constantes dos autos, que fica fazendo parte deste julgado.

Recife, data registrada no sistema.

Des. Eduardo Augusto Paura Peres
Relator para lavratura do acérdao

Proclamagéo da decisdo:
Por maioria de votos, deu-se provimento ao apelo, nos termos do voto do Desembargador
Eduardo Paura, que lavrara o acordao.

Magistrados: [JOSE CARLOS PATRIOTA MALTA, ADALBERTO DE OLIVEIRA MELO,

ALBERTO NOGUEIRA VIRGINIO, ANTONIO FERNANDO ARAUJO MARTINS, EDUARDO
AUGUSTO PAURA PERES]

RECIFE, 29 de outubro de 2020

Magistrado
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