2629579- C3/ 2019-04176/ INVALIDEZ

JOAO BARBOSA

ADYOGADOS ASSOCIADOS——

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 12 VARA CIVEL DA COMARCA DE CURRAIS NOVOS/RN

Processo: 08018680420198205103

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresas
seguradoras previamente qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representada, por seus
advogados que esta subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANGA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove
ELCIMAR RODRIGUES DANTAS, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartdrio, vem mui
respeitosamente, a presenca de V. Ex.2, em cumprimento ao referido despacho de fls., expor para ao final
requerer o que se segue:

DA INEPCIA DA INICIAL

AUSENCIA DO COMPROVANTE DE RESIDENCIA

Cabe o reconhecimento de que a peticdo inicial protocolada é inepta. Isto se confirma posto que a inicial deve
ser instruida com os documentos obrigatérios, sendo o comprovante de residéncia um deles.

Ocorre que, ndo se observar nos autos, o necessario comprovante de residéncia da parte autora, de iodo que
este deixa de observar o contido no artigo 320, do CPC.

Ressalta-se, que tais informacdes sdo de suma importancia, tendo em vista que existem impeditivos
processuais, como é o caso da competéncia, que sé pode ser verificada por meio do documento em questdo, de

modo que sua auséncia pode caracterizar violagao ao direito de ampla defesa da Ré.

Desse modo, requer o indeferimento da peticao inicial, com a extin¢cdo do processo, com fulcro no artigo 485, |,
do CPC.

DO LAUDO PERICIAL

Trata-se de caso em que o Autor alega ser vitima de acidente automobilistico, resultando em invalidez
permanente.

Houve pagamento administrativo realizado na monta de RS 1.687,50 (um mil e seiscentos e oitenta e sete reais
e cinquenta centavos).
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Nesse sentido, foi nomeado perito por esse d. juizo, e posteriormente as partes intimadas a apresentaram
quesitos, a fim de se verificar qual o grau da suposta Invalidez da parte autora.

O laudo produzido apresentou a seguinte conclusao:

Bogrmonio anmbmico _ Margue sy o pnﬂ-.wud___-_

e P: o 1esdo Mg | 10%: residual [ 5% eve | 53¢ 50% meda | _75% Intensa
! 2%lesdo | 1% residual | 25% leve |7 50% média | 75%intensa

J* lesdo 10% resicual | 25% leve 50% media | 75% Intensa

= T Y T I SEAL e 1 BT T T — TR T —

Destarte, para se chegar ao valor indenizdvel devido, na presente hipotese de invalidez parcial incompleta,
devem ser observadas duas etapas:

1) Identifica-se o tipo de dano corporal segmentar na Tabela, aplicando-se o respectivo percentual de perda;

2) Sobre o valor encontrado, aplica-se os percentuais de acordo com o grau de repercussao: intensa — 75%;
média — 50%; leve — 25%; e sequela residual — 10%.

Assim, na remota hipdtese de condenacgdo, o valor indenizatdrio devera respeitar o enquadramento da invalidez
conforme seguimento corporal acometido, bem como o grau de repercussao indicado pelo expert, em pleno
atendimento a Lei 6.194/74 c/c Sumula 474 do STJ, considerando ainda, o pagamento efetuado em sede
administrativa a monta de RS 1.687,50 (um mil e seiscentos e oitenta e sete reais e cinquenta centavos).

Nestes Termos,
Pede Deferimento,
CURRAIS NOVOS, 4 de dezembro de 2020.

LIVIA KARINA FREITAS DA SILVA
11929 - OAB/RN
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