2622465- C3/ 2019-03797/ INVALIDEZ

JOAO BARBOSA

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 52 VARA CiVEL DA COMARCA DE MOSSORO/RN

Processo n. 08104672020198205106

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresas seguradoras
previamente qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representadas, por seus advogados que
esta subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove VICENTE LUIZ DE
AQUINO, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartdrio, vem mui respeitosamente, a presenca de
V. Ex.2, apresentar seu RECURSO DE APELACAO, o que faz consubstanciado nas razdes anexas, requerendo seu
regular processamento e ulterior envio a Camara Civel

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

MOSSORO, 5 de janeiro de 2022.
JOAO BARBOSA

OAB/RN 980-A

LIVIA KARINA FREITAS DA SILVA
11929 - OAB/RN
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PROCESSO ORIGINARIO DA 52 VARA CiVEL DA COMARCA DE MOSSORO / RN
Processo n.2 08104672020198205106
APELANTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A

APELADA: VICENTE LUIZ DE AQUINO

RAZOES DO RECURSO

COLENDA CAMARA,
INCLITOS JULGADORES,

A sentenca proferida no juizo “a quo” merece ser reformada, pois a matéria foi examinada em desconformidade com a
legislagdo em vigor e as provas constantes dos autos e fundamentada em afronta as normas legais aplicaveis.

BREVE RELATO DOS FATOS

Cuida-se o feito de acdo de cobranca de seguro DPVAT, em que o recorrido, alega na peca vestibular
ter sofrido acidente de transito em 31/12/2018.

Aduz ainda, que, em razao do sinistro noticiado nos autos é portador de invalidez permanente, tendo
se submetido a exame pericial.

Por fim, em razdo da suposta invalidez adquirida, o recorrido, ajuizou a presente lide pleiteando verba indenizatéria do
Seguro DPVAT.

Entendeu o Nobre Juiz a quo, em acolher parcialmente o pedido inicial, ultrapassando todas as teses
lancadas na defesa da Demandada, assim, julgou a lide parcialmente procedente, em desfavor da
Recorrente, condenando-a a indenizar a parte Apelada, a titulo de seguro DPVAT, nos seguintes
termos:

III - DISPOSITIVO

Ante o exposto. julgo PROCEDENTE a pretensdo formulada na inicial por VICENTE LUIZ DE
AQUINO para condenar a ré Seguradora Lider dos Consorcios do Seguro DPVAT a paga-lo o valor de
RS 1.687.50 (mil. seiscentos e oitenta e sete reais e cingquenta centavos), referente a indenizacéo do
Seguro DPVAT por invalidez permanente. acrescido de correcdo monetaria. com base no INPC-IBGE. a
partir do evento danoso. e juros de mora. incidentes a partir da citacdo. a base de 1% (um por cento) ao
més.

Em homenagem ao principio da sucumbéncia (art. 85. CPC). condeno ainda a parte ré no
pagamento integral das custas processuais e dos honorarios advocaticios. os quais fixo. por apreciagao
equitativa. em RS 350.00 (trezentos e cinquenta reais). com fulero e aplicando-se o § 8° do art. 85 do
CPC. reconhecendo-se o wvalor irrisério da condenagdo. bem como levando-se em conta a justa
remuneracdo do advogado. o efetivo ganho financeiro da parte e. portanto. o equilibrio e a
proporcionalidade entre os dois para a fixacdo de honorarios sucumbenciais.
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Data vénia, ndo houve com o habitual acerto o llustre Magistrado a quo, pois, conforme se passa a
demonstrar, a r. Decisdo ndo guarda sintonia com as questdes de fato e de direito ventiladas nos
autos.

PRINCIPIO DA VERDADE REAL

DO VALOR RECEBIDO EM SEDE ADMINISTRATIVA

Inicialmente cabe informar que a R. decisdo monocrdtica deve ser reformada, ignorar o valor realmente
recebido enseja no enriquecimento ilicito da parte Apelada.

Dentre os principios constitucionais, mister se faz ressaltar o principio da verdade real, ressalta-se que observar
apenas uma verdade ficta, vai de encontro com os principios e garantias constitucionais assegurados aqueles
gue vivem em um Estado Democratico de Direito.

A seguir, decisdo_que ratifica o entendimento, in verbis:

AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA DO SEGURO OBRIGATORIO
DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE. PERICIA JUDICIAL QUE APUROU A EXISTENCIA DE LESAO
INDENIZAVEL EM RS 5.062,50 (CINCO MIL SESSENTA E DOIS REAIS E CONQUENTA
CENTAVOS). INFORMACAO NA PETICAO INICIAL DO PAGAMENTO, NA ESFERA
ADMINISTRATIVA, DA QUANTIA DE R$ 2.531,25 (dois mil, quinhentos e trinta e um reais e
vinte e cinco centavos). DOCUMENTO COMPROBATORIO DE QUITACAO DE PESSOA
ESTRANHA A RELACAO PROCESSUAL. CONDENACAO DA SENTENCA AO PAGAMENTO DA
QUANTIA REMANESCENTE, NO MESMO VALOR DE R$ 2.531,25 (dois mil, quinhentos e
trinta e um reais e vinte e cinco centavos), COM BASE EM PREMISSA EQUIVOCADA.
DOCUMENTACAO COLIGIDA AO RECURSO DE APELACAO, COMPROBATORIA DO
PAGAMENTO DA IMPORTANCIA DE RS 3.375,00 (TRES MIL TREZENTOS E SENTENTA E
CINCO REAIS). DECORRENCIA DE PRAZO A PARTE EX ADVERSO PARA MANIFESTAR-SE,
TANTO EM SEDE DE CONTRARRAZOES AO APELO, QUANTO AO RECURSO DE AGRAVO
INTERNO. BUSCA DA VERDADE REAL DOS FATOS. RECONHECIMENTO DA VALIDADE DE TAL
PAGAMENTO. CONDENACAO DA SEGURADORA AO REMANESCENTE DE RS 1.687,50 (MIL
SEISCENTOS E OITENTA E SETE REAIS E CINQUENTA CENTAVOS). AGRAVO INTERNO,
CONHECIDO E PROVIDO.

[...] 4. Considerando que o autor afirmou em sua peti¢do inicial haver recebido, na via
administrativa, a quantia de RS 2.531,25 (dois mil e quinhentos e trinta e um reais e vinte e
cinco centavos), o juiz julgou procedente a acdo determinando o pagamento do valor
remanescente, na mesma quantia de RS 2.531,25 (dois mil e quinhentos e trinta e um reais e
vinte e cinco centavos). — RS 5.062,50 — RS 2.531,25 = RS 2.531,25 5. Compulsando
atentamente os autos, o eminente julgador partiu de uma premissa equivocada, porquanto
o documento juntado a fl. 17, pela prépria parte autora da a¢do de cobranga para comprovar
que teria recebido, administrativamente, a pautada quantia de RS 2.531,25 (dois mil e
quinhentos e trinta e um reais e vinte e cinco centavos), diz respeito a pagamento efetivado
a outro segurado (IRIA GIRAO RABELO) e n3o ao autor da a¢do, A QUEM CABIA O ONUS DE,
PELO MENOS, COMPROVAR A QUANTIA PERCEBIDA quando do pagamento administrativo.
6. A seguradora ora agravante, ao contestar a ac¢do, advertiu que a parte autora teria
juntado documento de quitacdo administrativa pertencente a pessoa estranha a relagao
processual, fato que nao foi analisado pela sentenca. 7. Reanalisando a questdo, agora em
sede deste agravo interno, ndo posso olvidar que ao interpor o recurso de apelagdo, a
seguradora agravante fez coligir aos autos documentos de transferéncias bancarias (fl. 153)
nos valores e datas respectivos de RS 1.687,50 — 03/06/2015 e RS 1.687,50 — 09/12/2015,
perfazendo a quantia de RS 3.375,00 (trés mil trezentos e setenta e cinco reais), que
argumenta ser o pagamento da indenizagdo requestada, embora inferior ao valor devido de
RS 5.062,50 (cinco mil sessenta e dois reais e cinquenta centavos), apurado na pericia
judicial. 8. As pautadas transferéncias foram a crédito de conta de titularidade do autor da
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E mais,

acao, cuja numeragao foi por ele mesmo fornecido quando do pedido administrativo do
seguro obrigatdrio e cuja veracidade foi, por esta relatoria, confirma junto ao site da
Seguradora Lider dos Consércios do Seguro DPVAT S/A. 9. Nada obstantes tais documentos
terem sido trazidos aos autos somente por ocasido da interposicdo do apelo, tem-se que a
parte apelada foi devidamente intimada para se opor aos termos do recurso, ndo tendo
sequer ofertado contrarrazées. 10. Cabe destacar, por imperioso, que tanto o novo CPC
quanto a jurisprudéncia do STJ admitem a juntada de documentos na fase recursal, desde
que intimada a parte ex adverso para manifestar, bem como ausente ma-fé de quem os
juntou.

11. Nesta hipétese, a meu sentir, o0 6nus de comprovar a auséncia de recebimento da
indenizacdo é da apelada. Ora, se ndo recebeu os valores objetos dos depdsitos, bastava
trazer aos autos o extrato bancario da conta nas datas apontadas nos comprovantes
colacionados, atestando a auséncia de tal pagamento. 12. Para aplicacdo correta e justa
do direito, deve o juiz empreender esforcos no sentido de buscar a verdade real e, na
hipétese em julgamento, afigura-se evidente a conclusdo de que, efetivamente, a
seguradora procedeu ao pagamento da indenizagdo — embora, repito, em valor inferior ao
devido — no importe de RS 3.375,00 (trés mil trezentos e setenta e cinco reais). 13. Com
efeito, se a indenizacdo é devida no total de RS 5.062,50 (cinco mil sessenta e dois reais e
cinquenta centavos) e se a seguradora comprovou o pagamento do valor de RS 3.375,00
(trés mil trezentos e setenta e cinco reais), a condenacdo deve ser na quantia certa de RS
1.687,50 (mil seiscentos e oitenta e sete reais e cinqlenta centavos), tese alternativa
defendida na apelagdo, para o caso de ser mantida a sentenca no tocante a obrigacdo de
indenizar. 14. Agravo interno conhecido e provido, para reformar a decisdo monocratica de
fls. 164/172, que havia mantido a sentenca de primeiro grau e, em sede de juizo de
retratacdo, dar provimento ao recurso de apelagdo para reconhecer como validos os
pagamentos coligidos aos autos, na quantia de RS 3.375,00 (trés mil trezentos e setenta e
cinco reais) e reduzir o valor da indenizacdo para RS 1.687,50 (mil seiscentos e cinquenta
reais e cinquenta centavos). ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
AGRAVO INTERNO em que sédo agravantes MARITIMA SEGUROS S/A e SEGURADORA LIDER
DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT e agravado PABLO RIKARDO TAVARES CARVALHO,
acordam os desembargadores integrantes da 12 Cdmara de Direito Privado do TICE, por
unanimidade de votos, em conhecer e dar provimento ao recurso, nos termos do voto do
relator, parte integrante deste. Fortaleza, 8 de agosto de 2018. DESEMBARGADOR
EMANUEL LEITE ALBUQUERQUE Relator

APELACOES CIVEIS. COBRANCA. SEGURO DPVAT. PAGAMENTO ADMINISTRATIVO.
COMPROVANTE JUNTADO APOS A SENTENCA. ANALISE DA PERTINENCIA A JUizO DO
RELATOR DA  APELACAO. RECEBIMENTO DA INDENIZACAO COMPROVADO.
ENRIQUECIMENTO ILICITO. SENTENCA REFORMADA.

[...]

3- O Superior Tribunal de Justica ja admitiu a juntada de documentos novos em sede de
apelacdo, desde que respeitado o principio do contraditério: "1. A jurisprudéncia desta
Corte tem admitido a juntada de documentos que nao os produzidos apds a inicial e a
contestacdo, em outras fases do processo, até mesmo na via recursal, desde que
respeitado o contraditério e ausente a ma-fé.

4. Nao é absoluta a exigéncia de juntar documentos na inicial ou na contestacdo. A juntada
de documentos em sede de apelagdao é possivel, tendo a outra parte a oportunidade de
sobre eles manifestar-se em contra-razdes.

O art. 397 do CPC assim dispde: E licito as partes, em qualquer tempo, juntar aos autos
documentos novos, quando destinados a fazer prova de fatos ocorridos depois dos
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articulados, ou para contrapd-los aos que foram produzidos nos autos." (STJ, RESP 780396,
Primeira Turma, Rel. Ministra Denise Arruda. DJ de 19/11/2007, p. 188).

5- Diante do documento comprobatdrio de que o pagamento da indenizacdo ja foi
realizado na esfera administrativa, ndo ha como manter a sentenca condenatéria da
seguradora com o fragil argumento de que o comprovante do pagamento deveria ter sido
apresentado no momento processual oportuno. Isso seria, além de injusto, compactuar
com a conduta de ma-fé do autor, que mesmo tendo pleno conhecimento do recebimento
do valor da indenizacdo, veio ao Judicidrio pleitea-la. 6- O documento apresentado pela
apelante atende aos requisitos exigidos para conferir legitimidade a alegagcdo de
pagamento na via administrativa, acarretando a quitagdo da obrigacao da seguradora
quanto ao pagamento de indenizagdo relativa ao acidente automobilistico narrado nesses
autos. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. RECURSO ADESIVO PREJUDICADO. ACORDAO:
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acorda a 32 Camara Direito Privado do Tribunal
de Justica do Estado do Ceara, em conhecer e dar provimento ao recurso, restando
prejudicado o recurso adesivo, nos termos do voto do Relator. JUCID PEIXOTO DO
AMARAL Presidente do Orgdo Julgador / Relator

Ademais, a formulacdo do pedido administrativo implica necessariamente na apresentacdo de toda a
documentacdo legalmente exigivel. A andlise dessa documentacdo, compreendida no procedimento
denominado “regulagdo do sinistro”, é efetuada pela SEGURADORA A QUEM O PLEITO FOI DIRIGIDO ou por
empresas especializadas, que atuam por delegacao da seguradora.

Dessa breve explanacdo, deduz-se facilmente que a seguradora reguladora do sinistro efetuou pagamento de
verba indenitaria no valor de R$ 1.687,50 (UM MIL E SEISCENTOS E OITENTA E SETE REAIS E CINQUENTA
CENTAVOS), vejamos:

. . Seguradora
PARECER DE AMNALISE MEDICA ‘ L i D E R

DADOS DO SINISTRO
MNuimero: 3190374470 Cidade: Mossord Natureza: Invalidez Permanente

Vitima: VICENTE LUIZ DE AQUING Data do acidente: 31/12/2018 Seqguradora: AMERICAN LIFE
COMPANHIA DE SEGUROS

PARECER

Diagnodstico: fratura calcaneo direito
Descrigdao do exame apresenta edema em retropé direito ,limitagdo leve dos movimentos do retropé e da eversdo do medio pé .Dor ao
fisico: apoio plantar .

Resultados terapéuticos: Vitima de acidente de transito onde sofreu trauma em peé direitos com fratura calcdneo direito, tratou com bota
ortopédica por 45 dias e realizou fisioterapia motora. Encontra-se de alta .
Sequelas permanentes: Limitac3o funcional do pé direito

Sequelas: Com sequela
Data do exame fisico: 19/06/2019
Conduta mantida:

Observagies:
DANOS
Enquadramento

DANOS CORPORAIS Percentual da Perda da Perda (art 3° % Apurado Indenizacdo

COMPROVADOS (Tabela da Lei 6.194/74) § 12 da Lei P pelo dano

6.194/74)

Perda funcional completa de um dos pés 50 % Em grau leve - 25 % 12,5% R$ 1.687,50

Total 12,5 %o R$ 1.687,50

Rua S3o0 José, 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br



BANCO BRADESCO S.A.

COMPROVANTE DE TRANSFEREMNCIA

FORMA DE PAGAMENTO: CREDITO CONTA POUPANCA
CLIENTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DEVAT S/A
BANCO: 237 ACENCIA: 2373-6 CONTA: 000000429200-6

DATA DA TRANSFERENCIA: 27/06/2019
NUMERO DO DOCUMENTO:
VALOR TOTAL: 1.687,50

***x* %% *TRANSFERIDO PARA:
CLIENTE: VICENTE LUIZ DE AQUINO

BANCO: 237
AGENCIA: 07139-0
CONTA : 000000001159-2

Nr. RAutenticacédo
BRADEESCO2706201905000000000023707139000000001159168750 PAGO

Ressalte-se que a Apelante ndo estd se omitindo ou procrastinando na presente demanda, muito pelo contrario,
busca a veracidade dos fatos, para a perfeita aplicagdo da justica.

E, a fim de que o processo seja justo (como é exigéncia do Estado Constitucional), é necessario que esteja
regulado para a produgdo tendencial de decisGes justas, ou seja, é necessdrio, para que o processo seja justo,
que busque a verdade de forma idOGnea, por isso requer seja considerado o processo administrativo ja
apresentado nos autos, o qual dispde sobre o pagamento administrativo em favor da parte Apelada a titulo de

indenizacdo do seguro DPVAT.
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CONCLUSAO

Diante de todo o exposto, e por tudo mais que dos autos consta, confia a Apelante no alto grau de eficiéncia
desse Egrégio Tribunal de Justica, a fim de que seja reformada a r. sentenca proferida pelo MM. Juiz “a quo”,
dando provimento ao presente recurso, para:

Seja reconhecido o pagamento administrativo realizado no valor de R$1.687,50.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

MOSSORO, 5 de janeiro de 2022.
JOAO BARBOSA

OAB/RN 980-A

LIVIA KARINA FREITAS DA SILVA
11929 - OAB/RN
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SUBSTABELECIMENTO

JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/CE 27.954-A, JOAO
PAULO RIBEIRO MARTINS, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/ RJ sob o n® 144.819; JOSELAINE MAURA DE
SOUZA FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/ RJ sob o n? 140.522; FERNANDO DE FREITAS BARBOSA,
brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/ RJ sob o n.2 152.629 substabelecem, com reserva de iguais, na pessoa do
advogado LIVIA KARINA FREITAS DA SILVA, inscrito na 11929 - OAB/RN os poderes que Ihes foram conferidos por
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, nos autos de A¢do de Cobranca de Seguro DPVAT, que lhe

move VICENTE LUIZ DE AQUINO, em curso perante a 52 VARA CiVEL da comarca de MOSSORO, nos autos do Processo n®
08104672020198205106.

Rio de Janeiro, 5 de janeiro de 2022.

JOAO ALVES BARBOSA FILHO - OAB/RN 980-A
FERNANDO DE FREITAS BARBOSA - OAB RJ 152.629
JOSELAINE MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO- OAB RJ 140.522

JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS - OAB RJ 144.819
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