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ESTADO DO CE'ARA
PODER JUDICIARIO
COMARCA DE JUAZEIRO DO NORTE

DIVISAO DE PROTOCOLO DA COMARCA DE JUAZEIRO DO NORTE

Data - Hora
25/7/2016 -
16:52

IR

il

rermo de Distrbuigho |l

Protocolo Unico
Autuacio

Tipo de Agdo
Assunto(s)

. Nr.Apensos
Nr.Volumes
Documento de Origem
Documento Atual

Fase Atual
Data da Fase

Foi feita DISTRIBUIGAO POR SORTEIO do presente processo, motivo EQUIDADE, em 25/07/2016 16:53, para o(a) Relator(a): Exmo.
(a) Sr.(a) JOSE ACELINO JACOME CARVALHO - 12 VARA CIVEL DA COMARCA DE JUAZEIRO DO NORTE

Dados Gerais do Processo

60836-90.2016.8.06.0112 /0

Nao possui autuacio

PROCEDIMENTO SUMARIO
SEGURO

(1]

1

PETIGAO INICIAL

PETIGAO INICIAL

DISTRIBUICAO POR SORTEIO

25/07/2016

Partes

Nome

Requerente : HIAGO DE SOUSA LIMA
Rep. Juridico : 20787 - CE THOMAZ ANTONIO NOGUEIRA BARBOSA
Requerido : SEGURADORA LIDER DOS CONCORCIOS DO SEGURO DPVAT

JUAZEIRO DO NORTE ( COMARCA DE JUAZEIRO DO NORTE ), 25 de Julho de 2016

o

Responsavel

nento é copia do original, assinado digitalmente por CAROLINA BANHOS ROQUE, liberado nos autos em 04/07/2018 as 07:51 .

rir o original, acesse o site https://esaj.tjce.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0060836-90.2016.8.06.0112 e cddigo 39158C9.
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ESTADO DO CEARA R
PODER JUDICIARIO
COMARCA DE JUAZEIRO DO NORTE
12 VARA CIVEL DA COMARCA DE JUAZEIRO DO NORTE
Data - Hora - =
26/7/2016 - Termo de Registro e Autuacao

Nao possui autuacao

demonstrativo abaixo discriminado.

Dados Gerais do Processo

Nesta data, apds recebidos, estes autos foram registrados e autuados por processamento eletrénico, na forma do

Protocolo Unico 60836-90.2016.8.06.0112 /0 PROCEDIMENTO SUMARIO
Nr.Volumes 1
Natureza CIiVEL
Just.Gratuita NAO
Segredo de Justica NAO
Apresentacao/Preparo Conta
Competéncia VARAS CIVEIS - JUIZO SINGULAR
Partes
Nome

Requerente : HIAGO DE SOUSA LIMA
Rep. Juridico : 20787 - CE THOMAZ ANTONIO NOGUEIRA BARBOSA
Requerido : SEGURADORA LIDER DOS CONCORCIOS DO SEGURO DPVAT

JUAZEIRO DO NORTE ( COMARCA DE JUAZEIRO DO NORTE ), 26 de Julho de 2016

Responsavel

nento é copia do original, assinado digitalmente por CAROLINA BANHOS ROQUE, liberado nos autos em 04/07/2018 as 07:51 .

rir o original, acesse o site https://esaj.tjce.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0060836-90.2016.8.06.0112 e cddigo 39158CA.




‘Rua Maria Marcionilia Pessoa

o ,
ESTADO DO CEARA
PODER J UI?IC'IAll'EO .
FORUM DES. JUVENCIO SANTANA
COMARCA DE SJUAZEIRO DO NORTE

1" VARA CIVEL

Silva, $00, Jardim Gonzaga - Fone: 3102-3976 - CEP: GS(MI» 351

registrado, eletro

Livro de Tormbo Civel n® 2\, as fls.

Exmo. Sr. Dr. Juiz de Direito de

CERTIDAD

CERTIFICO, para os devidos fins ‘ .
nicamente, no Sistema de Processamento — SPROC.

CER’FIF{(_:\O, outro , iy AR R 4
fé.
) de 2018

p/ Diretor de Secr aria da 12 Vara Civel.

O referido é.verdade. D
Juazeiro do Norte-CE,

A

Ao(s) R de/ '

.

= = \ I‘ j
P/ Diretor(de Se@i@a 12 Vara Civel.

de direito, que o presente feito

. . -
ssim, que registrel e autuet o referido feitl

nento é copia do original, assinado digitalmente por CAROLINA BANHOS ROQUE, liberado nos autos em 04/07/2018 as 07:51 .

rir o original, acesse o site https://esaj.tjce.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0060836-20.2016.8.06.0112 e cddigo 39158CB.




ESTADO DO CEARA
_ PODER JUDICIARIO
13 VARA CIVEL DA COMARCA DE JUAZEIRO DO NORTE

' Processo no: (0 826-%0.c0/c .8.06.0112

DESPACHO
Vistos etc;

1.Defiro o beneficio da justiga gratuita, nos termos do art. 98 do NCPC.

2. Atento ao disposto no art. 99, § 2° do CPC determino a intimacao do(s¥
/ autor(es), por meio de seu advogado (DJE), para que, no prazo de 15 (quinze®

. dias, comprove do preenchimento dos pressupostos para concessdo da benesse.

3. Intime-se a parte autora, na pessoa de seu advogado, para realizar o pagame

das custas e despesas de ingresso em 15 (quinze) dias, sob pena de cancelame

da distribuigao (art. 290 do CPC).

4. Atento ao disposto nos arts. 319 e 320 do CPC e, cumprindo o determinado

art. 321 do CPC, entendo que se faz necessdria a emenda da inicial com juntada &

documentos, outorgando prazo de 15 (quinze) dias, para que o autor atenda 8¢

1.

so 0060836-90:2046.8.06.0112 e codigo 39158CC.

/0%/20188s 9.7:5

ces

disposto a seguir: 8 E
a) informar profissdo da parte autora; 3 E

f b) informar enderego eletronico da parte autora; §8
c) informar CPF da parte autora; =k

d) acostar comprovante de enderego atualizado em nome da parte autora, Clgl'l%
data de emissdo de, no maximo, dois meses da presente data, e caso ﬁu?g
esteja o comprovante em nome da parte autora, esclareomento da rela@u@
entre a parte autora e o(a) titular da conta apresentada; o

e) em atengao a Sumula n® 474 do ST) (“A indenizacdo do seguro DPVAT, @@
caso de invalidez parcial do beneficidrio, serd paga de forma proporcional %@

' grau da invalidez"), esclarecer o grau de invalidez e o valor da indenizacao %Jg
entende devido, visto que o pedido deve ser certo e determinado, na for rag

dos arts. 322 e 324 do CPC, sob pena de improcedéncia liminar do pedido gn?:j
forma do art. 332, I do CPC: z %’

f) acostar laudo meédico atestando o grau de invalidez alegado pela pd@t‘a
autora e que comprove a permanéncia da sequela, informando qual a catego%n&
da lesao e o percentual da perda relativa ao dano corporal que enler&i@
corretos, com base nos parametros da tabela da SUSEP, bem como md&car:ﬁ:l@
o valor mdc_mzatorlo devido, visto que o pedido deve ser certo e determma

na forma dos arts. 322 e 324 do CPC, sob pena de improcedéncia Ilrmnardj@
pedido, com esteio no art. 332,
Tribunal de Justica;

g) juntar aos autos tabela securitaria da SUSEP e laudo médico atualizado
/comprove a permanéncia da sequela, esclarecendo, com precisdo, em
hipotese se encaixa a debilidade permanente alegada, dentre as que autoriz
0 pagamento da indenizagao no valor maximo, sob pena de indeferimento
improcedéncia liminar do pedido, com esteio no art. 332, I do CPC e a SuUm
N 474 do Superior Tribunal de Justica;
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h) corrija o valor da causa, indicando o valor da indenizacdo que entende
devido (art. 292, V do CPC);

i) acoste aos autos comprovante do valor pago na fase administrativa pela
Seguradora Lider a titulo de indenizacao;

1)

Cumpra(m)-se o(s) item(ns): Z/ (/ A ] @ - (3—

Exp. nec.

Juazeiro do Norte-CE, O-Z/ o5 /20

( |) Peticd - -
{]) Procurasas efow ! . i i i
A 5 C T

Desp. lnicial DPVAT

8

;

nento é copia do original, assinado digitalmente por CAROLINA BANHOS ROQUE, liberado nos autos em 04/07/2018 as
rir o original, acesse o site https://esaj.tjce.jus.br/pastadigital/pg/ab\firConferenciaDocumento.do, informe o processo 0060

36-90.2016.8.06.0112 e cédigo 39158CC.




‘ Disponibilizagao: Quarta-feira, 15 de Margo de 2017 Caderno 2: Judiciario Fortaleza, Ano VIl - Edigao 1632

permanentemente alegada, dentre as quais autorizam o pagamento do valor maximo, sob pena de indeferimento de
improcedéncia liminar do pedido, com esteio no art. 332, | de CPC e a Stumula n°® 474 do STJ.".- INT. DR(S). JOIGE
CRISTINA DE MELLO FIORELLI

14) 60834-23.2016.8.06.0112/0 - PROCEDIMENTO SUMARIO REQUERENTE.: FRANCISCO VITORINO DA COSTA. “
Intimado o autor, em observancia ao art. 99, § 2° do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias, comprove o preenchimento
dos pressupostos para usufruir do beneficio da justica gratuita, sob pena de indeferimento. Proceda-se a emenda da
inicial informando a profissao da parte autora; comprovante de enderego atualizado em nome do autor, com emissdo
neste ou no més anterior, e caso nao esteja o comprovante em nome do autor, esclarecimento da relagdo entre o
autor e ofa) titular da conta apresentada. Juntar tabela securitaria da SUSEP e laudo médico atualizado que comprove
a permanéncia da sequela, esclarecendo, com precisdo, em qual hipétese se encaixa a debilidade permanentemente
alegada, dentre as quais autorizam o pagamento do valor maximo, sob pena de indeferimento de improcedéncia liminar

do pedido, com esteio no art. 332, | de CPC e a Simula n°® 474 do STJ.”.- INT. DR(S). THOMAZ ANTONIO NOGUEIRA
BEARBOSA

15) 60836-90.2016.8.06.0112/0 - PROCEDIMENTO SUMARIO REQUERENTE.: HIAGO DE SOUSA LIMA, Intimado o
autor, em observancia ao art. 99, § 2° do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias, comprove o preenchimento dos pressupostos
para usufruir do beneficio da justica gratuita, sob pena de indeferimento. Proceda-se a emenda da inicial informando
a profissao da parte autora; comprovante de endereco atualizado em nome do autor, com emissio neste ou no més
anterior, e caso ndo esteja o comprovante em nome do autor, esclarecimento da relagdo entre o autor e o(a) titular da
conta apresentada. Juntar tabela securitaria da SUSEP e laudo médico atualizado que comprove a permanéncia da
sequela, esclarecendo, com precisdo, em qual hipétese se encaixa a debilidade permanentemente alegada, dentre as
quais autorizam o pagamento do valor maximo, sob pena de indeferimento de improcedéncia liminar do pedido, com
esteio no art. 332, | de CPC e a Simula n® 474 do STJ.".- INT. DR(S). THOMAZ ANTONIO NOGUEIRA BARBOSA

16) 60844-67.2016.8.06.0112/0 - PROCEDIMENTO SUMARIO REQUERENTE.: CICERO ALEX DE SOUZA DIAS. ¢
Intimado o autor, em observancia ao art. 99, § 2° do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias, comprove o preenchimento
dos pressupostos para usufruir do beneficio da justiga gratuita, sob pena de indeferimento. Proceda-se a emenda da
inicial informando a profissao da parte autora; comprovante de enderego atualizado em nome do autor, com emissido
neste ou no més anterior, e caso nao esteja o comprovante em nome do autor, esclarecimento da relagao entre o
autor e of(a) titular da conta apresentada. Juntar tabela securitaria da SUSEP e laudo médico atualizado que comprove
a permanéncia da sequela, esclarecendo, com precisido, em qual hipotese se encaixa a debilidade permanentemente
alegada, dentre as quais autorizam o pagamento do valor maximo, sob pena de indeferimento de improcedéncia liminar

do pedido, com esteio no art. 332, | de CPC e a Stmula n® 474 do STJ.”.- INT. DR(S). THOMAZ ANTONIO NOGUEIRA
BARBOSA

17) 60850-74.2016.8.06.0112/0 - PROCEDIMENTO SUMARIO REQUERENTE.: ALUISIO DOS SANTOS SARAIVA. *
Intimado o autor, em observancia ao art. 99, § 2° do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias, comprove o preenchimento
dos pressupostos para usufruir do beneficio da justica gratuita, sob pena de indeferimento. Proceda-se a emenda da
inicial informando a profissdo da parte autora; comprovante de enderego atualizado em nome do autor, com emissao
neste ou no més anterior, e caso nio esteja o comprovante em nome do autor, esclarecimento da relagao entre o
autor e o(a) titular da conta apresentada. Juntar tabela securitaria da SUSEP e laudo médico atualizado que comprove
a permanéncia da sequela, esclarecendo, com precisdo, em qual hipotese se encaixa a debilidade permanentemente
alegada, dentre as quais autorizam o pagamento do valor maximo, sob pena de indeferimento de improcedéncia liminar

do pedido, com esteio no art. 332, | de CPC e a Sumula n° 474 do STJ.”.- INT. DR(8). THOMAZ ANTONIO NOGUEIRA
BARBOSA

18) 60852-44.2016.8.06.0112/0 - PROCEDIMENTO SUMARIO REQUERENTE.: JOSE ARISTEU TORRES JUNIOR.
Intimado o autor, em observancia ao art. 99, § 2° do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias, comprove o preenchimento
dos pressupostos para usufruir do beneficio da justiga gratuita, sob pena de indeferimento. Proceda-se a emenda da
inicial informando a profissdo da parte autora; comprovante de enderego atualizado em nome do autor, com emissio
neste ou no més anterior, e caso nao esteja o comprovante em nome do autor, esclarecimento da relagdo entre o
autor e o(a) titular da conta apresentada. Juntar tabela securitaria da SUSEP e laudo médico atualizado que comprove
a permanéncia da sequela, esclarecendo, com precisdo, em qual hipétese se encaixa a debilidade permanentemente
alegada, dentre as quais autorizam o pagamento do valor maximo, sob pena de indeferimento de improcedéncia liminar

do pedido, com esteio no art. 332, | de CPC e a Sumula n° 474 do STJ.".- INT. DR(S). THOMAZ ANTONIO NOGUEIRA
BARBOSA

19) 60853-29.2016.8.06.0112/0 - PROCEDIMENTO SUMARIO REQUERENTE.: SILVANO DA SILVA SANTOS. “ Intimado o
autor, em observancia ao art. 99, § 2° do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias, comprove o preenchimento dos pressupostos
para usufruir do beneficio da justica gratuita, sob pena de indeferimento. Proceda-se a emenda da inicial informando
a profissao da parte autora; comprovante de enderego atualizado em nome do autor, com emissido neste ou no més
anterior, e caso ndo esteja o comprovante em nome do autor, esclarecimento da relagdo entre o autor e o(a) titular
da conta apresentada. Juntar tabela securitaria da SUSEP e laudo médico atualizado que comprove a permanéncia
da sequela, esclarecendo, com precisdo, em qual hipétese se encaixa a debilidade permanentemente alegada, dentre
as quais autorizam o pagamento do valor maximo, sob pena de indeferimento de improcedéncia liminar do pedido,
com esteio no art. 332, | de CPC e a Sumula n® 474 do STJ.".- INT. DR(S). ANTONIO ALLAN LEITE SARAIVA , THOMAZ
ANTONIO NOGUEIRA BARBOSA

20) 61543-58.2016.8.06.0112/0 - PROCEDIMENTO SUMARIO REQUERENTE.. RAIMUNDA NONATA BATISTA
FIGUEIREDO ALMEIDA. “ Intimado o autor, em observédncia ao art. 99, § 2° do CPC, no prazo de 15 (quinze} dias,
comprove o preenchimento dos pressupostos para usufruir do beneficio da justiga gratuita, sob pena de indeferimento.
Proceda-se a emenda da inicial informando a profissao da parte autora; comprovante de enderego atualizado em nome
do autor, com emissdo neste ou no més anterior, e caso ndo esteja o comprovante em nome do autor, esclarecimento da
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rir o original, acesse o site https://esaj.tjce.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0060836-90.2016.8.06.0112 e cddigo 39158CD.
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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
COMARCA DE JUAZEIRO DO NORTE
12 VARA CIVEL DA COMARCA DE JUAZEIRO DO NORTE

Data - Hora

Relatorio de Carga do Processo 21/3/2017 - 9:41

Processo: 60836-90.2016.8.06.0112/0

Agdo : PROCEDIMENTO SUMARIO

| Partes
ome
. Requerente : HIAGO DE SOUSA LIMA

Rep. Juridico : 20787 - CE THOMAZ ANTONIO NOGUEIRA BARBOSA
Requerido : SEGURADORA LIDER DOS CONCORCIOS DO SEGURO DPVAT

Advogado(a) que fez carga do processo: DR THOMAZ ANTONIO

Funcionario(a) responsavel pela entrega do processo: PEDRO

Data da Carga: 21/3/2017 08:38:00. Nimero de folhas do processo: 35 folhas .
Observagao :

2119
0AB: o i‘g{‘,;__\_ ___ Escritério: __Telefone

Certifico que recebi o processo acima,
ol |

Assinatura: O m tx

. =

http://tjcemts030/tecsproc/relatorios/ResRelCarga.asp?OPT_TIPO=0&TXT _action=Res... 21/03/2017

rir o original, acesse o site https://esaj.tjce.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0060836-90.2016.8.06.0112 e cddigo 39158CE.

nento é copia do original, assinado digitalmente por CAROLINA BANHOS ROQUE, liberado nos autos em 04/07/2018 as 07:51 .
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Advogados Associados

E)’(CELENTiSSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 1* VARA
CIVEL DA COMARCA DE JUAZEIRO DO NORTE/CE.

fls. 54

e

o 4

PETICAO DE EMENDA A INICIAL
PROCESSO N° 60836-90.2016.8.06.0112/0

HIAGO DE SOUSA LIMA, ja fartamente qualificado nos autos do processo em
epigrafe, vem, a presenca de Vossa Exceléncia, por seu Advogado abaixo assinado, expor
para ao final requerer:

Conforme despacho retro, foi requerido emenda a Inicial nos seguintes pontos: a)
acostar aos autos os pressupostos para a justi¢a gratuita; b) informar a profissdo da Parte
Autor; ¢) acostar comprovante de residéncia atualizado, d) juntar laudo médico atualizado
¢ tabela da SUSEP.

Inicialmente, informa que para a concessdo da justia gratuita € necessario a
demonstragdo de insuficiéncia de recursos para pagar as custas, despesas processuais e 0s
honorérios advocaticios (art. 98, caput, do CPC).

Contudo, este Juizo ndo soube precisar qual pressuposto ndo foi cumprido para
que seja possivel a efetiva corregdo do vicio.

Desse modo, reitera a hipossuficiéncia, conforme declaragdo constante na
procuragdo anexa a inicial, bem como a profissio da Parte Autora ser de rotatividade
financeira variada e de dificil comprovagao, bastando sua declaragdo para que os

beneficios ora pleiteados sejam concedidos (art. 99, §§ 2° e 3° do CPC), salvo

comprovagdo casuistica da desnecessidade da concessio (fato este nio apresentado no
despacho retro.

Rua Zuca Sampaio, 649, Santo Anténio, Barbalha - CE. CEP 63180-000

R ——

1ento é copia do original, assinado digitalmente por CAROLINA BANHOS ROQUE, liberado nos autos em 04/07/2018 as 07:51 .

fir o original, acesse o site https://esaj.tjce.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0060836-90.2016.8.06.0112 e cddigo 39158D0.
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secnﬁm

Advogados Associados

Em seguida, informa que a profissdo da Parte Autora ¢ de profissional auténomo.

De outra banda, percebemos que por forca do despacho de fls. 49/49v. foi
elencado a necessidade de enderego atualizado do Autor.

Seguindo a estrita e fria letra da Lei, nfo ha exigéncia do enderego atualizado do

Autor, sendo vejamos:

Art. 319. A petigdo inicial indicara:

[.-]

II - 0s nomes, os prenomes, o estado civil, a existéncia de unido
estavel, a profissdo, o numero de inscri¢do no Cadastro de Pessoas
Fisicas ou no Cadastro Nacional da Pessoa J uridica, o enderego
eletronico, o domicilio e a residéncia do autor e do réu; [GRIFO
NOSSO]

Assim sendo, temos que entender a mens legis, ou seja, a razdo do dispositivo

legal retromencionado.

A 1deia por tras do enderego do Autor é fornecer informagdes fidedignas a respeito
do verdadeiro paradeiro das Partes envolvidas no processo, sendo de bom tom que tais
informagdes sejam as mais atuais possiveis.

Contudo, conforme ¢é notdrio extrair do texto legal e da praxe forense, o endereco

atualizado das Partes ndo ¢ um fim em si mesmo, como toda e qualquer exigéncia

endoprocessual.

Nesse contexto, percebe-se que a exigéncia feita pela Lei ¢ que qualquer que seja
a data do comprovante de residéncia/endere¢o documentado das Partes estejamos diante
do verdadeiro e atual paradeiro do Requerente ¢ do Requerido, pouco importando se
temos um documento de 1 (um) més ou 1 (um) ano atrés.

Alias, € logico pensarmos que de nada adianta um comprovante de enderego
atualizado se a Parte nio reside mais naquela localidade. Sendo necessario, de fato, a
informagéo € comprovagao da real localizacdo das Partes.

E nesse contexto de ideias que surge a necessidade de alinhar as exigéncias legais
e frias da Lei aos pardmetros tragados pelo dia-a-dia e o bom-senso do J ulgador, surgindo

principios como a Instrumentalidade das Formas. Cito:

Rua Zuca Sampaio, 649, Santo Anténio, Barbalha - CE. CEP 63180-000

DA 1° VARA CIVEL
( tl I Il lf i J. DO NORTE - ¢F
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Art. 277. Quando a lei prescrever determinada forma. o juiz
considerard valido o ato se, realizado de outro modo, lhe alcangar
a finalidade.

Nesse ponto, vale o registro: se 0 Autor residir no enderego informado, mesmo

que desatualizado, a exigéncia legal do art. 319, 1T do CPC teria sido cumprida?
A resposta ¢ 6bvia e a consequéncia também!

Assim, i. Julgador, é impossivel conceber tal motivo (a desatualizag¢@o da informagio)
como sendo fundamento para uma sentenga de improcedéncia, haja vista que SERIA
possivel encontrar o Autor no enderego fornecido, pouco importando se atualizado ou
nao.

Entretanto, conforme se divisa dos autos, ndo ha real comprovagio da nio-
moradia (independentemente da atualizagdo da residéncia), sendo direcionada todas as
intimagbes 4 pessoa do Advogado como verdadeira regra do Novo diploma
processualista (arts. 270 c/c 273 e 274 do CPC).

Portanto, MM. Juiz, como forma de prestar uma tutela jurisdicional com vistas a
Primazia da Solugdo de Mérito, roga pela intimagdo do Autor no enderego ja indicado.

Em seguida, ¢ pedido o laudo médico atualizado, sendo necessario tecer algumas
consideragdes.

E bem verdade que as indenizagdes referentes a acidentes automobilisticos, e que
sejam provenientes de cobranga de Seguro DPVAT, devem ser pagas de forma
proporcional, havendo um minimo de objetividade (Tabela da SUSEP) para poder
determinar o quantum cada vitima tem direito.

Assim, no sentido de buscar fixar padroes minimos, a praxe forense admite a
tabela da SUSEP como a definidora de tais parimetros. Contudo, quem deve se ater &
tabela nao sao os Advogados, mas sim aqueles experts na definicdo das lesdes e o grau

de debilidade proveniente do evento danoso (10%, 25%, 50%, 75% ou 100%,).
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E evidente que, em regra, o jurista ndo tem conhecimento técnico para poder

determinar, mesmo que aprioristicamente, o grau da lesdo sofrida e a exi géncia feita pelo

Juizo de piso para apresentar;

“laudo médico atualizado que comprove a permanéncia da
sequela, esclarecendo, com precisio, em qual hipétese se encaixa
a debilidade permanente alegada, dentre as que autorizam o
pagamento da indenizagdo no valor maximo™ (fls. 49/49v, proc.
n° 60836-90.2016.8.06.0112) [GRIFAMOS]

Com base no Enunciado Sumular n°® 474 do STJ que determina o pagamento
proporcional as lesdes sofridas, o Juizo a quo entendeu que tal orientagio normativa do
Superior Tribunal de Justica quer dizer, na verdade, que: a determinabilidade do grau
da lesiio sofrida pelo Autor deve ser dada pelo seu Advogado, em obediéncia a
parimetros de precisio técnica.

Contudo, tal entendimento, “data vénia”, se encontra equivocado. O que acontece,
na realidade € que, no momento da sentenga, a relagdo entre o dano sofrido e a indenizag¢io
percebida deve ser proporcional (no caso, a luz da tabela da SUSEP).

Assim sendo, deve-se compreender que o perito médico, nomeado pelo Juiz, apos
indicios minimos acerca da existéncia do acidente automobilistico (indicios que constam
do B.O, boletim médico, atestado médico, parecer € etc), ¢ quem tem competéncia e
conhecimento cientifico para precisar o grau de invalidez, sendo desnecessario a
limitagdo antecipada (feita pelo Advogado do Autor) do valor 4 ser recebido, posto que
somente o perito € quem dird em que grau a lesdo se encaixa.

Desse modo percebe-se a necessidade de designagdo de pericia médica judicial
para que seja oportunizado as Partes o efetivo direito a prova (além daquelas ja juntadas
somente pelo Autor), bem como traz mais seguranga ao Magistrado sobre o quantum é
devido (ou ndo) em razdo da lesdo do Requerente.

Nesse sentido se posiciona a jurisprudéncia patria:

APELAGCAO. AGAO DE COBRANGA. DPVAT. SEGURO
OBRIGATORIO. INVALIDEZ PARCIAL. GRAU DE
INVALIDEZ NAO DEMONSTRADO. INCIDENCIA DA

Rua Zuca Sampaio, 649, Santo Anténio, Barbalha - CE, CEP 63180-000
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SUMULA 474 DO STJ. PERICIA MEDICA. NECESSIDADE.
JURISPRUDENCIA DOMINANTE NESTE TRIBUNAIL DE
JUSTICA. PROVIMENTO DO RECURSO. ART. 557, § 1°A,
DO CPC. 1. Pretensdo de recebimento de diferenca relativa ao
seguro DPVAT, uma vez que o apelante alega ter recebido
administrativamente verba a esse titulo, supostamente a menor,
por acidente sofrido em 23/11/2011. 2. O Superior Tribunal de
Justica, no julgamento do REsp 1.246.432/RS, submetido ao rito
dos recursos repetitivos, pacificou o entendimento de que a
indenizagdo do seguro DPVAT deve ser fixada conforme o grau
de invalidez parcial apurado, devendo ser aplicada a Sumula 474
do Superior Tribunal de Justica. 3. Assim, na hipétese, a prova
pericial torna-se fundamental para se aferir a extensio das
lesoes decorrentes do acidente e o percentual correspondente.
4. Direito a produgdo da prova pericial que garante o efetivo
exercicio do devido processo legal, notadamente, o respeito ao
contraditorio, nos termos do art. 5° LV da Constituigdo Federal.
5. Anulagdo da sentenga. 6. Provimento do recurso, com
aplicagdo do art. 557, § 1°A, do CPC. (TJRJ, AC. n°
02490159220138190001, 7* Camara Civel, Rel. Elton Martinez

Carvalho Leme, DJe 21/03/2016) [GRIFO NOSSO]

Em arremate, a prépria Corte Alencarina, em julgado recente, reconhece a

necessidade de pericia judicial, impreterivelmente, como uma forma de comprovar a

extensdo do dano:

PROCESSUAL CIVIL. APELAGCAO CIVEL. ACAO DE |
COBRANGCA DE COMPLEMENTACAO DE SEGURO
DPVAT. ACIDENTE OCORRIDO APOS A VIGENCIA DA
LEI  11.945/09. INDENIZACAO EM  VALOR
PROPORCIONAL AO GRAU DAS LESOES SOFRIDAS EM
DECORRENCIA DO SINISTRO. SUMULA 474 DO STJ.
PERICIA MEDICA DESIGNADA EM JUIZO PARA
AFERICAO DA GRADAGCAO DOS DANOS. EXPEDICAO DE
CARTA DE INTIMACAO AO AUTOR NO ENDERECO
DECLINADO NA EXORDIAL. AVISO DE RECEBIMENTO
DEVOLVIDO COM A ANOTACAO DE "DESCONHECIDO".
ATUALIZAGAO DAS INFORMACOES. DEVER DA PARTE.
PRESUNCAO DE VALIDADE DA INTIMACAO. ARTIGO
274, § UNICO, CPC/2015. NEGLIGENCIA DO AUTOR EM
COMPROVAR OS FATOS CONSTITUTIVOS DO DIREITO
POSTULADO. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.
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SENTENCA MANTIDA. 1. Na verténcia, busca a Apelante a
reforma da sentenga prolatada pelo juiz de primeiro grau, que
Julgou improcedente o seu pedido de complementagdo de SEEUTo
DPVAT tendo em vista o seu ndo comparecimento a pericia
meédica designada para aferigdo do grau de invalidez ocasionado
pelo acidente automobilistico sofrido no dia 31 de agosto de 2010.
2. Ao caso dos autos aplica-se, entdo, as disposi¢oes da Lei
6.194/74, com as alteragdes trazidas pela Lei 11.482/07, e a Lei
n° 11.945/09, esta decorrente da MP n.° 451/2008, que estabelece
tabela de calculo para apuragdo do valor de indenizagdo
securitaria decorrente de acidentes causados por veiculo
automotores terrestres, declarada constitucional pelo Supremo
Tribunal Federal (ADI 4627 - DIE 03/12/2014) e objeto da
Sumula 474 do STJ. 3. Em que pese o pagamento realizado
pela Seguradora ao Demandante, em procedimento
administrativo instaurado para esse fim, a eventual
complementa¢io dessa quantia nos termos pleiteados pela
Apelante deveria ser comprovada por meio de apuracio da
vastidao da incapacidade sofrida, a ser realizada por pericia
médica implementada em juizo, 4. A mencionada pericia foi
assinalada para realizar-se no dia 30 de outubro de 2015, sendo
que a intimagdo pessoal da Requerente, através de via postal e
efetivada no enderego declinado na exordial, restou infrutifera
diante da devolugdo do AR (aviso de recebimento) com a
anotagdo de destinatario “desconhecido". 5. Na dic¢do do
paragrafo unico, do art. 274 do CPC/2015, presumem-se validas
as intimagdes dirigidas ao enderego constante dos autos, ainda
que ndo recebidas pessoalmente pelo interessado, se a
modificagdo temporaria ou definitiva ndo tiver sido devidamente
comunicada ao juizo, fluindo os prazos a partir da juntada aos
autos do comprovante de entrega da correspondéncia no primitivo
enderego. 6. Desta feita, enviada a Carta ao enderego da Autora
apontado na inicial, muito embora ndo tenha sido recebida pelo
fato da destinataria ser desconhecida, é forgoso o reconhecimento

da validade da intimagdo, sendo que a sua auséncia injustificada

a pericia médica desemboca na improcedéncia do pedido de

complementagdo de indenizagdo securitaria. [...] (TJCE, A.C.

01790676020128060001, 1* Camara de Direito Privado, Rel.

Emanuel Leite Albuquerque, DJe 14/12/2016) [GRIFO NOSSO]

Dessa forma, Exceléncia, € notorio que o quantum é delineado pelo Juizo a luz da

pericia médica, sendo irrelevante o valor requerido na Inicial, servindo, simplesmente, de
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limitador para eventual arbitramento indenizatério pelo J ulgador. Ademais, é o préprio
perito quem deve determinar se estamos diante de uma lesdo permanente ou nio,
haja vista que nenhum dos Atores processuais tem conhecimento técnico para tal
anilise.

Para finalizar, o STJ tem posicionamento pacifico no sentido da necessidade de
pericia médica judicial para quantificar, proporcionalmente, a lesao sofrida pela Vitima
(AgRg no Ag. 1.388.045MT, Rel. Min. SIDNEI BENETI, DJe 5.5.11; REsp.
914.455/SP, Rel. Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJe 21.3.11: REsp.
1.101.572/RS, Rel®. Min*. NANCY ANDRIGHI, DJe 16.1 1.10; Ag. 1.330.382/PR, Rel.
Min. JOAO OTAVIO NORONHA, DJe 5.11.10; entre outros).

Assim, nesse contexto de ideias, podemos vislumbrar que mais acertado é pedir o
teto indenizatério e aguardar que os contornos sobre a lesdo sejam feitos por quem é
competente para fazé-lo (o Juizo apos a devida apreciagio pelo expert).

Portanto, entendemos que, apesar da justificativa ests fincada sobre Enunciado
Sumular n® 474 do STJ, a leitura feita ndo condiz com a correta percepgdo de tal
Enunciado, posto que ndo existe nenhuma desproporcionalidade até que estejamos diante
de uma sentenga meritoria.

Assim, por derradeiro, requer a juntada da tabela da SUSEP com a posterior

citagdo da Seguradora e, eventualmente, a designacgio de pericia médica judicial.

Nestes termos,
Pede e espera deferimento.
Barbalha/CE, 06 de abril de 2016,

Arthur Gomes Pontes
OAB/CE 34322

Antonio Allan Leite Saraiva
OAB/CE 23502
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TABELA - LIMITES MAXIMOS PARA ACORDOS EM PEDIDOS POR INVALIDEZ PERMANENTE

Danes Corporais Previstoas na Lei TOTAL % INTENSA 75% MEDIA 50%,

LEVE 25% RESIDUAL 10%

Perda anatémica e/ou fu ncional completa de‘amho.gos

embros superiores ou inferiores
rda anatdmica e/ou funcional completa dckmbai as

Avs ou de ambos os pés
Perda anatdmica e/ou funcional completa de um membro
"_‘_‘—-

sugcrim ¢ de um membro jnferior

erda completa da visdo em ambos os olhos (segueira
bilateral) ou segueira legal bilateral RS 13.50000 | RS 10.125,00 | Rs 575080 R$ 3.375,00 RS 1.350,00

Lesdes neurolbgicas que cursem com: (a) dano cognitivo -
coemportamental alienante; (b) impedimento do senso de
orientagloespacial e/ou do livre desiocamento corporal; (¢
J Perda compieta do controle esfincteriano; (d)

comprometimento de fungdo vital ou autondmica

Lesdes de orgaos e estrutura cranio facial, cervicais,
toracicos, abdominais, pelvicos ou retro-peritoneais
cursando com prejuizos funcionais nao compensdveis de
ordem aut/dmica, respiratoria, cardiovascular, digestiva,
vALTCiOoa ou de qualquer outra espéceie, desde que haja
compromelimento de fungdo vital.

Perda anatdmica e/ou funcional complela de um dzs

embros superiores e/ou de uma das mios o RS 9.450,00 RS 7.087,50 RS 4.725,00 RS 2.362,50 RS 945,00
erda anatdmica e/ou funcior.a! complera de um dos

membros inferiores

Perda anatdmica e/ou funcional complesta de um dos pés

Perda auditiva total bilateral (surdez completa) ou da RS 6.750,00 RS 5.062,50
fonagfio (mudez compieta) ou da visdg de um olho
Perda completa da mobilidade de um dos ombros,
cotovelo, BE@E ou dedg Eolcgar

Perda campleta da mobilidade de um{quadril, joetho o R$337500 | RS2.53125 | RS 1.687,50 | RS84375 | RS 337.50
lornozelo| : .

Perda completa da mobilidade de um segmento da coluna

vertebral exceto o sacral

Perda anatémica e/ou funcional completa de qualquer um

destre gu outros dedos da mag
Perda _anaf}mic_a ou funcional complesta de qualquer um

P RS 1.350,00 RS 1.012,50 RS 675,00 R$ 337,50 RS 135,00
dos|dedosjdo pék

RS 3.375,00 RS 1.687,50 RS 675,00

SR

Perda integral (retirada cirurgia) do baco
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ESTADO DO CEARA

~ PODER JUDICIARIO
12 VARA CIVEL DA COMARCA DE JUAZEIRO DO NORTE

. Processo n® 60836-90.2016.8.06.0112

- Acdo COBRANGA DPVAT

- Requerente: HIAGO DE SOUSA LIMA

_Requerido: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A

SENTENCA

Vistos etc.

Tratam o0s presentes autos de acao de cobranca de seguro
DPVAT na qual o autor postula o pagamento do valor integral do seguro
de R$ 13.500,00.

Despacho de fls. 49 determinou a emenda a inicial para, dentre
outros “juntar aos autos tabela securitaria da SUSEP e laudo médico
atualizado que comprove a permanéncia da sequela, esclarecendo, com
precisdo, em qual hipotese se encaixa a debilidade permanente alegada,
dentre as que autorizam o pagamento da indenizacdo no valor maximo,
sob pena de indeferimento de improcedéncia liminar do pedido, com
esteio no art. 332, I do CPC e a Sumula n° 474 do Superior Tribunal de
Justica”.

Peticao de fls. 52/59 nao atendeu ao despacho de emenda, se
limitando a se insurgir contra a determinagao judicial, sem esclarecer
com precisdao a hipétese em que se encaixa a debilidade que justifique o
pagamento da indenizagao no valor maximo.

E o sucinto relatério. DECIDO.

Quanto o pedido de gratuidade da justica, entendo que nao
assiste tal direito a parte autora.

N3o se desconhece que a sobredita presungdo € relativa, de
maneira que, aportando nos autos elementos que evidenciem a
capacidade da parte em custear a demanda, admite-se o indeferimento
do beneficio, sendo licito ao julgador, de outra banda, condicionar a
propria concessdo da benesse a demonstracdo concreta da
hipossuficiéncia financeira.
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Por sua vez, o art. 5°, inc. LXXIV, da Constituicdo Federal,
estabelece que "o Estado prestara assisténcia juridica integral e gratuita
aos que comprovarem insuficiéncia de recursos".

Com efeito, 0o abuso nos pleitos de concessdo dos beneficios de
assisténcia judiciaria ou de justica gratuita € cedico, e medidas atinentes
a coibir essa pratica sdo necessarias, uma vez que visam preservar nao
apenas o interesse publico, como, também, o acesso a justica daqueles
que realmente ndo dispdem de condigdes financeiras para tanto.

Sob esta Otica, observo que o autor ndo atendeu a
determinacao judicial de comprovar os requisitos para usufruir da
gratuidade, nem sequer acostou comprovante de enderego atualizado,
como determinado.

Cumpre ressaltar, outrossim, que a parte autora ndo colacionou
aos autos quaisquer outros documentos que demonstrassem, de fato, a
proporcao de seus gastos mensais que indicasse a impossibilidade de
arcar com as custas processuais.

A respeito, € conveniente registrar que, para a concessao do
beneficio, ndo necessita a parte encontrar-se em estado de
miserabilidade, mas tao somente que nao possua renda suficiente para
arcar com as custas judiciais sem comprometer seu sustento, o que nao
se denota na espécie.

Assim, consoante pacifica jurisprudéncia do TICE, deve ser
indeferido o beneficio postulado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. JUASTICA
GRATUITA. DECLARAGAO DO ESTADO DE HIPOSSUFICIENCIA.
PRESUNCAO  RELATIVA DE POBREZA. AUSENCIA DE
DOCUMENTAC,&O QUE COMPROVE A DIFICULDADE FINANCEIRA.
INDEFERIMENTO DO PEDIDO. POSSIBILIDADE. DECISAO
MANTIDA. 1. De acordo com o expresso no art. 4°, § 1°, da Lei
1.060/50, havera presuncdo relativa do estado @ de
hipossuficiéncia, mediante a declaracdo da parte a respeito de
sua impossibilidade de arcar com as custas do processo e 0s
honordérios do advogado, sem prejuizo préprio ou de sua familia.
2. O magistrado poderéa requerer a producdo de provas acerca da
situagdo financeira do requerente da gratuidade judicial, a fim de
formar seu convencimento acerca da alegada hipossuficiéncia do
interessado. 3. O pedido de assisténcia judicidria podera ser
indeferido pelo magistrado, quando os elementos trazidos aos
autos atestem que o autor ndo encontra-se em situacdo de
pobreza, ou quando este deixa de juntar a documentacdo
requerida. Precedentes do Superior Tribunal de Justiga. 4. Agravo
de instrumento desprovido. (Agravo de Instrumento n° 0628588-
04.2015.8.06.0000, 82 Cédmara Civel do TICE, Rel. José Tarcilio
Souza da Silva. undnime, DJe 18.12.2015).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. INDEFERIMENTO. APELACAO JULGADA DESERTA.
PRESUNCAO  RELATIVA. PRINCIPIOS DA COOPERACAO,
LEALDADE FE .BOA-FE. REQUISICAO DE DOCUMENTOS.
DEMONSTRATIVOS DE IMPOSTO DE RENDA. CONJUNTO
PROBATORIO  INSUFICIENTE. ANALISE DAS CONDIGOES

ECONOMICAS. ACRESCIMO DE REMUNERACAO. BENEFICIO A
)Qﬁ JUSTICA GRATUITA INDEVIDO. RECURSO CONHECIDO E

fls. 66
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SECRETARIA

IMPROVIDO. DECISAO MANTIDA. 1. O presentd ggraygpde. "
instrumento versa sobre insurgéncia a decisdo interlocutoria,
prolatada pela Magistrada da 122 VVara de Familia da Comarca de
Fortaleza, a qual julgou deserto o apelo ajuizado pelo agravante,
fundamentando tal ato em decorréncia do indeferimento do
beneficio da gratuidade pleiteado. 2. Cabe ponderar que se trata
de dever processual das partes prover as custas processuais,
salvo quando atribuido o beneficio da justica gratuita. Nos
termos do art. 49 da Lei n® 1.060/50, a parte podera "gozar dos
beneficios da assisténcia judicidria, mediante simples afirmacao,
na propria peti¢do inicial, de que ndo estd em condicoes de pagar
as custas do processo”. 3. No entanto, ressalva-se tal
declaracao, a qual possui carater relativo, quando em face das
provas existentes nos autos, ou mesmo daquelas que através da
Iniciativa do proprio Julgador, forem coletadas no seguimento do
tramite processual, de modo a possibilitar o indeferimento do
beneficio. 4. No caso em testilha, fundada nos postulados da
cooperacdo e da lealdade e boa-fé processuais, os quais devem
conduzir o agir de todos os envolvidos na lide, solicitei a juntada
de demonstrativos de Imposto de Renda do postulante ao
beneficio da gratuidade judicidria. 5. O agravante somente
juntou declaracées do Imposto de Renda referentes aos
exercicios fiscais de 2013 e 2014, restando omissas as
declaragbes solicitadas de 2010 a 2012. 6. Em exame ao
reduzido conjunto probatério adunado aos autos, pode-se
observar que o recorrente se qualifica como empresario, detentor
de capital social de sociedade limitada, qualificada como
"supermercado”, tendo seus rendimentos majorados em 9%
(nove por cento) durante o interregno dos anos de 2012 a 2013.
Ressalte-se, ademais, que o agravante percebe o quantum
mensal de R$ 1.200,00 (um mil e duzentos reais) a titulo de
"rendimentos tributaveis recebidos de pessoa fisica”. 7. "A
assisténcia judiciaria, em consonancia com o disposto na Lei n°
1.060/50, depende da simples afirmacdo da parte interessada na
propria peticdo inicial de que ndo estd em condicdes de pagar as
custas do processo e os honoradrios de advogado, sem prejuizo
proprio ou de sua familia. Contudo, nada impede que, havendo
fundadas duvidas ou impugnacdo da parte adversa, proceda o
magistrado a afericdo da real necessidade do requerente, analise
intrinsecamente relacionada as peculiaridades de cada caso
concreto. Precedentes" (AgRg no AREsp 527.101/MS, Rel.
Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em
05.08.2014, DJe 05.09.2014). 8. Recurso conhecido e improvido.
Decisdo mantida. (Agravo de Instrumento n° 0629298-
58.2014.8.06.0000, 22 Camara Civel do TICE, Rel. Maria Nailde
Pinheiro Nogueira. DJe 27.03.2015).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL., JUSTICA
GRATUITA. DECLARACAO DO ESTADO DE HIPOSSUFICIENCIA.
PRESUNCAO RELATIVA DE POBREZA. AUSENCIA DE
DOCUMENTACAO QUE COMPROVE A DIFICULDADE FINANCEIRA.
INDEFERIMENTO DO PEDIDO. POSSIBILIDADE. DECISAQO
MANTIDA. 1. De acordo com o expresso no art. 49, § 19, da Lei
1.060/50, havera presung¢do relativa do estado de
hipossuficiéncia, mediante a declaracdo da parte a respeito de
sua impossibilidade de arcar com as custas do processo € 0s
honorarios do advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia.
2. O magistrado podera requerer a produgdo de provas acerca da
situagdo financeira do requerente da gratuidade judicial, a fim de
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formar seu convencimento acerca da alegada hipossuficiéncia do
interessado. 3. O pedido de assisténcia judicidria podera ser
indeferido pelo magistrado, quando os elementos trazidos aos
autos atestem que o autor ndo encontra-se em situagdo de
pobreza, ou quando este deixa de juntar a documentacao
requerida. Precedentes do Superior Tribunal de Justica. 4. Agravo
de instrumento desprovido. (Agravo de Instrumento n° 0622913~
60.2015.8.06.0000, 83 Camara Civel do TICE, Rel. José Tarcilio
Souza da Silva. unanime, DJe 16.06.2015).

PROCESSUAL CIVIL. APgLA(;ﬁO CfVl::L. DENEGADO O PEDIDO DE
GRATUIDADE  JUDICIARIA. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO.
INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL PELA FALTA DE
RECOLHIMENTO DAS CUSTAS PROCESSUAIS. CANCELAMENTO
DA DISTRIBUIGAO (ART. 257, CPC). PRECLUSAO CONSUMATIVA.
RECURSO DESPROVIDO. 1. O Juiz singular denegou o pleito de
gratuidade judiciaria formulado pelo promovente, determinando,
na oportunidade, o recolhimento das custas processuais;, no
entanto, o autor deixou de fazé-lo, limitando-se a apresentar
pedido de reconsideracdo, no qual reiterou a solicitacdo,
acostando documentos. O Magistrado, entdo, indeferiu a inicial e
determinou o cancelamento da distribuicdo, nos termos do art.
257 do CPC. 2. Observa-se, destarte, que a faculdade do autor
de impugnar o indeferimento da justica gratuita se exauriu
quando esse deixou de recorrer da decisdo que recusou a
concessdo do beneficio ao suplicante, operando-se em desfavor
deste a preclusdo consumativa, nos termos do art. 473 do CPC,
segundo o qual "é defeso a parte discutir, no curso do processo,
as questbes ja decididas, a cujo respeito se operou a preclusdo".
Precedentes dos TRFs da 19 e 49 Regides e do TIMG. 3. Apelo
conhecido e desprovido. (Apelacéo no 0042804-
21,2012.8.06.0001, 1@ Camara Civel do TICE, Rel. Fernando Luiz
Ximenes Rocha. unadnime, DJe 20.06.2014).

Diante de todo o exposto, INDEFIRO o pleito de concesséo da
gratuidade judiciaria formulado pela parte autora.

Quanto a injustificdvel insurgéncia do autor em apresentar
comprovante de residéncia atualizado, € certo que tal exigéncia se
encontra dentro dos poderes do Magistrado, nos termos do art. 139, II,
Il e IX do CPC:

Art. 139. O juiz dirigira o processo conforme as disposi¢des
deste Cédigo, incumbindo-lhe:

(---);

II - velar pela duracdo razodvel do processo;

III - prevenir ou reprimir qualquer ato contrario a dignidade da
justica e indeferir postulacées meramente protelatérias;

L)

IX - determinar o suprimento de pressupostos processuais e o
saneamento de outros vicios processuais;

Nesse sentido, o comprovante de enderego atualizado se
justifica em virtude do longo periodo de tempo entre a emissdo do
contido nos autos e o ajuizamento da acdao, 0 que, por vezes, causa
prejuizo ao processo em virtude da mudanca de endereco do autor,
causando prejuizo a realizagao de atos processuais e a propria lide.
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Além disso, ndo se pode perder de vista os diversos relatos de
fraudes envolvendo o seguro DPVAT, tanto que o CNJ encaminhou
recomendagdao as Corregedorias para que sejam adotadas medidas
tendentes a combater tais fraudes, conforme noticia replica em varios
sitios da Internet:

CNJ determina cerco a fraude no DPVAT em &mbito nacional
11/04/2017

O Conselho Nacional de Justica (CNJ) comprou a briga contra as
fraudes que se multiplicam no DPVAT, muitas se utilizando de
agdes que abarrotam o judicidrio brasileiro. E que, acatando
pedido ao Ministério Publico de Minas Gerais (MPMG), o juiz-
auxiliar da Corregedoria Nacional de Justica, Carlos Vieira Von
Adamek, expediu intimacdo eletrénica a todas as
Corregedorias dos Tribunais de Justica do Pais para a
adocao de providéncias locais no combate as falcatruas
praticadas contra o seguro, dando conhecimento e
informacdes aos magistrados de primeiro grau. O

"graves e intensos reflexos junto ao Poder Judicidrio, em
varios estados da Federac3do”,

Ao levar o assunto para a Corregedoria Nacional de Justica, onde
recebeu apoio, devido “a gravidade e a amplitude dos fatos”, o
MPMG visa “impedir a continuidade das acoes fraudulentas em
curso nas varas judiciais de todo o Pais”. Sobre os fatos, o MP faz
uma sintese sobre as investigacbes iniciadas pela Coordenaria
Regional de Defesa do Patrimbnio Publico, em Montes Claros
(MG), a partir da operagdo Tempo de Despertar, deflagrada em
abril de 2015.

O oficio do MPMG & Corregedoria Nacional obtido pelo
@GenteDPVAT relata que as agbes da operacdo policial foram
desencadeadas "a partir de representacées formuladas ao MP por
membros do Poder Judicidrio estadual, noticiando atuacdo de
organizacdes criminosas que se especializaram na pratica de
fraudes milionarias contra o seguro DPVAT, destacando-se
veementes indicios quanto & participacdo criminosa de
advogados, empresarios, diretores e procuradores da Seguradora
Lider, policiais civis e militares, médicos, dentre outros
profissionais”,

O documento, assinado pelo promotor Paulo Marcio da Silva, de
Montes Claros, assinala que a atuacdo de ‘“sofisticada
organizacao criminosa” distorce o sistema judicidrio que a cada
ano analisa milhares de acbes, sendo a metade contaminada
pelas fraudes. Estima-se - diz o documento - que seja superior a
500 mil o numero de agées tramitando em varas judicias do Pais
em desfavor da Seguradora Lider.

No oficio, o MPMG conta ainda que as acbes fraudulentas,
"concertados com representantes da Seguradora Lider”,
postulam aos juizos a homologacdo de ‘“espurios acordos”.
"Levados a erro, inscientes das fraudes, os magistrados -
prossegue - homologam ditos acordos dando vida as fraudes que
se repetem cotidianamente”.

Pelos calculos do MPMG e da Policia Federal, o prejuizo causado
pelas fraudes atinge R$ 300 milhdes, o correspondente a 20%
dos gastos anuais da Lider com o pagamento de indenizagées.
"Tudo isso sem falar nos bilhbes de reais gastos anualmente para
a contratacédo de empresas prestadoras de servicos cujos alguns

-
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sdcios beneficiados tém relagdo de parentesco com a alta
diretoria da Seguradora Lider e também com membros do seu
Conselho de Administragdo”.

Para o MPMG, os fraudadores operam eficiente maquina de
desvio de recursos do seguro DPVAT, ramificada nos
estados do Amazonas, Ceard, Distrito Federal, Bahia, S&o
Paulo, Rio de Janeiro, Goias, Tocantins, Mato Grosso,
Pernambuco, Espirito Santo, dentre outros, o que provocou,
inclusive, a instauracdo da CPI do DPVAT no ambito do
Congresso Nacional.

(disponivel em
https://www.genteseguradora.com.br/newsletter /cnj-determina-
cerco-a-fraude-no-dpvat-em-ambito-nacional/

Logo, ndo ha justificativa para a omissao da parte autora em
apresentar comprovante de enderego atualizado, notadamente no
presente caso, em que o documento carreado é muito pretérito ao
ajuizamento da agdo, mostrando-se contemporaneo ao pedido
administrativo junto a Seguradora Lider.

Por fim, cabe atentar que o autor postula o pagamento integral
de seguro DPVAT no montante de R$ 13.500,00, todavia, somente
autorizam o pagamento integral do seguro DPVAT as seguintes hipoteses:

- Perda total da viséo de ambos os olhos

- Perda total do uso de ambos o0s bragos

- Perda total do uso de ambas as pernas

- Perda total do uso de ambas as maos

- Perda total do uso do brago e uma perna

- Perda total do uso de uma das maos e um dos pés

- Perda total do uso de ambos os pés

- Lesdes neurologicas que cursem com: (a) dano cognitivo-
comportamental alienante; (b) impedimento do senso de orientagao
espacial e/ou do livre deslocamento corporal; (c) perda completa do
controle esfincteriano; (d) comprometimento de fungao vital ou
autondmica

- Lesbes de oOrgaos e estruturas cranio-faciais, cervicais,
tordcicos, abdominais, pélvicos ou retro-peritoneais cursando com
prejuizos funcionais ndo compensaveis, de ordem autondmica,
respiratoria, cardiovascular, digestiva, excretora ou de qualquer outra
espécie, desde que haja comprometimento de fungao vital

Observo que a peticdo apresentada ndo atende aos termos do
despacho de emenda, posto que nao indica qual seria a invalidez
permanente sofrida e seu grau, bem seu enquadramento para fins de
patamar de pagamento do seguro DPVAT, questdes indispensaveis para a
andlise do pedido e a propria garantia do direito de defesa do réu, posto
que tais aspectos se referem a causa de pedir.

Assim, tal irregularidade leva ao reconhecimento da inépcia da
inicial, implicando seu indeferimento, como pacificado na jurisprudéncia:
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535, II, DO CPC. OMISSAO. EMBARGOS COM EFEITOS
INFRINGENTES E DE PREQUESTIONAMENTO. INVIABILIDADE.



