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RecebidoEm 41 | 4 :
5 Distribuidor/ Céﬁ@_oiﬂ 16 02|V
TJPE/ Custodia - P

Excelentissi
ntissimo S
d enhor, D :
e Pernambuco. outor Juiz de Direito da Comarca de C
e Custédia, Esta
: do

_ } e PEM.ERS.ON TENORIO FERREIRA, brasileiro, agricultor, RG n° 9399136
£ /PE, inscrito no CPF sob o n° 115.442.704-88, residente e domiciliado R

Adao Bezerra de Souza, n° 148, bairro do Multirdo, na cidade de CustédL'}a

Estado de Pernambuco, vem respeitosamente a presenca de V.Exa., por m:‘c;

de seu procurador legalmente habilitado (Instrumento Procuratorio aﬁ'exo) com

endereco proﬁssional na Rua Cecilio Pedro da Silva, 32, 1° andar, bair‘ro da

Redengao, Estado de Pernambuco, com fundamento na Lei n® 6.194 / 74, e

suas alteracoes posteriores, mover e presente:
GATORIO (DPVAT)

AGAO DE COBRANCA DE SEGURO OBRI

DOS CONSORCIOS DO
rticipantes do consorcio de

EGURADORA LiDER
mpanhia de seguros pa

504958/ (B7) 28481708
{@hotmail.com

Em desfavor da S

SEGURO DPVAT S.A, €0
Cel. (ES}BHEE'IZZ%/[B?}HH

Frmail. vanessagneves




: : por veiculo
» INscrita no CNpy sob o ?’
n

(RJ : 0 sentante legal, com
), pelos motivos TRy 74 - 5° Andar - Centrg — Rio dznierego
€Xpostos a seguir: neiro

PRELIMiNARMENTE
DA GRATUIDADE DA JUSTICA

O autor por
ser pobre na form '
este Juizo o o orma da lei, declaragio anexa
beneficio da gratuidade da justiga, com fundame‘en\t’smn reqrt]' .
: 0 artigo 4°,

da Lei n° 1.060/50
T : « @ requerendo a no 5
Inicial para o patrocinio da causa. meagao do advogado que subscreve a

MERITUM CAUSAE

| — DOS FATOS, DIREITOS O AUTOR E JURISPRUDENCIAIS DOS
TRIBUNAIS.

1. O Autor foi vitima de acidente de transito, sofrendo graves lesdes
corporais, conforme faz prova o Boletim de Ocorréncia em anexo da Policia
Civil;

2 Desse sinistro, restaram varias lesGes que resultam em evidente redugao

funcional, conforme laudos médicos e demais exames médicos acostados a

exordial;

3 (O autor requereu a
ém, recebeu apenas, na esfera administrativa,
&s reais e setenta e cinco

Lider em

dministrativamente a empresa ré o seguro obrigatorio
a que tinha direito, por o valor
de R$ 843,75 (oitocentos € quarenta e tr
centavos), conforme demonstrativo de pagamento da Seguradora

anexo;
4. Entende

rior ao que era de direito,

tendo em vista, que a redugao funcional dos membros lesionados, corresponde

ao valor do teto do seguro obrigatorio, ou seja, R$ 4.725,00 (quatro mil,

getecentos € vinte e cinco reais). conforme tabela DPVAT:

o autor que O valor recebido é infe




b i

por Veiculos Au .
wm) € garantir aqueles que
wem L
Mmo forma, embora o valor seia
6. Apenas £aras sequelas deixadas pelo acidente;
B ‘como formaf de esclarecimento ao Juizo, o seguro obrigatério
, Toi criado pela Lei n° 6.194/74, tendo como objeto a indenizacio em

caso de m invali
orte, invalidez permanente e o reembolso de despesas médicas

sendo obrigatério par
a - M
e p todos aqueles que possuem automdveis no pais, sem
¢ao, e garantir as vitimas que em caso das ocorréncias antes citadas
r . . . :
ecebam indenizagdes, ainda eu os responsaveis pelos acidentes ndo arquem
com sua responsabilidade;
7. Tendo em vista as previsdes legais da Lei n° 6.194/74, alterada pela Lei
B .
n° 11. 482/2007 (art. 8°), nos casos de acidentes, o autor faz jus a indenizagdo
financeira pelas sequelas decorrentes do acidente de transito, ou seja, da
invalidez permanente, no valor estabelecido pelo artigo3®, inciso Il e I,

vejamos:

“Artigo 3° Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no
artigo 2° desta Lei compreendem s indenizagbes por morte, por
invalidez permanente, total ou parcial, & por despesas de assisténcia
médicas e suplementares, nos valores e conforme as regras que se
seguern, por pessoa vitimada:

| - R$ 12.600,00 (treze mil e quinhentos)
|| - até R$ 13.500,00 (treze mil e guin
invalidez permanente,

Il - até RS 2 700,00 (dois mil
yltima - no caso de despesas
devidamente comprovadas’

- no caso de morte;
hentos reais) - no caso de

@ gelecentos reais) - como reembaolso 2
de assisténcia medica e suplementares

que se considera invalidez a perda

titulo ilustrativo, cabe iludir,
ou oOrgdo, nos casos

g Apenas a

ou reducdo da funcion lidade de um M br
: (el (B3) 8 qas12244 / (1) 4 nY504958/ ( A7) 38481708
: Ehoteall, com

Froll. vanessagneves
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9. A

10.
A parte autora muniu

legislaca -Se de fod
¢ao, tais co 0S 0s docu o
, o - mentos
o laudo médico dos danos fisico exigidos pela
S que acometem
eo

registro de &
ocorrencia A i
com o artigo 5° no orgao policial competente, estr
go 5°, conforme segue: ey

“Art. 5° O pa

- am indenizacs

prova do patf:de:;zto Bl Rl 0 et uccc mediarts Simples

R R e : ‘clo dano decorrente, independentemente t;a
, haja ou nao resseguro i

i resporsabilidats to Seguradc’ guro, abolida qualguer franquia

11. Assim, i i
s ssim, instruido de todos os documentos habeis a sua pretenséo, tém o
autor direito a i izaca ’
“r ireito a indenizacdo correta, que Ihe foi tolhida na esfera administrativa
razdo que veio buscar junto a0 Poder Judiciario o reconhecimento de sua justa

indenizagao.

12. A jurisprudéncia patria, também socofre 0 autor, de maneira exaustiva e

amplamente pacificada, vejamaos:

“APELACAO  CIVEL. SEGUROS. DPVAT. INDENIZAGAO
CORRESPONDENTE A VALOR CERTO E DETERMINADO -
TARIFADO EM LEI PARA 0S CASOS DE INVALIDEZ
PERMANENTE. MEDIDA PROVISORIA 340/2006. PAGAMENTO
PARCIAL. COMPLEMENTAQF\O DO VALOR DEVIDO. 1 Nao ha que
se falar em graduar 2 invalidez permanente com base na Resolugao
ne4/75 de 03/10/75, editada pelo Conselho Nacional de Seguros
Pri\;-ados . CNSP, pois, em S€ fratando de norma requlamentar, nao
pode esta dispor de maodo diverse da Lei n® 6194174, de hierarquia
A percepgao dos valores referentes a0 S€gU@ DPVAT na@
tiva a titulo de liquidagao de sinistro ndo importa em
de receber indenizagéo tarifada, havendo saldo 2

ante da diferenca entre © valor recebido € aquele
3, A parte autora

rifado em

superior. 2.
esfera administra
abdicar do direito
ser satisfeito, result
efetivamente devido em fa
possul direito 2 oomplamenta

ce do previsto em lei.
- da indenizagdo 1@

gao do valo




‘{ t - 1 t eze mi [ |

atinente ao

; pagamento i

administrati parcial efetuado na

Gl IGP-N:v: crz:?tanle este que deve ser corrigido manetana;s;izz

e 'u L ar daquele termo, acrescidos de juros moratérios a

e deﬁquo, 4. Honorérios advocaticios. Manutengdo do

i :I o pela MM. Magistrada de primeiro grau. Rejeitada
, No mérito, dado parci : :

AnalEeAG Gl ' parcial provimento ao apelo

(Apelagdo Civel N® 70032772238, Quinta Camara Civel, Tribun; de

1 . J i

. 0:1?(;00]:2[2: ::eozj::i’:uzeregula o direito aqu‘i pretfandido‘ foi criada com
‘ pagar a correta indenizagéo de vitimas de
acidentes de transito.

14. Conclui-se que é suficiente, portanto, a apresentagéo de laudo meédico e
o registro da ocorréncia no 6rgao policial, para o devido pagamento de
indenizagdo, sendo abusiva qualquer outra exigéncia fora dos itens
supracitados;

15. Ademais, ndo a que se falar em graduar a invalidez permanente com
base na Resolugao n® 1/5 de 03/10/75, editado pelo Conselho Nacional de
CNSP, pois em s€ tratando de norma regulamentar nao
ei n° 6.194/74, de hierarquia superior, de
denizagdo com base Na resolugao

Seguros Privados —
pode dispor de modo diverso da L

sorte que € incabivel a limitagdo da in

precitada, nesse sentido sd0 as decisoes transcritas:

“SEGURO OBREGATORIO. DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE
50, por falta de interesse processua1

imi aréncia de agao

Zfr::gldnaar}\dcequﬁagéo dada pe%g autor n&o tem O condao de obstar 0
direito de cobrar @ diferenca entre 0 valor efetivamente ;ndenlza‘;ﬁo eo
previsto na Lei n° 6. ; _5°dalei nditsdﬂ;' .acop;
a redagao anterior 2 Lei 11.482/2007, © pagamento da |r;ecc;:enc;tae
esta condicionado apenas @ e do danc; o %
Outrossim, com .
indenizacao deve correspont
vigente na épo

art. 3da Lei R = em salaros minim
N

S e Fixagdo da
1;: aﬁiﬁoﬁﬁ o i (Apsla¢éc Civel

Reiz244 / (8T)9 945043
Cel. (83) 8 868 vesBhotmail.com

Email. vanessaqne




Quinta Cam i
ara Civel. Tri -
Julgado em 21*'0512008}nbunal de Justica do RS, Relator Leg L
Ima,

SEGURO OBR|
GATORIO
Preliminar de ilegiimidade pasghee e/ IPEZ_PERMANENTE

as Terrestres
Qualquer  seguradora integrante(M} Pode ser exigida de

s Ml do consércio ituf
prcoi Pre!imi?-;afog todas as Seguradoras que operam ‘r:wc;ni;:lrcilq
guro. e falta de interesse processual rejeitada1 K

I ndo tem o conddo de opstar o direito de

20 exame da lide, també i '
208 autos. Estando pro :gtgege;tg:‘; c:;:n;: do? documentos ]untados
81 5 iilelldee ‘perancnt.: e S :usti r“ajadf entrr? 0 acidente
ts,eglurado‘ra na seara administrativa, & de 40 salério: cr:;i;ggao U;:?la
L:i EEEn;ag;E, segundo o artigq 3¢ alinea b da Lei n° 6.194[?4.0;{
s co‘—nm ; allefadja pela Lei n®8.441/92, é o Unico texto legal
e cgmp_e?énm? para fixacdo dos valores das indenizagoes
seguro obrigatorio, ndo havendo autorizagio legal que legitime as
Resp!ugoes do CNSP ou de qualguer outro érgio do Sistema
_Naclo_nal 'c_le Seguros Privados para fixar ou alterar os valores
indenizatorios cobertos pelo seguro obrigatério sobre danos pessoais
ca_ug:ados por veiculos automotores. A unanimidade, preliminares
rejeitadas. Apelo desprovido, por maioria. (Apelagdo Civel N°
70023291230, Quinta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Umberto Guaspari Sudbrack, Julgado em 23/04/2008)."

16. Frisa-se que, em se tratando de seguro pessoal, ndo se pode
investiga quando a proporgéo do prejuizo sofrido, pois a vida ou a redugéo

da capacidade produtiva nao passivel de perfeita estimativa econémica,

consoante estabelece 0 art. 789 do novel Cadigo Civil, o que atentaria ao

principio da dignidade humana.

17. No caso aqui apresentado, concretamente, a parte autora recebeu

apenas um pequeno percentual que lhe & devido.

| a pretenséo deduzida,

dica e perfeitamente possive
ca da indenizagdo assegu
o risco contratado, quant
a a que esta sujeita
o entendimento jurisprud
50 transcritos @ $ed uir:

18. Portanto € juri
e diz respeito a cobran
diante do implemento d
ponsabifidade objetiv
entido, & assentado
Corte, cujos julgados S

rada pelo referido
i o mais em Se
seguro,
tratando de res
seguradora. Nesse S
o STJ quanto nesta

a empresa
encial

tanto n

o3| &




"CIVIL. SEGURO OBRIGAT(
GAT
EM SALARIOS MiN'MOSORio DPVAT). VALOR QUANTIFICADO

SALAEE . IEL B £ rans DENEAGRO LEGAL. CRITERIO
‘ .6.194774 RECIB = e o
REMANESCENTE. |. O valor de cobertira do sagurs corgaton o

-:'EQ\-H‘ 0 0ONgaoN0 o8

responsabilidade civil de vei

salarios minimos, assim ;fgocznqsc;n;m e e el
l_'\’c’lo se confundindo com indice de raa!u:tl: :-[ a‘eetfa;?a-iéiqfa \«
incompatibilidade entre a norma especial dalein 6 1l9~=-"4 2 f;e:e::
que ve_dam 0 uso do saldno minimo como parém dem"e-\‘
monetana. quedente da 2* Segdo do STJ (REsp n. 146 186/RJ, Rel
P/ Acordao Min. Aldir Passannho Junior, por maiona 'u'aai;o am
‘!2_ 12.2';)01}. Il. O recibo dado pelo beneficiéno do sec.uole'; relaclo
almdentzacéo paga a menor n&o o inibe de reivindicar, em juizo, a
dafer_enq:a em relagdo ac montante que Ihe cabe de conformidade com
a lei que rege a espécie. lll. Recurso especial conhecido e pravido
(REsp 296.675/SP, Rel Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR
QUARTA TURMA, juigado em 20.08 2002, DJ 23.09.2002 P. 367)

SEGURO OBRIGATORIO. DEVAT. INVALIDEZ PERMANENTE
Preliminar de falta de interesse processual reeitada A guitaco dada
pelo autor n&o tem 0 condao de obstar o direito de cobrar 2 diferenca
entre o valor efetivamente indenizado e o previsto na Le n® 8. 18474
De acordo com O art Pda Let n°8 194/74, o pagamento da
indenizagdo esta condicionado & prova do aaidents € do dano. Caso
em que a prava pericial demonstra que © autor N80 restou INvalido
Complementag&o da indenizagd0 Qque ndo @ cf\_.da ‘};.‘e'c
desprovido. (Apelagao Civel N° 70021060868, Quinta Camara Cive

Tribunal de Justica do RS, Relator Leo Lime, Julgado em
03/10/2007)

T. INVALIDEZ QUITAGAO DO VALOR RECEBIDO

gigm%?rpg %A INDENIZAGAO NOS LIMITES DA LAEELA DO

NSP. VINCULAGAQ DO VALOR AO _::A;,iin:: _ MO,
PRESCRIGAQ. INOCORRENCIA. A renunca 6 56 opera U s o0
valores ja recebidos, N&C atingindo & diferenc= 3 L.:;f ;e Lné“:.es&e
o autor. Nao ha falar em prescrnigdo, Que‘ nro“a\::
deveria contar da data do pagamento parcial, u g
o autor teve géncia do resultado d:j pw;)jea;aug o
passando 2 ter direito 3 complementag=0o p:rs“ e g

rmimos o valor da inde zagao par@ 0 ev .«.:: e pos
e o |etra @ da Lei n° 6 104774 A Lei r°RISHTH T pan
art_igoné% 44?!92 & o unico texto legal que confere Lo:;‘t:qm“
il dos \*é!ores das |ndenca§("es do seguio h-.-éc-.CNF‘S S
2:?:2?210 autorizagao legal que legiime = Saguros Privados
de qualquer outro GG ot _atsrios cobertos pelo segul

ara fixar ou alterar 0S .
obrigatorio sobre
Juros de Ape
rejeitadas Apelo pf°“‘~‘=°-ﬁmﬁ P Justica &0
Quinta Camara Cwet,l ~00T)
Guaspar qudbrack, JU
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u
q s
pl

enizagao, esta .

arbitrados em no::mdos mediame gradagéo de invalidag

resolucéo restringir bs de, h.ierarquia inferior, pois nao & daz Pﬁtrmanente,

it S :2:::':, se a lei ordinaria regulamentadc; igqouiq: er

legal, valorando o Verdadei: Imer?tf‘J que a interpretacéo histérica da nor:;

‘mens legislatoris’, bem 0.e original espirito da lei, segundo almejado na
) assim a hermenéutica sistematica do dispositivo

legal e .
m analise, ad
) e o I )
vejamos decis3 quando-o aos principios da Constituica
ecisoes neste sentido: icdo Federal,

“SEGURO OBRIGATORI
Preliminar de i|egitimidadaop;g;%gelig:wngz e NEITE.
ao Seguro Obrigatério de Danos F’ejssoai:. o
Automotores de Vias Terrestres (DPV. )Causados o -VEECUIOS
qualquer  seguradora integrante( d B (poeh, er mxglda de
obrigatoriamente, por todas as seguradoc:as 8ok o Consmm‘do‘
seguro. Prelimi i i oD
o inar de falta de interesse processual rejeitada. A
L i
na Lei n° 6.194/74. Preliminar de fa:;::rzen{tje jE s oemist
= exame-ﬂj el s : e documento |mpre§c1nd|vei
) pelida, diante dos documentos juntados
aos au.tos‘ ‘Estando presente o nexa de causalidade entre o acidente
e a invalidez permanente da parte autora, reconhecida pela
seguradora na seara administrativa, & de 40 salarios minimos o valor
da indenizagéo, segundo 0 artigo 3°, alinea b da Lei n°6.194/74. A
Lei n° 6.194/74, alterada pela Lei n° 8.441/92, & o unico texto legal
que confere competéncia para fixagao dos valores das indenizagoes
do seguro obrigatorio, nao havendo autorizagao legal que legitime as
Resolucdes do CNSP ou de qualquer outro érgao do Sistema
Nacional de Seguros Privados para fixar ou alterar os valores
indenizatorios cobertos pelo seguro obrigatorio sobre danos pessoais
causados por veiculos automotores. A unanimidade, preliminares
rejeitadas. Apelo desprovido, por maioria. (Apelagdo Civel N°
70023291230, Quinta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Umberto Guaspari Sudbrack, Julgado em 23/04/2008)"

odo o exposto, pem como 0S laudos medicos
onforme

20. Tendo em vista t
ue demonstram lesbes graves no ombro esguerdo, €
alor arbitrado_& ago

periciais g
e em

stando totalment

documentos

oeéo correto, ©

administrativamente pela ré, na




desaco
rdo com i
a legislaga
Tribunais Superioresg ¢80 € as decisdes ja pacificadas nos n
Lo » restando demonstrado as presentes e
anente em que o Autor se encontra i

i~ DOS PEDIDOS

. Di
‘) )1 lante do exposto, requer a Vossa Exceléncia:

a) A citagdo da SEGURADO
Recebimento, no endereco Rjec::f; e F‘mr S
L e d; i no preambulo, para contestar a

; quanto aos fatos alegados, devendo
acompanhar o processo até a sentenca final;

b) A condenacéo da Requerida ao pagamento da diferenca do Seguro DPVAT
a parte Autora, no valor de R$ 3.881,25 (Trés mil, oitocentos & oitenta e um
reais e vinte cinco centavos), conforme previsto pela Lei n° 6.194/73,
corrigidos pelo IGP-M desde a data do pagamento administrativo de juro de
1% ao més desde a citagao;

c)A condenacdo da Requerida em custas e honorarios advocaticios em 20%

’ (vinte por cento) sobre o valor da condenagao;

os meios de prova em direito admitidas, especialmente,

d) A produgéo de todos
prova documental e pericia medica;

eficio de Gratuidade de Justiga, no
bilidade de arcar com as

penciais, sem prejudicar

a prova testemunhal,
s moldes do art. 4°,

e)A Concesséo do ben

da lei n° 1.060/50, eis
e feito e com seus onus sucum
claragdo de hipossuficiéncia

que o Autor, ndo tem possi

custas do present

seu proprio sustento de sua familia conforme de

o da

em anexo;
fy Ao final a total procedéncia da presente d

ro devido ao Autor.

emanda, para © pagament

diferenga do segu

g 99504958/ (87) 38481708

nzwas@hntmai!.cum

Cel. (83)8 qRGI2244 / (BT
Email, vanessaq
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Da-se a Causa o valor de R$ 3.881,25 (Tras mil, oitocentos

@ oltenta & um reais
€ vinte cinco centavos), para efeitos processuais

Acredita do deferimento.

Custédia, 11 de abril de 2016

YL/

VW Queiroz Neves

OAB/PB 21.668

L)),




