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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE

VaraUnica da Comarca de Umarizal

Rua Amabilia Dias, 38, Centro, UMARIZAL - RN - CEP: 59865-000

Processo: 0100341-83.2018.8.20.0159
Ac0: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)
AUTOR: ANTONIO MARCOS DA SILVA

REU: NATAL -CONSPLUSVW

SENTENCA

| —-RELATORIO.

Trata-se de ACAO DE COBRANGCA DE SEGURO OBRIGATORIO DPVAT proposta por ANTONIO
MARCOSDA SILVA emfacedaMAPFRE SEGUROS GERAIS S/A.

A parte autora sustenta (pag. 04, id. 55774577), em resumo, que, no dia 30/07/2017, sofreu acidente
automobilistico e, em decorréncia das sequelas, requereu indenizacdo por invalidez do seguro DPVAT, mas recebeu
administrativamente apenas R$ 843,75, e, uma vez que a promovida néo |he pagou o valor devido, pretende a condenagdo daré ao

pagamento da diferenca relativa aindenizaco recebida face ainvalidez sofrida.

O(a) autor(a) anexou documentos, em especial 0 Boletim de Ocorréncia (id. 55774577 - Pags. 12/13);
documentagédo médica (id. 5774577 - Pags. 15/35); requerimento administrativo (id. 55774882).

A justica gratuita foi deferida (id. 55774879)

Foi realizada audiéncia de conciliagdo, mas ndo houve acordo entre as partes diante da auséncia da parte ré (id.

55774883).

A ré apresentou contestacao (pags. 01/07, id. 55774888) alegando, em resumo, que:
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a) o boletim de ocorréncia somente foi registrado 03 meses apds o acidente e ndo pode ser considerado como
registro policial e prova do acidente alegado, bem como ha divergéncias de informagdes entre o boletim

médico de atendimento e o boletim de ocorréncia;

b) inexistelaudo do IML quantificando alesdo, e o pagamento deve ser proporciona alesdo ejafoi realizado na

esfera administrativa;

c¢) aofinal, requer aimprocedéncia dos pedidos.

Apresentou quesitos e tabela de quantificag8o legal das |esdes (pags. 08/09, id. 55774888); juntou copia do processo

administrativo com comprovante de pagamento (id. 55774891).

A parte autora apresentou impugnaggo a contestagdo (id. 55774893).

Foi realizada pericia médica através de perito nomeado por este juizo (id. 72488481).

Intimadas sobre a prova pericial, ambas as partes se manifestaram (ids. 75223208 e 75539444).

E orelatério. Passo ao julgamento.

Il —=FUNDAMENTAGCAO.

De inicio, cumpre assentar a regularidade do presente feito, em face da auséncia de nulidade processual a ser
declarada. Convém, ademais, destacar a inexisténcia de questdes preliminares pendentes de apreciacdo, razdo pela qual, ndo

havendo causas a obstar o julgamento de mérito, passo ao exame dos fatos objeto da presente demanda.

O cerne da presente controvérsia consiste em saber se a parte autora tem direito ao recebimento de

complementacao da indenizacdo recebida administrativamente em decor réncia de acidente causado por veiculo automotor,
que |he ocasionou danos pessoais (invalidez per manente).

Impende assinalar que, no presente caso, nao ha controvérsia acer ca da existéncia do dano pessoal sofrido pelo

requerente em decorréncia de acidente envolvendo veiculo automotor, tendo em vista que este foi reconhecido

administrativamente pela demandada, razéo pela qual passo a imediata andlise da extens&o do dano, com a respectiva aferi¢ao do

valor indenizatério devido, ja que apenas este aspecto € objeto de controvérsia entre as partes.
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Pois bem, quanto a extensio desse dano, a Lei 6.194/74 prevé que o valor da indenizagdo securitéria relativa a

invalidez nem sempre deve ser paga em seu limite méximo, motivo pelo qual estabeleceu percentuais que seréio pagos de acordo

com o grau de invalidez da vitima, sendo necessério a comprovacéo do grau ou reper cussio da lesdo, bem como dos membros
ou 6rgéos que foram atingidos, afim de que seja possivel o cdlculo do valor proporcional daindenizaggo devida

Nesse sentido, entende o STJ que “a indenizagéo do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiario,

serd paga de forma proporcional ao grau da invalidez’ (Simula 474).

Portanto, de acordo com aLel 6.194/74 (e atabela a ela anexa) existe um limite indenizat6rio fixado para cada caso

de dano corporal sofrido, que serdéo auferidos conforme as regras do art. 3°. Transcrevo:

Art. 3° Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 2° desta Lei compreendem as
indenizacOes por morte, por invalidez permanente, total ou parcial, e por despesas de assisténcia
médica e suplementares, nos valores e conforme as regras que se seguem, por pessoa
vitimada: (Redacdo dada pela Lei n°11.945, de 2009).(Produgéo de efeitos).

| - R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de morte;

Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de invalidez permanente; e

111 - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como reembolso a vitima - no caso de despesas de
assisténcia médica e suplementares devidamente comprovadas.

§ 1° No caso da cobertura de que trata o inciso |1 do caput deste artigo, dever&io ser enquadradas
na tabela anexa a esta L eias lesdes diretamente decorrentes de acidente e que nao sejam suscetiveis
de amenizacdo proporcionada por qualquer medida terapéutica, classificando-se a invalidez
permanente como total ou parcial, subdividindo-se a invalidez permanente parcial em completa e
incompleta, conforme a extensdo das perdas anatémicas ou funcionais, observado o disposto abaixo:

| - quando se tratar de invalidez permanente parcial completa, a perda anatémica ou funcional
sera diretamente enquadrada em um dos segmentos organicos ou corporais previstos na tabela
anexa, correspondendo a indenizagcdo ao valor resultante da aplicagdo do percentual ali
estabel ecido ao valor maximo da cobertura; e

Il - quando se tratar de invalidez permanente parcial incompleta, sera efetuado o enquadramento

da perda anatdmica ou funcional na forma prevista no inciso | deste paragrafo, procedendo-se, em

seguida, a reducdo proporcional da indenizacdo que corresponderd a 75%(setenta e cinco por
cento) para as perdas de repercussdo intensa, 50% (cinquenta por cento) para as de média

repercussdo,25% (vinte e cinco por cento) para as de leve repercussao, adotando-se ainda o
percentual de 10% (dez por cento), nos casos de sequelasresiduais.

[.]

Dessa forma, o valor da indenizagdo é calculado aplicando-se o percentual da lesdo sobre o valor méximo

indenizavel (R$ 13.500,00) e, em seguida, a reducdo referente ao percentual do nivel deinvalidez davitima

No caso em questdo, verifica-se pela pericia médica (id. 72488481) que a parte autora foi acometida por invalidez

permanente, com debilidade parcial incompleta em per centual de 50%, em seu ombro esquerdo.
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Nesse caso, nos termos do art. 3°, 81°, inciso I, daLei n°6.194/74, sendo a debilidade do autor parcial incompleta
, 0 valor da indenizagdo é calculado aplicando-se o percentua da lesdo sobre o valor méximo indenizavel (R$ 13.500,00),

considerando a redugéo proporcional daindenizag8o referente a reper cussdo da invalidez.

Analisando atabelada Lei n° 11.945/09, é possivel visualizar que as lesdes sofridas pelo(a) autor(a) enquadram-se

em “Perda completa da mobilidade de um dos ombros, cotovelos, punhos ou dedo polegar”, hipétese em que o limite

indenizatério é de 25% para cada lesdo.

Assim, aplicando-se o percentual de 25% sobre o valor maximo indenizavel (R$ 13.500,00), chega-se ao valor de

R$ 3.375,00.
De forma esquemati zada:
LesOes Limite Ind. Céculo
Total - 25% R$ 13.500,00 13.500,00 x (25%) = R$ 3.375,00

Como adebilidade do demandante foi parcial incompleta com grau de reper cussdo em percentual de 50%, deve

ser considerada tal redugdo proporcional, e, assim, o valor devido é de R$ 1.687,50 (mil seiscentos e oitenta e sete reais e

cinquenta centavos).

No entanto, conforme comprovante pag. 07, id. 55774891, constato que a parte autora ja recebeu,

administrativamente, a quantia de R$ 843,75 (oitocentos e quarenta e trésreais e setenta e cinco centavos), razéo pela qual faz

jus a complementacdo no valor de R$ 843,75 (citocentos e quarenta etrésreais e setenta e cinco centavos).

O caso &, pois, de procedéncia dos pedidos constantes na peticao inicial.

111 =DISPOSITIVO.
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I, do CPC, para:

a) condenar a promovida ao pagamento de indenizagéo, a titulo de seguro DPVAT, no valor de R$ 843,75

(oitocentos e quarenta e trés reais e setenta e cinco centavos), com a incidéncia de correcdo monetaria pelo INPC (nesse

sentido, Apelagdo Civel n° 2017.004946-8/TJRN) desde a data do evento danoso (stimula 580 do STJ e 87 do art. 5° da Lei
6.194/74) e juros de mora de 1% (um por cento) ao mésincidentes desde a citacdo (simula 426 do STJ); e

b) condenar a demandada aos pagamentos das despesas processuais (art. 84 do CPC) e dos honorérios
advocaticios, estes que fixo em 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenagéo (nos termos do paragrafo segundo do art. 85

do CPC).

Havendo recurso:

O juizo de admissibilidade deve ser feito pelo Tribunal, nos termos do §3° art. 1.010 CPC.

Assim, intime-se 0 apelado para apresentar contrarrazfes no prazo de 15(quinze) dias Uteis, nos termos 8§1° do art.

1.010 do CPC, observando-se 0 art. 183 do mesmo diplomalegal para as pessoas juridicas indicadas neste dispositivo.

Decorrido o prazo legal, com ou sem apresentacéo de contrarrazdes, remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal de
Justica (§ 3° art. 1.010 CPC).

N&o havendo recurso e ocorrendo o transito em julgado:

1) intime-se o autor, através do seu advogado, para apresentar demonstrativo discriminado e atualizado do

crédito, nostermos do art. 524 do CPC; e

2) Com o demonstrativo do célculo, intime-se o demandado para pagar o déhito, no prazo de 15 (quinze) dias,

acrescido de custas, se houver (art. 523 caput). Nao ocorrendo pagamento voluntério no prazo acima, o débito serd acrescido

de multa de dez por cento e, também, de honorérios de advogado de dez por cento (81 do art. 523). Efetuado 0 pagamento

parcial, a multa e os honorérios acima referidos incidirdo sobre o restante (82 do art. 523). N&o efetuado tempestivamente o

pagamento voluntario, serd expedido, desde logo, mandado de penhora e avaliagdo, seguindo-se os atos de expropriacdo (83 do

art. 523). Nao havendo o pagamento voluntério no prazo legal, sem prejuizo dos atos expropriatérios dispostos no art. 523, §

3°, do CPC, inicia-se a contagem do prazo de 15 dias Uteis, para que o executado, querendo, apresente impugnacéo ao

cumprimento de sentenga, nos proprios autos, independentemente de nova intimacao (Art. 525, do CPC).

Publicagdo e registro decorrem da validagdo desta sentenca no sistema el etronico.
Intimem-se.

Umarizal/RN, data registrada no sistema.
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RENAN BRANDAO DE MENDONCA
Juiz de Direito

(documento assinado digitalmente naformada Lei n°11.419/06)
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