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AvV. ANTONIO VIEIRA DE SA, N2 986, AEROPORTO
MOSSORO - RN
TEL. (083) 3316-7595

EXCELENTISSIMO (A) SENHOR (A) DOUTOR (A) JUIZ (A) DE DIREITO DE UMA DAS
VARAS CIVEIS DA COMARCA DE MOSSORO/RN, A QUEM COUBER POR
DISTRIBUICAO LEGAL |

| N

|

ART. 10, DA LEI n. 6.194/74 -

“OBSERVAR-SE-A o PROCEDIMENTO
SUMARISSIMO DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL
NAS CAUSAS RELATIVAS AOS DANOS PESSOAIS
MENCIONADOS NA PRESENTE LEI”

Francisco Canindé de Oliveira, brasileiro (a), casado (a),
auxiliar de escritério, portador (a) do RG n° 246.023 — SSP/RN e Inscrito no CPF sob o n°
157.196.264-69, podendo ser intimado (a) na Rua Joao Leite, 291, Boa Vista, Mossoré-
RN, CEP 59605-190, por intermédio de seu bastante procurador que esta subscreve, com
escritorio profissional localizado no endere{:q em epigrafe, onde devera receber as
intimacdes, vem perante V.Exa., propor a presente:

ACAO DE COBRANGCA DE SEGURO DPVAT.
POR INVALIDEZ.

Em face de: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO
SEGURO DPVAT S/A, podendo ser citada através de seu representante legal na Rua
Senador Dantas n° 74, 5° andar, Rio de Janeiro — RJ, CEP: 20.031-201, expondo e
requerendo ao final o seguinte:

AB INITIO, diante da situagédo financeira em que se encontra o
Promovente requesta inicialmente a Justica Gratuita de tal forma a poder ter acesso a
Justica e fazer valer o direito de igualdade.

| E cedico que para quel tenha eficacia o pedido de assisténcia
judiciaria gratuita, nada basta além do similés pedido, expondo a impossibilidade do
constituinte em custear as despesas processuais, proferido em petigao inicial, conforme
preceitua a Lei de n°. 1.060, de 05.02.1950 do Codigo de Processo Penal em seu art. 4°
caput.

Assim, procura-se evitar que alguém tenha frustrada a busca ou a
defesa de seus direitos em decorréncia de sua condigdo social, ou por insuficiéncia de
meios econdmicos. Em resumo, a prestagdo de assisténcia judiciaria visa a assegurar
duas garantias fundamentais: a igualdade de todos e o acesso a Justica.

| DOS FATOS

O (a) Requerente (a) foi vitima de acidente automobilistico, fato
ocorrido no dia 12.02.2014, por volta das 19:40 horas, conforme Boletim de Ocorréncia
do 2° Distrito Policial da Policia Civil de Mossor6/RN, sob 'o n® 577/2014, quando
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trafegava pilotando sua Motocicleta tipo HONDA CG 150 FAN 'ESI, Chassi n°
9C2KC1550AR079727, na Rua Jodo da Escocia, Nova Betania, préximo a Avenida
Diocesano, Mossor6/RN, sentido Nova Betania x Centro, ocasido em que sofreu queda,

pois foi “fechado” por uma outra motocicleta, dai o acidente, tendo-o sofrido
POLITRAUMATISMO.

Motivado pelas Lesdes e Traumas sofridos o Requerente foi socorrido
pelo SAMU e encaminhado para o Hospital Regional Tarcisio Maia, em Mossoro/RN,
onde foi constatado POLITRAUMATISMO, conforme documentos em anexo.

Devido a gravidade das lesdes sofridas, em especial, MEMBROS
POLITRAUMATIZADOS e, varias escoriagéfs pelo corpo, o Requerente convive com
seqlielas irreversiveis, perdeu parte dos  movimentos, e forca dos Membros
Traumatizados, vide documentos, em anexo, principalmente no que concerne ao
prontudrio de atendimento do Hospital acima citado.

[
Douto Juiz, a Lei n. 6.194/74 determina que o pagamento do DPVAT,
devera ocorrer dentro de trinta dias, bastando apenas a simples ocorréncia do acidente e
a comprovacgao do dano.

A Lei n? 11.945 de 4 de junho de 2009, publicada no DOU de
5.6.2009, alterou de forma substancial a Lei 6.194/74, se nao vejamos:

Art. 31. Os arts. 32 e 52 da Lei n® 6.194, de 19 de dezembro de 1974,
passam a vigorar com as seguintes alteragdes:

"Art. 32 Os danos pessoais cobertos pelo se'guro estabelecido no art.

| 2%desta Lei compreendem as indenizagbes p{or morte, por invalidez permanente, total ou

parcial, e por despesas de assisténcia médica e suplementar, nos valores e conforme as
regras que se seguem, por pessoa vitimada:

§ 12 No caso da cobertura de que trata o inciso Il do caput deste
artigo, deverdo ser enquadradas na tabela anexa a esta Lei as lesGes diretamente
decorrentes de acidente e que ndo sejam suscetiveis de amenizagao proporcionada por
qualquer medida terapéutica, classificando-se a invalidez permanente como total ou
parcial, subdividindo-se a invalidez permanente parcial em completa e incompleta,
conforme a extensdo das perdas anatémicas ou funcional observado o disposto abaixo:

| - quando se tratar de invalidez permanente parcial completa, a perda
anatémica ou funcional sera diretamente enquadrada em um dos segmentos organicos ou
corporais previstos na tabela anexa, correspondendo a indenizagéo ao valor resultante da
aplicagdo do percentual ali estabelecido ao valor maximo da cobertura;

| | ||

y , DO DIREITO

Acontece que o DPVAT néao pode ser pleiteado junto a Demandada,
porque se nega a receber a liquidar o seguro, visto que, entende que o beneficiario deve
comprovar de forma efetiva o pagamento do DUT do veiculo atropelador.

A Lein® 11.945, de 4 de junho de 2009, ainda determina. Ir{ verbis:
“Art. 31. Os arts. 32 e 52 da Lei n® 6.194, de 19 de dezembro de 1974,
passam a vigorar com as seguintes alteragdes:

o
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\

Il - quando se tratar de invalidez permanente parcial incompleta, sera
efetuado o eriquadramento da perda anatémica ou funcional na forma prevista no inciso | deste
paragrafo, procedendo-se, em seguida, a redugdo proporcional da indenizagdo que
“‘correspondera a 75% (setenta e cinco por cento) para as perdas de repercusséo intensa,
50% (cinquenta por cento) para as de média repercussao, 25% (vinte e cinco por cento)
para as de leve repercusséo, adotando-se ainda o percentual de 10% (dez por cento), nos
casos de sequelas residuais.”

Ressalte-se que foi um grande e substancial avango da norma em
que pese ao legislador abandonar o dano, passando a quantificar as lesdes entendidas
pelas seguradoras agora como “sequelas residuais” em grau minimo em 10% (dez por
cento).

Nesta oportunidade segue um grito de alerta as autoridades para as
constantes alteragdes impostas pelo Poder Executivo, que a cada dia se presta a atender
ao pedido das seguradoras, onde os beneflcdamos sao as verdadeiras vitimas do sistema
que perde o objetivo que foi criado.

Ora Douto Julgador, a “Responsabilidade Civil’, no entender do
Mestre Aguiar Dias é: “A situagdo de quem, tendo violado uma norma qualquer, se vé
exposto as consequéncias desagradaveis dessa violaggo...”, ou seja, € a conseqliéncia
juridica decorrente de uma acdo ou omiss@o voluntaria, negligente, imprudente ou
imperita, que viole direito ou cause prejuizo a outrem.

Portanto, seguro de Responsabilidade Civil & justamente aquele cujo
objetivo é resguardar seu segurado, caso esse seja responsabilidade civilmente a reparar
os danos causados por sua omissado, ou agao voluntaria. A definicdo legal do Seguro de
Responsabilidade Civil &€ dada pelo Art. 787 do CC:

Art. 787, CC - “No seguro de responsabilidade Eivil, 0 segurador garante o
[ pagamento de perdas e danos devidos pelo segurﬁc(o a terceiro”.

O que obviamente nao acontece no processamento e pagamento do
Seguro Obrlgatorlo DPVAT. O seguro de Responsabilidade € aquele contratado,
voluntaria ou obrigatoriamente, para resguardar seu segurado na hipotese deste ser
responsabilizado civilmente a reparar danos causados a outrem.

Coube a Lei 6.194/74, posteriormente, alterada pela Lei 8.441/92,
regulamentar o Seguro Obrigatorio previsto na alinea “L" do Decreto-Lei n°.73/66. Numa
analise sistematica dessas leis, verificam-se diversas normas que contrariam a idéia de
Responsabilidade Civil.

O Art. 5° da Lei 6.194/74 prevé que a indenizagdo securitaria seja paga
“independentemente da existéncia de culpa”, bastando a simples prova do acidente e do dano
decorrente.

l Essa disposi¢ao cqntrarialo art.787, CC, acima transcrito que define o
seguro de responsabilidade como sendo o que garante o pagamento de perdas e danos
devidos pelo:seguro a terceiro.

Em consonéncia o art. 927, CC, estabelece que a obrigacéo de
reparar surgira quando for praticado ato ilicito que cause danos a outrem, ndo é
imaginavel pretender que um seguro garanta indenizagdo mediante “simples prova do
acidente e do dano”, sem perquirir acerca do causador ou do responsavel pelo sinistro,
seja considerado como de responsabilidade civil, o que configuraria uma aberracdo
juridica.
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, A propria SUSEP - Sugerintendéncia de Seguros, Privados -
esclarece em seu site (www.susep.gov.br) qL qualquer vitima de danos causados por
veiculo automotor de via terrestre pode requerer o seguro, inclusive o motorista culpado.

Portanto, ainda que se considere que a dispensa do elemento culpa
se deve ao fato de a Lei 6.194/74 tratar de responsabilidade civil objetiva, ndo se pode
olvidar o fato de que essa norma nao pressupde ao menos que a vitima seja um terceiro
prejudicado (outrem), mas, ao contrario disso, ainda diz que havendo vitimas em mais de
um veiculo envolvido, a indenizagéo sera paga pela seguradora dos respectivos veiculos.
O que mais uma vez comprova que esse seguro & simplesmente de dano e nao de
responsabilidade civil.

| DO VALOR DO DPVAT, ATRELADO APENAS AO SALARIO MINIMO

A Lei n. 6.194/74, em momento algum, faz uso, referéncia a
aludida “Tabela”, como base de calculo. A requerida deseja também a ré, que tratando-se
de Invalidez Permanente, deve ser obedecido uma “Tabela” que “obedece” outra
Resolugdo 056/2001, também do mesmo 6rgdo anteriormente citado.

A Lei n. 6.194/74 determina o pagamento da indeniza¢gdo mediante a
SIMPLES ocorréncia do acidente e do dano por ele provocado, no entanto, as seguradoras,
dentre as quais figura a promovida, procuram inviabilizar o DPVAT, fundando sua posicdo em
resolugbes e circulares, as quais encontram em rota de colisdo com o dispositivo legal infra
citado.

Advoga a ré, que CNSP (Conselho Nacional de Seguros
Privados), tem competéncia para disciplinar as normas relativas”ao DPVAT, podendo
inclusive editar uma “Tabela “propria para ser utilizada em casos referentes ao seguro
obrigatorio.

Como se observa, a Lei ndo pode se curvar aos interesses
macro ambiciosos das seguradoras, que milimm no ramo de seguro deste Pais, sendo
que, na verdade o veredicto, caracterizaria num'perigo para o cidaddo comum.

Quanto ao Direito a percepgéo do seguro a Lei n. 6.194/74, art.
5°, preceitua que: \

“O pagamento da indenizagdo, sera efetuado mediante simples prova do
acidente e do dano decorrente, independentemente da existéncia de culpa,
haja ou nado resseguro, abolida qualquer franquia de responsabilidade do
segurado”. Grifo nosso.

Infere-se no dispositivo legal infra-citado que a indenizag&o
sera devida mediante a “SIMPLES” ocorréncia do acidente e do “DANOQO” por ele
provocado. i

O Governo Federal, em maio de 2007, sancionou a Lei n°
11.482/2007, que alterou a Lei n° 6.194/74, atendendo pleito das seguradoras, sendo

| que, anteriormente, o valor do DPVAT, corres(ppndia a 40 (quarenta) salarios minimos. O
novo texto passou a ter a seguinte redagao:

O “Art. 3°, In verbis:

“Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 2°
desta Lei compreendem as indenizagdes por morte, invalidez permanente e despesas de
assisténcia médica e suplementares, nos valores que se seguem, por pessoa vitimada:

4
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I - R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de morte;
Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de invalidez
permanente;
Ill - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos r ?IS) como reembolso a vitima - no caso
de despesas de assisténcia médica e suplementares

As modificagdes introduzidas na Lei 6.194/74, que trata do
seguro obrigatorio de veiculos automotores de vias terrestres ou sua carga, a pessoas
transportadas ou n&o, o conhecido Seguro DPVAT, foi atropelada pelo' Poder Executivo
Federal, vez que as modificagbes introduzidas vieram apenas reduzir os encargos e
contemplar das companhias seguradoras, as quais na grande maioria sdo multinacionais,
e grandes operadores financeiros e grandes Bancos.

O Art. 333 do Cédigo de Processo Civil determina que:
“0 6nus da prova incumbe:
I-(...)
Il- ao réu, quanto a existéncia de fato impeditiva, modificativa ou extintiva
do direito do autor.”

| DA JURISPRUDENCIA |
N
Recentemente, a 42 Camara do Tribunal de Justica do Estado
da Paraiba, em outro processo similar, assim pronunciou sobre a auséncia de Laudo do
IML, sen&o vejamos:

|

JULGADOS DA QUARTA CAMARA

PUBLICACAOQ: 24 DE MAIO DE 2006

“APELACAO CIVEL N° 078.2005.000.926-1/001

RELATOR Dr. Anténio de Padua Lima Monte Negro

APELANTE: Unibanco Aig Seguros

APELADOQ: Sérgio Ricardo Souto Campos

DPVAT. Seguro obrigatério. Invalidez permanente. Indenizagdo. Procedéncia da
agéo. Apelagéo Civel - Preliminar de caréncia de agdo. Rejeigdo. Preliminar de falta
de ilegitimidade passiva. Rejeigdo. Alegagéo de competéncia da C N S P (Conselho
Nacional de Seguros Privados) para editar instrugbes. Impossibilidade de
vinculagéo de indenizagédo ao salario minimo. Apelagdo Civel desprovida. Ndo ha
que se falar em caréncia de acdo pela auséncia de comprovacdo documental
concernente ao_laudo pericial do IML, quando presente nos autos outros
.elementos de prova que comprovam plenamente a pretensdo do Autor.
(Possuem legitimidade para figurar no pdlo passivo da agdo de cobranga para
recebimento de indenizagdo do seguro todas as seguradoras que fazem parte do
consorcio previsto no artigo 7° da Lei 6194)74. O valor da indenizagédo devida em
virtude do seguro, DPVAT, em caso de invalidez permanente, é de até 40
(quarenta) salarios minimos, nos termos do art. 3° da Lei 6.194/74, devendo
prevalecer essa norma frente ao teto fixado pela CNSP. E legitima a fixagdo do
valor devido em raz&o do seguro DPVAT, com base no salario minimo, nos termos
da Lei 6.194/74, por néo traduzir um fator de corregdo, mas de simples fixagdo do
valor da indenizagdo. “ACORDA a Quarta Camara Civel do Tribunal de Justica
do Estado da Paraiba, por votagdo undnime, em REJEITAR OS
PRELIMINARES, E, NO MERITO, NEGAR PROVIMENTO A APELACAO CIVEL,
na conformidade do relatério e voto do Relator, que passam a integrar o
Jjulgado”. - GRIFAMOS

Com o advento dal Lei n° 8.441/92, atacada pela Recorrente,

esta foi ainda mais genérica, abrangente, visto que, o objetivo do DPVAT, ndo é o de
enriquecer as seguradoras que exploram o ramo do seguro obrigatério, mas tdo somente
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de amparar as vitimas e os parentes das vitimas de acidente de transito que em nosso
pais mata milhares de pessoas.

r DO REQUERIMENTO

PELO EXPOSTO, requer a V.Exa., com fundamento no art.

186 do Codigo Civil Patrio, c/c, Art. 31 da Lei n2 11.945, de 4 de junho de 2009, requer

| a procedéncia da presente demanda, para o fim de condenar a requerida ao pagamento

da indenizagcdo em epigrafe, fundada no abamento de R$ 13.500,00 (treze mil e

quinhentos reais), referente ao seguro DPVAT, face a invalidez sofrida pelo Autor, que

veio a comprometer as fungdes nos MEMBRO POLITRAUMATIZADOS, adquirida
através de sinistro de acidente de transito, requerendo ainda o seguinte:

1- Seja citada a Promovida, no enderego declinado na exordial,
para contestar no prazo legal, sob pena de revelia e confissédo, com fundamento no Art.
221, |, do Cddigo de Processo Civil Patrio, seja a promovida, citada através de AR
(Correios e Telégrafos);

2- Seja designada audiéncia de conciliagdao, nao havendo
proposta de acordo em ato continuo em conformidade com o rito especial imposto a lide,
tenha inicio a instrugao e julgamento;

3- Protestam provar o alegado por todos os meios de provas
em direito admitidos especialmente nas provas documental e depoimento do (a) autor (a);

4- Requerem a intimagéo das testemunhas cujo rol segue ao
pé desta, para serem inquiridas em audiéncia @ ser designada pelo Douto Juizo;

5- Com base nd Sumula 54 do STJ, que o valor da
condenacgéo seja acrescido de juros e corregdo monetaria retroativa a data do sinistro;

6- Seja a demandada condenada em honorarios advocaticios
em 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenagdo, mais custas processuais e
demais emolumentos; .

7- Requerem com fundamento no art. 10 da lei n° 6.194/74,
seja dado a presente o rito sumario;

8- seja intimada a diregdo do Hospital -Tarcisio Maia, em
Mossor6/RN, se caso necessario, que atendeu a autora, quando do acidente, para
fornecer mais algum outro dado secundario e ou necessario, objetivando possibilitar ao
Juiz, elementos para proferir o seu livre convencimento;

Finalmente requer a Gratuidade da Justi¢a nos termos do art.
2° da Lei n. 1.060/50, por ser o mesmo pobre na forma da lei.

Da a presente causa o valor de R$‘ 13.500,00, para efeitos
meramente fiscais.

Nestes termos, pedb e espera deferimento.

Caico-RN, 09 de dezembro de 2014.

Darwin Wamberto Barbosa Sales
-Advogado 12076/RN-

Mariana Ateneu Fernandes do Amaral
Advogada - 10727/RN
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