5508

EXCELENTISSIMO (A) SENHOR (A) DOUTOR (A) JUIZ (A) DE DIREITO DO JUIZADO
ESPECIAL CiVEL DA ZONA SUDESTE DE TERESINA- PI.

JOSE DE SENA BlSPO, brasileiro, casado, pedreiro, portador

do RG n? 1.842.159 SSPPI e inscrito no CPF sob o n? 302.713.123-00, residente e
domiciliado na Quadra 289, Casa 03, Bairro Dirceu Arcoverde Il, Teresina/Pl, vem,
perante Vossa Exceléncia, por seu procurador devidamente habilitado, com endereco

profissional constante no timbre, propor a presente

ACAO DE COBRANCA DE SEGURO OBRIGATORIO — DPVAT

em face de SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, pessoa
juridica de direito privado, CNPJ: 09.248.608/0001-04, Cdédigo FIP: 03271, com
endereco na Rua Senador Dantas n? 74, 52 Andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ, pelas

razdes faticas e juridicas que passa a explanar:

DA SINOPSE FATICA

O requerente, no dia 09/06/2012, aproximadamente as 18:34h, sofreu
grave acidente de transito do qual resultou sua invalidez permanente, fato este
registrado junto a autoridade policial e laudos médicos, conforme documentagao

acostada a exordial.

Verifica-se que o0 _ requerente encontra-se incapacitado para as

ocupacoes habituais, nao havendo nenhuma possibilidade de recuperacao
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significativa ou de cura, conforme os documentos encartados nesta inicial, os quais

sao suficientes para a comprovacao dos danos sofridos pelo mesmo.

Os danos sao inegaveis, o que podera ser devidamente comprovado em
audiéncia. O requerente, em virtude do aludido acidente, teve sérios danos causados

a sua integridade fisica, dentre os quais fratura no joelho direito, RESULTANDO EM

SEQUELA DEFINITIVA E DEBILIDADE PERMANENTE (limitacdo de flexdo em 60%,

marcha claudicante e auxilio de muletas) NO MEMBRO INFERIOR DIREITO ALEM DE

INCAPACIDADE PARA O TRABALHO, tudo fartamente comprovado pelos laudos em

anexo.

Como é notdrio, o Seguro Obrigatdrio tem por finalidade dar protecao
financeira as vitimas de acidentes de transito, seja condutor, passageiro ou pedestre,
compreendendo indenizacdo por morte, invalidez permanente e despesas de

assisténcia médica e suplementar.

DA FUNDAMENTACAO JURIDICA

DA LEGITIMIDADE PASSIVA

No tocante a legitimidade passiva para a causa €& unissono o
entendimento de que qualquer uma das Seguradoras da Sociedade Nacional do
Convénio DPVAT responde pelo pagamento da indenizagdo em virtude do Seguro

Obrigatdrio, sendo vejamos a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

RESP: n® 401418 — MG RE: 2001.094323-0
DJ: 10/06/2002 PAG. 220
MINISTRO RUY ROSADO AGUIAR

“SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT. Consorcio.
Legitimidade de qualquer Seguradora que opera no
sistema. De acordo com a legislagdo em vigor, que
instituiu sistema elogiavel. E satisfatorio para o interesse
de todas as partes envolvidas, qualquer seguradora
que opera no sistema pode ser acionada para pagar o
valor da indenizacdo, assegurado seu direito de
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regresso. Precedente. Recurso conhecido e provido.”
(g.n)

RESP n? 595105/ RJ

RECURSO ESPECIAL 2003/0168290-0
DJ 26/09/2005 p. 382

MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR

“CIVIL E PROCESSUAL. SEGURO OBRIGATORIO DE
RESPONSABILIDADE CIVIL DOS PROPRIETARIOS DE
VEICULOS AUTOMOTORES DE VIA TERRESTRE
(DPVAT). LEGITIMIDADE PASSIVA DE QUALQUER
DAS SEGURADORAS. LEI N. 6.194/74. EXEGESE.
DIREITO EXISTENTE MESMO ANTERIORMENTE A
ALTERAGCAO PROCEDIDA PELA LEI N. 8.441/92.

I. O Seguro Obrigatorio de responsabilidade civil de
veiculos automotores é exigido por lei em favor das
vitimas dos acidentes, que sao suas beneficiarias, de
sorte que independentemente do pagamento do
prémio pelos proprietarios, devida a cobertura
indenizatéria por qualquer das seguradoras
participantes.” (g.n)

DO INTERESSE DE AGIR

A Constituicdao Federal assegura, em seu artigo 52, XXXV, que “A Lei nao
excluira da apreciagao do poder judicidrio lesao ou ameaca a direito”. Desta forma, o
requerente nao precisa se submeter as vaidades administrativas das seguradoras

do Convénio DPVAT para ver atendido o seu direito legal.

Pois, suscitar a falta de interesse de agir, caracteriza total
desentendimento com a Constituicdo Federal. Vejamos a jurisprudéncia do Tribunal

de Justica do Rio Grande do Sul:

- N2: 121621999

- RELATOR: JAMIL DE MIRANDA GEDEON NETO.
- DATA DA PUBLICAGAO: 14/06/02.

- ORGAO JULGADOR: QUARTA CAMARA CIVEL.
- PROCESSO: APELAGAO CIVEL.

“EMENTA: CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO.
AGAO DE REPARACAO DE DANO POR ACIDENTE DE
TRANSITO. SEGURO DPVAT. INTERESSE

PRBOGESSHAL LITIGANCIA DE _MA-EE | EGALIDADE
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DA PRETENSAO. FIXAGAO DA CONDENAGAO EM
SALARIOS MINIMOS. O Beneficiario do Seguro
Obrigatério DPVAT tem interesse processual para a
acao de cobranca direta contra a seguradora,
independente de prévio requerimento do beneficio
pela via administrativa. A interpretacdo dada a lei pelo
réu, em defesa do seu direito, ndo configura hipbtese
ensejadora da litigancia de ma-fé. A indenizagao por
acidente de veiculo, pleiteada com base na cobertura
do seguro obrigatério DPVAT ¢é devida,
independentemente da circunstancia de haver sido
pago ou hao o prémio a ele correspondente, a teor da
orientacao sumulada o STJ, cabendo ao requerente,
apenas o 6nus de provar a existéncia do sinistro e a
sua condicao de beneficiario. Recurso improvido por
unanimidade”. (grifamos)

Importante salientar que as seguradoras conveniadas com o seguro
DPVAT dificultam o pagamento por via administrativa solicitando vasta
documentacdo e prorrogam ao maximo o valor da indenizacdo devida, e quando
pagam, ndao cumprem a legislacdao vigente. Logo, nao esta obrigado o requerente a

receber valor inferior ao legal, ficando assim explicito o INTERESSE DE AGIR.

DA COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL

A matéria controvertida, “in casu”, prevista no art. 22 da Lei
6.194/64, restou suficientemente atestada por prova documental, sendo, portanto,
DISPENSAVEL A ELABORAGAO DE PROVA PERICIAL, o que n3o exclui, por
conseguinte, a presente demanda da aprecia¢ao do Juizado Especial Civel.

E ndo é outro o entendimento das Turmas Recursais Civeis, sendo

vejamos as jurisprudéncias abaixo colecionadas:

TERCEIRA TURMA RECURSAL CIVEL E CRIMINAL
DO MARANHAO

RECURSO: 471/07 - lll ~

ORIGEM: COMARCA DE POCAO DAS PEDRAS
RELATOR: SONIA MARIA AMARAL FERNANDES
RIBEIRO

(...)
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A competéncia do Juizado Especial é firmada para o
julgamento do feito ante a desnecessidade de
producao de prova pericial para corroborar aos
documentos anexados. O nexo de causalidade restou
comprovado pelos documentos juntados aos autos.
Inobstante a existéncia de Resolucdes expedidas pelo
CNSP sobre limites indenizatorios, deve-se obedecer o
valor de 40 salérios minimos para a hipétese de invalidez
da vitima, fixado pelo art. 3% alinea “b” , da lei federal
6.194/74, que é norma de hierarquia superior. Tal
indenizagao, fixada em salarios minimos, ndo afronta o
disposto no art. 7°, inciso IV, da Constituicdo Federal,
posto que sua utilizagdo serve apenas de parametro para
o calculo do seguro, sem proceder a qualquer vinculagao.
Muito embora a pega, de fls. 70-77, tenha aparéncia de
recurso, em face de ter sido interposta tempestivamente,
submetendo-se ao devido preparo, ndo ha como dar-lhe
seguimento, visto que manifestamente protelatério e
inadmissivel. Sabe-se que a legislacdo processual em
vigor exige da parte recorrente a apresentagdo, na
peticdo recursal, de razbes que visem a reforma da
sentenca combatida, e ndo mera repeticdo de alegacdes
escritas aduzidas na instancia monocratica. As razdes a
que me refiro devem conter os fundamentos de fato e de
direito, com o0s quais o0 recorrente pretende obter a
reforma do julgamento singular. Melhor traduzindo, seria
0 que chamamos, no cotidiano forense, de inconformismo
com a decisdo a quo. Somente assim sera possivel
formular pedido de nova decisao ao juizo ad quem. Do
contrario, estaremos propiciando o conhecimento de
recurso genérico, ilimitado e inepto, porque seu
arrazoado nao se restringe a matéria que foi objeto da
sentenca.(...) (grifamos)

Acordao N2 71001202209 de Turmas Recursais
Primeira Turma Recursal Civel, de 01 Mar¢o 2007
TJRS. Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do
Sul

Recurso Civel

Magistrado Responsavel: Ricardo Torres Hermann
SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT. COMPETENCIA DO
JUIZADO ESPECIAL. INVALIDEZ PERMANENTE.
NEXO CAUSAL. VINCULAGAO AO SALARIO MINIMO.

1. Havendo laudo do IML e atestado médico apds a
consolidacao das lesdes, é o Juizado Especial Civel
competente para apreciar a matéria relativa ao
pagamento de seguro DPVAT, inexistindo
complexidade de prova que pudesse afastar tal
competéncia.

2. Suficientes para a comprovagdo da invalidez
permanente o auto de exame de corpo e delito, emitido
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pelo agente administrativo competente, e o atestado
médico, afirmando as debilidades.(...) (grifamos)

TJDF - APELACAO CIVEL NO JUIZADO ESPECIAL :
ACJ 20050110162588 DF

Relator(a): SANDOVAL OLIVEIRA

Julgamento: 04/10/2005

Orgéao Julgador: Primeira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Civeis e Criminais do D.F.

Publicagdo: DJU 01/12/2005 Pag. : 320

CIVIL. SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT). FENASEG.
LEGITIMIDADE. COMPETENCIA DOS JUIZADOS
ESPECIAIS CIVEIS. PROVA PERICIAL.
DESNECESSIDADE. LAUDO PERICIAL PRODUZIDO
PELO IML. INDONEIDADE. ACIDENTE DE TRANSITO
COMO FATO GERADOR DA OBRIGACAO DE
INDENIZAR. INVALIDEZ CONFIGURADA POR
DEBILIDADE PERMANENTE DE MEMBRO SUPERIOR.
INDENIZACAO DEVIDA NO VALOR MAXIMO
PREVISTO NA LEI N2 6.194/7, ART. 3¢, B.

DA APLICACAO DA SUMULA 14 DAS TURMAS RECURSAIS
No mais, deve ser aplicada a Sumula 14 das Turmas Recursais, com a

nova redagao, “verbis”:

VINCULACAO SALARIO MINIMO. - E legitima a vinculacdo do valor da
indenizacao do seguro DPVAT ao valor do salario minimo, consoante fixado na
Lei n2 6.194/74, nao sendo possivel modifica-lo por Resolucao.

QUITACAO. - A quitacio é limitada ao valor recebido, ndo abrangendo o direito
a complementacao da indenizacao, cujo valor decorre de lei.

CONSORCIO OBRIGATORIO. - O consoércio obrigatério do seguro DPVAT
institui solidariedade entre as seguradoras participantes, de modo que,
independentemente de qual delas tenha liquidado administrativamente o
sinistro, qualquer uma podera ser demandada pela respectiva
complementacao de indenizacao, inocorrendo ilegitimidade passiva por esse
motivo.

GRADUACAO DA INVALIDEZ. - Descabe cogitar acerca de graduacdo da
invalidez permanente; havendo a invalidez, desimportando se em grau maximo
ou minimo, devida é a indenizacao no patamar de quarenta salarios minimos.
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PAGAMENTO DO PREMIO. - Mesmo nos sinistros ocorridos antes da vigéncia
da Lei n? 8.441/92 é desnecessaria a comprovacao do pagamento do prémio do
seguro veicular obrigatorio.

COMPLEXIDADE. - Inexiste complexidade de causa a afastar a competéncia do
juizado especial quando os autos exibem prova da invalidez através de laudo
oriundo de 6rgaos oficiais, como o INSS e o DML.

APURACAO DA INDENIZACAO. - Na hipotese de pagamento administrativo
parcial, a complementacao devera ser apurada com base no salario minimo da
data de tal pagamento. Nas demais hipéteses, a indenizacao devera ser
apurada com base no valor do salario minimo da data do ajuizamento da acao.

CORRECAO MONETARIA. ? A correcdo monetaria, a ser calculada pela
variacao do IGP-M, incide a partir do momento da apuracdao do valor da
indenizacao, como forma de recomposicao adequada do valor da moeda.

JUROS. ? Os juros moratérios incidirao a partir da citacao, salvo quando
houver pedido administrativo, hipotese em que incidirao a partir do término do
prazo legal para o pagamento.

DO NEXO DE CAUSALIDADE

E incontestavel a ocorréncia de acidente de transito, uma vez que o
autor carreou aos autos os documentos que o comprovam (boletim de ocorréncia,
prontuarios e LAUDO MEDICO), o que estabelece entdo o nexo etioldgico.

No que concerne a invalidez permanente, restou devidamente
comprovada pelo LAUDO MEDICO, no qual restaram atestados os danos sofridos

pelo autor, entre eles fratura no joelho direito. Em virtude de tal lesdo o autor nao

consegue mais realizar atividades cotidianas. Portanto, a conclusdo médica foi pela
existéncia de sequela funcional definitiva.

Destarte, ainda, que estando demonstrada a debilidade permanente,
impOe-se a procedéncia da agdo. Ademais, a Lei 6.194/74 ndo traz nenhuma ressalva
para que a invalidez decorrente da debilidade seja, de forma necessaria, para o
trabalho. Como no caso vertente, havendo a invalidez decorrente da debilidade

permanente do membro, mesmo que seja para algumas ocupacdes habituais, ja estd

(86) 9982-1167/ 9425-4953/ 8883-1383 - E-mail: gustavosalesadv@hotmail.com
Rua Eliseu Martins, 1637 - Ed. Régo Monteiro - 22 andar - Sala 30 - Centro - CEP:64000-120 -
Teresina-Pl



,>r ,.}Il’f

configurado o requisito necessdrio para autorizar o pagamento da indenizacdo. Neste

sentido, as ementas abaixo colecionadas:

ACAO DE COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO
DPVAT. ACIDENTE DE TRANSITO. INVALIDEZ
PERMANENTE.  INCOMPETENCIA DO  JUIZO.
DIFERENCA ENTRE INVALIDEZ PERMANENTE E
DEBILIDADE PERMANENTE. SALARIO MINIMO ART.
7%, INC. IV, DA CF. COMPETENCIA DO CNSP.
INCIDENCIA DE JUROS E CORRECAO MONETARIA.

(...)

Il. Estando demonstrada a debilidade permanente,
impoe-se a procedéncia da acao. Aplicacao da
sumula 14 das Turmas Recursais. Ademais, a Lei
6.194/74 nao faz nenhuma ressalva para que a
invalidez _seja_necessariamente para o trabalho.
Havendo a invalidez, mesmo que seja para algumas
ocupacoes habituais, ja se configura o requisito
autorizador do pagamento da indenizacao. (Grifamos)

(Recurso Civel N¢ 71001821545, Segunda Turma
Recursal Civel, Turmas Recursais, Relator: Maria José
Schmitt Santanna, Julgado em 29/10/2008)

ACAO DE COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO.
DPVAT. ACIDENTE DE TRANSITO. INVALIDEZ
PERMANENTE. APLICACAO DA SUMULA 14 DAS
TURMAS RECURSAIS. REVISADA EM 24/04/2008

1. Ausente necessidade de pericia para apurar o grau de
invalidez do autor, sendo competente para o julgamento o
Juizado Especial Civel.

2. Desimporta a distincdo entre invalidez e debilidade
permanente. Da andlise dos autos, depreende-se,
facilmente, que o autor foi acometido de invalidez
permanente, em decorréncia de acidente de transito,
conforme documento de fl. 25, que relata a concessao da
aposentadoria por invalidez. (Grifamos)

(Recurso Civel N¢ 71001658046, Segunda Turma
Recursal Civel, Turmas Recursais, Relator: Hilbert
Maximiliano Akihito Obara, Julgado em 29/10/2008)

DA PREVISAO LEGAL
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Sucede que, a invalidez permanente sofrida pelo requerente gerou para
este o direito de receber o SEGURO DPVAT, na importdncia equivalente a RS
13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), conforme plasmado na Lei n? 6.194/74 e

posteriores alteragdes introduzidas pela Lei 11.482/07:

Art. 32 Os danos pessoais cobertos pelo seguro
estabelecido no art. 2° desta Lei compreendem as
indenizagbes por morte, invalidez permanente e
despesas de assisténcia médica e suplementares,
nos valores que se seguem, por pessoa vitimada:

a) (revogada);

b) (revogada);

c) (revogada);

I - R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no
caso de morte;

Il - até R$ 13.500.00 (treze mil e quinhentos
reais) - no caso de invalidez permanente; e

[l - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) -
como reembolso a vitima - no caso de despesas de
assisténcia médica e suplementares devidamente
comprovadas.” (g.n)

No caso em tela, e conforme demonstrado, o Requerente vem por meio
deste, requerer os valores devidos do Seguro DPVAT, cujo valor para fins de

indenizacdo é de RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).

Convém ressaltar que o Requerente faz jus ao presente seguro, no valor
de RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), considerando que se encontra
permanentemente invalido para as ocupac¢des habituais, uma vez que apresenta

SEQUELA DEFINITIVA E DEBILIDADE PERMANENTE (limitacdo de flexdao em 60%,

marcha claudicante e auxilio de muletas) NO MEMBRO INFERIOR DIREITO ALEM DE

INCAPACIDADE PARA O TRABALHO, fato este que se amolda perfeitamente aos

termos da presente Lei.
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Concluindo, para fazer jus a tal indeniza¢ao, o Requerente vem ao final,
apresentar os documentos exigidos no artigo 52 da Lei 6.194 de 19 de dezembro de
1974, donde sera efetuado o pagamento mediante simples prova do acidente e do

dano decorrente, independentemente da existéncia de culpa.

DO RECONHECIMENTO DA INVALIDEZ PELA SEGURADORA REQUERIDA

Destarte, efetuado o pagamento de qualquer quantia pela seguradora a
nivel administrativo, resta constatada a invalidez permanente, conforme
entendimento dos nossos Pretdrios, “verbis”:

“APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. SEGURO
OBRIGATORIO DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE
DECORRENTE DE ACIDENTE DE TRANSITO.
PRELIMINARES DE ILEGITIMIDADE PASSIVA E DE
AUSENCIA DE PROVA DA INVALIDEZ. QUITACAO.
COBRANCA DA DIFERENCA. POSSIBILIDADE.
MERITO. NEXO CAUSAL ENTRE O FATO E O DANO

COMPROVADO. INDENIZACAO DEVIDA.
INTELIGENCIA DA LEI N° 6.194/74. FIXACAO EM
SALARIOS MINIMOS. POSSIBILIDADE.

PRECEDENTES DESTA CORTE E DO STJ.

I llegitimidade Passiva. O art. 7° da Lei n® 6.194/74 prevé
que qualquer seguradora responde pelo pagamento da
indenizagdo decorrente do seguro obrigatdrio. Auséncia
de prova da invalidez. EFETUADO O PAGAMENTO DE
QUALQUER QUANTIA NA ESFERA ADMINISTRATIVA
PELA SEGURADORA, RESTA COMPROVADA A
INVALIDEZ PERMANENTE.

| Mérito. E aplicivel ao Seguro Obrigatério de Danos
Pessoais causados por Veiculos Automotores de Via
Terrestre (DPVAT) a Lei n° 6.194/74. Incontroverso o
nexo de causalidade entre o fato e o dano, mostra-se
devido o pagamento do seguro a demandante. Os
efeitos da quitacao incidem somente em relacdo ao
valor nela consignado. Precedentes. Manutencdo da

sentenca.

Preliminares rejeitadas e apelo desprovido. (Apelagdo
Civel N° 70026415638, Sexta Camara Civel, Tribunal de
Justica do RS, Relator: Anténio Corréa Palmeiro da
Fontoura, Julgado em 27/11/2008)” (Grifamos)
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Assim, ndo resta duvida quanto ao direito pleiteado pelo requerente na

forma suscitada no presente feito.

DA ILEGALIDADE DAS RESOLUCOES DA FENASEG CONTRARIANDO
DISPOSITIVO DE LEI

E de bom alvitre mencionar também, que as seguradoras se arrimam
numa “obscura resolugdo” da FENASEG para negar o pagamento integral da

indenizagado, que é devido por forga de lei as vitimas de acidente de transito.

A diminuicdo do valor pago é ilegal, até porque o direito do Requerente
esta fundamentado em lei, e uma mera Resolugcdo de carater administrativo ndao tem
o conddo de revoga-la. E ndo é outro o entendimento dos nossos Tribunais, senao
vejamos o julgamento do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Maranhdo abaixo

colacionado:

Acérdao: 0806492009

Relator :JAIME FERREIRA DE ARAUJO
Data: 23/04/2009

Processo :APELACAO CIVEL

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. AGAO DE COBRANGCA
DE SEGURO DPVAT. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA.
OFICIO. FENASEG. INUTILIDADE. ART. 130, DO CPC. PAGAMENTO A
CREDORES PUTATIVOS. NAO COMPROVAGAO. ART. 333, Il, DO CPC.
RESOLUGAO DO CONSELHO NACIONAL DE SEGUROS PRIVADOS QUE
NAO PODE SE SOBREPOR A NORMA PUBLICA. Lei que regula o seguro
obrigatodrio de acidentes pessoais nao pode ser derrogada

por resolucao do Conselho Nacional de Seguros Privados, por ser esse
diploma de espécie normativa hierarquicamente inferior. (grifamos)

Conclui-se que o direito do Requerente é liquido e certo, sendo apenas
matéria de direito, e fundamenta-se perfeitamente na legislacdo vigente, com o
guantum indenizatdrio fixado por Lei sem poder sofrer influéncia de meras
resolucbes da FENASEG. O valor de RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) é

totalmente correto e coerente de acordo com a lei em vigor.

(86) 9982-1167/ 9425-4953/ 8883-1383 - E-mail: gustavosalesadv@hotmail.com
Rua Eliseu Martins, 1637 - Ed. Régo Monteiro - 22 andar - Sala 30 - Centro - CEP:64000-120 -
Teresina-Pl
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DOS PEDIDOS

“Ex positis”, REQUER:

a) A citacao da requerida, no endereg¢o constante na inicial, através
de seu representante legal, na forma do art. 18 da Lei n? 9099/95, mediante
correspondéncia com AR, para que comparec¢a a audiéncia de conciliagao, instrucao
e julgamento agendada por este juizo, sob pena, de ndao comparecendo, ser-lhe
decretada a revelia nos termos o artigo 20 da Lei 9.099/95;

b) O julgamento antecipado da lide, nos termos do art. 330, |, do

Cédigo de Processo Civil, uma vez que o presente feito refere-se unicamente a
matéria de direito, ndo havendo necessidade de producao de prova;

c) Seja determinada a inversGo do 6nus da prova, bem como a
exibi¢do do processo administrativo onde a parte autora requereu o pagamento da
indenizacdo securitaria, sob pena de presumem-se verdadeiros os fatos que por meio
dele se provariam, nos termos do art. 359 do Cédigo de Processo Civil.

d) A procedéncia da acdo de cobranca em todos os seus termos,
condenando-se a requerida a pagar a importidncia de RS 13.500,00 (treze mil e
quinhentos reais), valor este referente a indenizagdo por invalidez permanente,
oriunda do Seguro Obrigatério de Danos Pessoais Causados por Veiculos
Automotores de Vias Terrestres — DPVAT, acrescidos de juros, correcdo monetaria,
custas e honorarios advocaticios e demais incidéncias.

e) sejam concedidos os beneficios da Justica Gratuita por ser o
requerente pessoa pobre na acepgdo da Lei n.21.060/50.

Protesta provar o alegado por todas as provas em direito admitidas, em
especial pela prova material que instrui essa inicial, depoimento pessoal das partes,

sem prejuizo de outras provas eventualmente cabiveis e desde ja requeridas.

D4-se a presente causa o valor RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos

reais).

(86) 9982-1167/ 9425-4953/ 8883-1383 - E-mail: gustavosalesadv@hotmail.com
Rua Eliseu Martins, 1637 - Ed. Régo Monteiro - 22 andar - Sala 30 - Centro - CEP:64000-120 -
Teresina-Pl
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Termos em que,
Pede deferimento.
Teresina, 21 de agosto de 2013.

Gustavo Henrique Macédo de Sales

Advogado
OAB/PIn°6.919

(86) 9982-1167/ 9425-4953/ 8883-1383 - E-mail: gustavosalesadv@hotmail.com
Rua Eliseu Martins, 1637 - Ed. Régo Monteiro - 22 andar - Sala 30 - Centro - CEP:64000-120 -
Teresina-Pl
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Dados do Sinistro(04) Langamentos Manuais(05) Pagamentos Judiciais(06) Sair
Data da ultima consulta: 23-10-2013 / Préxima atualizagédo apartir de: 07-11-2013 - Forca Importacao

Numero do Sinistro | Natureza |
|Cédigo da Seguradora | |Delegacia |
Nome da Vitima | Regulacédo |
|Data de Nascimento | |Data Reclamacao |
|Nome do Recebedor | |Data do Sinistro |
|CPF/CGC Recebedor | |\/alor Indenizagao |
Cédigo do Receb./Benef. | Valor Cor.Mon./Juros |
|Nome do Procurador | |Data do Pagamento |
CPF/CGC Procurador | Boletim |
Categoria | |UF Sinistro |
Data Cadastramento Sub-Judice

Municipio da Ocorréncia

http://174.123.2.138/dpvat/WorkflawFenaseg/MegaData.aspx ?rand=0.641062754913... 23/10/2013



Comprovante de Situagdo Cadastral no CPF

Ministério da Fazenda
Secretaria da Receita Federal do Brasil

Comprovante de Situagao Cadastral no CPF

Ne do CPF: 302.713.123-00
Nome da Pessoa Fisica: JOSE DE SENA BISPO
Situagdo Cadastral: REGULAR

Digito Verificador: 00

Comprovante emitido as: 16:19:18 do dia 24/10/2013 (hora e data de Brasilia).
Cadigo de controle do comprovante: 9DED.BB93.033D.CF32

A autenticidade deste comprovante devera ser confirmada na pagina da Secretaria da Receita Federal do Brasil na Internet, no

enderego www.receita.fazenda.gov.br.
Aprovado pela IN/RFB n° 1.042, de 10/06/2010.
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http://www.receita.fazenda.gov.br/Aplicacoes/ATCTA/CPF/ConsultaPublicaExibir.asp 24/10/2013



PODER JUD[C]@.RID 1::0 ESTADO DO PIAUI
JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL ZONA SUDESTE
Avenida Jornalista Livie Lopes, S/N, Redonda, Fone: 3215-7306

Processo n®0024779-87.2013.818.0001

Promovente: JOSE DE SENA BISPO

Promovido: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A.
Preposto: ANDRE FELIPE BATISTA DA PAZ

Advogada: Dra. MARIA SONIA NASCIMENTO

TERMO DE AUDIENCIA DE CONCILIACAQ

Aos 12 (doze) dias do més de dezembro do ano de 2013, as 09h45min, nesta cidade
de Teresina, capital do Estado do Piaui na sala de augiénciag deste Juizado Especial, presente o Juiz
Leigo, DR. RDNALDD 'PINHE]RD DE MDURA 1 Com registm da presenga das partes, foi

clsie ervadas as formalidades legais.

| da mnusslh:l_n__adr. de ggp_ul_g,_

pary
WLEEELFECHAMENTD -rﬂlﬂlﬁm i :
Leigo encerrou a presente audiéneia. Eu,—— | ) j‘| dlgate 7
P ol
i

Promovente: ,%7/2}49 4 AL Sd}f'm:- Hﬂb ﬁbr? :
Promovido / lv s K - l' b\
TEANE®

Advogada: _._f_i T A : l




0 pregio, ven!"cnu ¢ a pruacncﬁ r.laq _
registro da presenga das partes, foi decls
feito, observadas as formalidades legais.

entou contestagao e documentos Ja inseridos

snbre i CUJHLHIEIII.:I{] rL‘ g cumr.nms aprese




TRIBUNAL DE JUSTICA DO PIAUL
PODER JUDICIARIO DA UNIAO
TERESINA
J.E. CIVEL ZONA SUDESTE- SEDE REDONDA

RUA Jomalista Livio Lopes, 0, Redonda - Teresina

SENTENCA
Vistos, etc.

Trata-se de Agéo de Cobranga de Diferenca de Seguro DPVAT, na qual a autor alega que no dia 09/06/2012 sofreu um acidente causado por veiculo automotor, que ocasionou invalidez. Pleiteia ao final, seja a Ré condenada a pagar a importancia de no
importe total de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).

A ré, em sede de contestagdo alega: 1- Prelimnarmente: a) incompeténcia do juizado especial civel para apreciar a matéria que carega de prova pericial; b) B) caréncia da agao ? falta de interesse processual, sob o argumento de que a parte Autora em
nenhum momento reclamou, através da via administrativa, a indenizagdo que ora pleiteia; ¢) inépcia da inicial, auséncia de documentos obrigatorios para a instrugdo do processo; d) da auséncia de prova valida da alegada invalidez total e permanente; 2 ? No Mérito: a) da

falta de nexo de causalidade; competéncia do CNSP para determinar o valor maximo da indenizagdo; b) Da plena vigéncia das Leis n° 11.482/07 e n° 11.945/2009; c) Da plena validade da tabela de calculo da indenizagdo em caso de invalidez permanente; No final
pleiteia que sejam acolhidas as preliminares, ¢ no mérito a improcedéncia da agdo.

Realizadas as audiéncias de conciliagdo e de instrugio e julgamento, ndo foi possivel a celebragdo de acordo. Devidamente instruido o processo, concluso para Decisio.
E o breve relatério. DECIDO.
Antes de adentrarmos no mérito da presente demanda é imperioso que sejam apreciadas as preliminares argiiidas.

Da Caréncia da Acdo - falta de interesse processual: inocorréncia
A caréncia de agdo decorre da falta de uma das condigdes da agio, quais sejam: possibilidade juridica do pedido, interesse de agir e legitimidade da parte.

De acordo com Ada Pellegrini Grinover, ?0 fenémeno da caréncia da a¢@o nada tem a ver com a existéncia do direito subjetivo afirmado pelo autor, nem com a possivel inexisténcia dos requisitos, ou pressupostos, da constituicdo da relagéo processual
vélida. E situagio que diz respeito apenas ao exercicio do direito de agdio ¢ que pressupde a autonomia desse direito? (apud Humberto Theodoro Junior, Curso de Direito Civil, 18" ed. Forense, pag. 52).

Assevera o requerente que o requerido seria carecedor do direito de ag@o, por auséncia de interesse processual, ao argumento de que nio houve reclamagéo do pagamento pela via administrativa.

Sem delongas, nada mais equivocado que o argumento da requerida. Como ¢ sabido, inexiste exigéncia de exaurimento das instancias administrativas para o exercicio do direito de agéo.

Comefeito, a Constituigdo Federal erigiu a principio fundamental a inafastabilidade do controle judicial, textualizado no art. 52, XXXV, de modo que nem de longe procedem as alegagdes quanto & auséncia de interesse de agir, in verbis

?Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranga e a propriedade, nos termos
seguintes:

XXXV - aleindo excluird da apreciagao [(gdj%i’oder Judicidrio lesdo ou ameaga a direito;

A inexisténcia de prévia postulagdo administrativa no constitui dbice ao ingresso em juizo. Basta que esteja configurada, na propria acdo, a resisténcia a pretensao deduzida.

A propdsito, veja-se o posicionamento jurisprudencial predominante:

?ACAO DE COBRANCA DE SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT). CARENCIA DA AGAO. FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL. AFASTADA. inconstitucionalidade do art. 7° da Lei n° 6.194/74. CONDENACAO.
VINCULACAO AO SALARIO MINIMO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. I - Para os casos em que a empresa seguradora se torna obrigada ao pagamento das indeniza¢des, o Consoércio Nacional de Seguros Privados - CNSP
Ihe repassa quantia, conforme percentual previamente estabelecido, o que afasta a violagdo ao principio do livre exercicio da atividade profissional, do direito de propriedade, da impossibilidade de confisco e do devido processo legal 1I -
Acaso esse percentual venha a ser insuficiente ou excessivo, a sustentar uma despropor¢do entre lucros e dividendos, em verdade, este ¢ um assunto enceto a livre negociagdo da atividade. III - Ndo ha que se falar em caréncia do
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direito de acfio pelo fato da parte ter diretamente levada a sua pretenso a juizo, sem a formacfo de um conflito de interesses com pretensio resistida, em eventual sede administrativa, pré-processual. IV - O valor de
cobertura do seguro obrigatdrio de responsabilidade civil de veiculo automotor (DPVAT) é de quarenta, salarios minimos, assim fixado consoante critério legal especifico, ndo se confundindo com indice de reajuste e, destarte, ndo havendo
incompatibilidade entre a norma especial da Lein. 6.194/74 e aquelas que vedam o uso do saldrio minimo como pardmetro de corregao monetaria (REsp 153.209/RS, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, Rel. p/
Acérdio Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, SEGUNDA SECAO, julgado em 22.08.2001, DJ 02.02.2004 p. 265). V - Recurso nio provido.(AC 28.821/2008, Segunda Camara Civel, Rel. Des. Antonio Guerreiro Junior, Jul.
14/04/2008, Pub. 07/05/2009) (grifei).

Rejeito a preliminar suscitada.

Da Preliminar de incompeténcia dos Juizados Especiais Civeis para apreciacio de matérias que careca de produciio de prova pericial

A Requerida afirma que a presente matéria ndo poderia ser apreciada por Juizado Especial Civel, uma vez que carecedora de produgéo de prova pericial para ser dirimida.

Ndo comungo desse entendimento e o faco escorado em precedentes jurisprudenciais que entendem pela sua desnecessidade, litteris:

(TJDFT-071869) DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DIREITO CIVIL. ACAO DE COBRANGCA. SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT). ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ADESIVO. PRELIMINA!

(TJGO-029493) APELAGCAO CIVEL. COBRANCA. DPVAT. PERICIA. DESNECESSIDADE. COMPROVACAO DEFICIENCIA PERMANENTE. VINCULAGCAO AO SALARIO MINIMO. VALOR DO St

Auséncia de documentos obrigatérios para a instrucfio do processo; da auséncia de prova vilida da alegada invalidez total e permanente;
Quanto as presentes preliminares vejo que as mesmas se confundem com o mérito, razio pela qual, em sede, de preliminar as rejeito tendo em vista as provas acostadas aos autos pelo autor, as quais serdo apreciadas quando da decisdo meritdria.
INEPTA DA INICIAL
Quanto a preliminar de népcia da inicial, também deve ser afastada, pois constam dos autos os documentos necessarios para o ajuizamento da agdo, como laudo do exame pericial realizado no IML do Estado do Piaui,. Assim, afasto a preliminar.
Analisadas as questdes preliminares passo a enfrentar o mérito.

DO MERITO

O seguro obrigatério DPVAT tem finalidade de cunho social, que € a protecdo das pessoas transportadas ou ndo, passiveis de lesdo por veiculos automotores de via terrestre ou por suas cargas. Pela evidente conotagdo social do referido seguro, o seu
pagamento decorre da simples prova do acidente e do dano decorrente, independentemente da existéncia de culpa, por forca do art. 5° da Lein® 6.194/74, com a redagio dada pela Lein® 8.441/92.

Nesse lastro, havendo apresentagao dos documentos supramencionados, ndo ha que se negar a obrigagdo de indenizar.

Consta nos autos o Laudo de Exame Pericial, emitido pelo IML do Estadodo Piaui, o qual atesta ?incapacidade permanente para o trabalho?, cujo teor esclarece o nexo causal entre o acidente e as lesdes da vitima/autor, caracterizado o dever de
indenizar.
Dessa forma, comprovado o dever de indenizar, passo a andlise do valor do quantum indenizatdrio, ja que as partes pretendem discutir o valor devido ¢ decorrencia da invalidez do autor.

Importante sinalar, para andlise da presente questdo, que o sinistro ocorreu em 09/06/2012, ou seja, sob a égide da Lein® 11.945/09. Referida lei, em seu art. 32, estabeleceu que a Leino 6.194/74 passou a vigorar, desde 16.12.2008, acrescida de tabela relativa aos
percentuais indenizatdrios para seguro DPVAT.

Desse modo, quanto a alegada invalidez, entendo que as circunstancias do evento ¢ as provas juntadas aos autos evidenciam a pertinéncia do pagamento, o qual arbitro, no percentual de 100% (cem por cento) do valor integral da indenizagdo do prémio
do seguro obrigatoério relativo a acidente de veiculo dentro dos limites estabelecidos na Lein® 6.947/74, com a nova redac¢@o dada pela Lein® 11.482/2007, e no percentual estabelecido pela Lein® 11.945/09.

PELO EXPOSTO., julgo procedente o pedido do autor para condenar a requerida no pagamento de R$ 13.500.00 (treze mil e quinhentos reais), que diz respeito ao percentual de 100% (cem cento) do valor integral da indenizagdo do seguro
DPVAT, comincidéncia de juros de 1% ao més desde a data da citagdo e corregao monetaria, desde a data do ajuizamento desta demanda.

Transitada em julgado, cumprida a sentenga, dé-se baixa e arquivem-se.
Sem custas processuais ¢ honorarios de sucumbéncia, na forma do disposto no art. 55, da Lein® 9099/95.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Teresina, 06 de junho de 2014.
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Dr. Jorge da Costa Veloso

Juiz de Direito
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RECURSO INOMINADO n° 0024779-87.2013.818.0001 — TERESINA (Ref.: acdo n°® 0024779-
87.2013.818.0001 — Cobranga de Seguro DPVAT - J.E. Civel Zona Sudeste - Sede Redonda
— Teresina - PI)

Recorrente (s): SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A.
Advogado (a) (s): Lucas Nunes Chama

Recorrido (a) (s): JOSE DE SENA BISPO

Advogado (a) (s): GUSTAVO HENRIQUE MACEDO DE SALES

Relator (a): Juiz Jodao Henrique Sousa Gomes

RECURSO INOMINADO. COBRANCA. PRELIMINARES. INCOMPETENCIA DO JUIZADO.
PROVA PRODUZIDA. INEXISTENCIA DE COMPLEXIDADE. APRECIACAO DOS JUIZADOS
ESPECIAIS. AFASTADA. AUSENCIA DE PROVA DA INVALIDEZ. NAO ACOLHIMENTO.
SEGURO DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE. GRAU DE INVALIDEZ. ACIDENTE
OCORRIDO NA VIGENCIA DA LEI 11.945/09. EXISTENCIA DE CRITERIOS LEGAIS PARA A
GRADUCAO DA INDENIZACAO. APLICACAO. SENTENCA REFORMADA PARA REDUZIR
O VALOR INDENIZAVEL. ADEQUACAO A TABELA ANEXA A LEL. RECURSO CONHECIDO
E PARCIALMENTE PROVIDO.

- Desnecessdria a realizacdo de outra prova técnica, visto que o conjunto probatdrio existente nos autos
¢ conclusivo em reconhecer a invalidez permanente do recorrido.

- Ndo ha que se falar em auséncia de invalidez permanente, visto que o relatério médico acostado aos
autos demonstra a debilidade permanente parcial do recorrido.

- Tendo o acidente que vitimou a recorrida na vigéncia da LEI 11.945/09, devem ser aplicadas as
regras nela previstas para o pagamento da indenizag@o relativa ao Seguro Obrigatdrio, sobretudo a
graduacdo, em percentuais e conforme o tipo da lesdo e 0 membro/6rgdo lesado, estabelecida na tabela
anexa a Lei.

- Da andlise da documentag¢do que acompanhou a inicial, mormente o Laudo Médico, necessdria se faz
a adequacdo do valor indenizével a tabela anexa a Lei n® 11.945/09.

- Sentenga parcialmente reformada.

ACORDAO

Stimula do Julgamento: “Acordam os componentes desta Turma Recursal Civel e Criminal, a
unanimidade, em conhecer do recurso, mas para dar-lhe provimento parcial, nos termos do voto do relator”.

Participaram do Julgamento os Excelentissimos Juizes-membro: Dr. Jodo Henrique Sousa Gomes
(Relator), Dra. Haydée de Lima Castelo Branco (membro), Dr. Manoel de Sousa Dourado (membro).
Presente a Representante do Ministério Publico, Dra. Ana Cristina Matos Serejo.

Primeira Turma Recursal Civel e Criminal de Teresina (PI), 20 de novembro de 2015.
Jodo Henrique Sousa Gomes

Juiz Relator
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RELATORIO

Cuida-se de recurso contra sentenca (evento n° 23.1) que, em ACAO DE COBRANCA DE
SEGURO OBRIGATORIO DPVAT, julgou procedente o pedido inicial, para condenar o requerido a
indenizar, a titulo de seguro DPVAT, o requerente, no valor de R$13.500,00 (treze mil e
quinhentos reais).

Razdes do recorrente (evento n° 28.1) alegando, que o recurso merece ser provido para
reformar a sentenc¢a impugnada, julgando totalmente improcedente o pedido de indenizacdo do seguro
DPVAT, haja vista que o Recorrente ndo faz jus ao recebimento do valor arbitrado pelo Juizo a quo,
na medida em que o exame de corpo de delito apresentado aponta invalidez parcial de 60% para o
segmento “Perda completa da mobilidade de um quadril, joelho ou tornozelo”, quantificando as
lesdes fisicas ou psiquicas permanentes para fins de pagamento do seguro, de acordo com os
percentuais fixados na tabela estabelecida na Medida Provisoria n°451 de 15/12/2008, convertida na
Lei n® 11.945 de 04/06/2009, conforme determina o art.5°, §5° da Lei 6.194/741. Assim, havendo
prova da invalidez permanente parcial incompleta, o MM. Juizo a quo deveria ter observado o grau da
invalidez aferido pelo IML, bem como o pagamento administrativo realizado pela ora Recorrida em
total conformidade com o laudo pericial, inclusive em valor superior, para entdo julgar procedentea
pretensdo do autor. Portanto, tendo havido o pagamento em conformidade com o percentual aferido
pelo laudo do IML, na forma como prescreve a tabela anexa a lei 11.945/2009, requer seja a r.
sentenca reformada para julgar extinto o feito, com fundamento no art. 269, inciso IV, do CPC.

Devidamente intimada, a parte recorrida deixou de apresentar as Contrarrazdes.
Eis o breve relatdrio.

VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso e passo a sua anélise.

Trata-se de cobranca de diferenca de seguro DPVAT, por conta de invalidez parcial
permanente alegada pela parte recorrida/autor, sob fundamento de que foi vitima de acidente de
trafego.

Para melhor delinear o regramento legal exato aplicavel a espécie, importante fazer algumas
consideragdes acerca do Seguro Obrigatorio.

O DPVAT foi criado pela Lei 6.194/74 que, dentre inimeras outras questdes, estipulou os
valores indenizatdrios, em saldrios-minimos, para as hipdteses de morte, invalidez e reembolso de
despesas médicas do segurado.

Tal regramento sofreu algumas alteracdes de cardter procedimental. Em 31/05/2007 foi
editada a Lei 11.482, que resultou da conversao da Medida Proviséria n® 340 de 29/12/2006, e a qual
impos modificacdes a Lei 6.194/74, mais especificamente aos seus artigos 3° a 5° e 11, dentre as
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quais se destacou a alteracdo dos valores de indenizagdo, que passaram a ser devidos em reais € ndo
mais em saldrios-minimos.

No entanto, com a edi¢do da Medida Proviséria 451, de dezembro de 2008, posteriormente
convertida na Lei 11.945, de junho de 2009, foram promovidas novas alteracdes na Lei 6.194/74,
especialmente para fixar graus de invalidez permanente, total e parcial, bem como os respectivos
percentuais aplicdveis a cada caso, conforme o membro/6rgdo lesado, critérios estes que foram
incluidos, através de um anexo, tendo referida legislacao entrado em vigor, para as regras relativas ao
Seguro DPVAT, em 16/12/2008.

Feitas tais consideracdes, cumpre notar que o acidente que vitimou o recorrido ocorreu em
2012, quando vigentes as alteracdes da Lei 11.945/09, que para os casos de invalidez permanente,
total ou parcial, prevé uma indenizagdo no valor de até R$13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).

No entanto, referida legislacdo, ao dispor que a indeniza¢do em caso de invalidez permanente
poderia ser de "até" a quantia acima ja mencionada, € ndo em seu valor integral, como disp0s para o
caso de morte do segurado, pretendeu que fossem consideradas as peculiaridades de cada lesdo para
que a indenizacdo fosse fixada de forma razodvel e compativel, tanto € que a LEI 11.945/09, em
tabela a ela anexa, estabeleceu, como ndo fazia a Lei 11.482/07, percentuais aplicdveis ao limite
maximo indenizdvel supracitado, de acordo com o tipo de invalidez e membro/6rgido lesado,
estabelecendo ainda critérios para os respectivos cdlculos, parametros estes que deverdo ser

observados.

Da andlise da documentacdo que acompanhou a inicial, mormente a avaliacio médica
acostada aos autos no evento n° 01, atesta que a parte autora sofreu debilidade permanente em
membro inferior direito, no percentual de 60%.

Importante sinalar, para andlise da presente questdo, que o sinistro ocorreu em 09/06/2012 , ou
seja, sob a égide da Lei n° 11.945/09. Referida lei, em seu art. 32, estabeleceu que a Lei no 6.194/74
passou a vigorar, desde 22.12.2008, acrescida de tabela relativa aos percentuais indenizatorios para
seguro DPVAT, ora transcrita:

Danos Corporais Segmentares (Parciais) Percentuais
Repercussoes em Partes de Membros Superiores e Inferiores das Perdas
Perda anatomica e/ou funcional completa de um dos membros superiores
e/ou
70

de uma das maos

Perda anatdbmica e/ou funcional completa de um dos membros inferiores

Perda anatdmica e/ou funcional completa de um dos pés 50
Perda completa da mobilidade de um dos ombros, cotovelos, punhos ou
dedo polegar 25

Perda completa da mobilidade de um quadril, joelho ou tornozelo

Perda anatdmica e/ou funcional completa de qualquer um dentre os outros

dedos da mao 10

Assim passou a estabelecer a Lei 6.194/74:
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Art. 3° Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 2° desta Lei
compreendem as indenizacdes por morte, por invalidez permanente, total ou parcial, e
por despesas de assisténcia médica e suplementares, nos valores e conforme as regras
que se seguem, por pessoa vitimada:

I-RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de morte;

II - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de invalidez
permanente; e

IIT — até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como reembolso & vitima - no caso
de despesas de assisténcia médica e suplementares devidamente comprovadas.

§ 1° No caso da cobertura de que trata o inciso II do caput deste artigo, deverao
ser enquadradas na tabela anexa a esta Lei as lesoes diretamente decorrentes de
acidente e que nao sejam suscetiveis de amenizacdo proporcionada por qualquer
medida terapéutica, classificando-se a invalidez permanente como total ou
parcial, subdividindo-se a invalidez permanente parcial em completa e
incompleta, conforme a extensido das perdas anatdomicas ou funcionais, observado
o disposto abaixo (Incluido pela Medida Proviséria n° 451, de 2008):

I - quando se tratar de invalidez permanente parcial completa, a perda anatomica ou
funcional serd diretamente enquadrada em um dos segmentos organicos ou corporais
previstos na tabela anexa, correspondendo a indenizagdo ao valor resultante da
aplicag@o do percentual ali estabelecido ao valor maximo da cobertura; (Incluido pela
Medida Provisoria n°® 451, de 2008).

II - quando se tratar de invalidez permanente parcial incompleta sera efetuado o
enquadramento da perda anatomica ou funcional na forma prevista no inciso I
deste paragrafo, procedendo-se, em seguida, a reducdo proporcional da
indenizacio que correspondera a 75% (setenta e cinco por cento) para as perdas
de repercussio intensa, 50% (cinquenta por cento) para as de média repercussio,
25% (vinte e cinco por cento) para as de leve repercussao, adotando-se ainda o
percentual de 10% (dez por cento), nos casos de sequelas residuais. (Incluido pela
Medida Provisoria n° 451, de 2008).

(..)

No caso concreto, a invalidez do segurado restou enquadrada no quesito ‘‘Perda anatomica e/ou
funcional completa de um dos membros superiores e/ou de uma das méos”, que estabelece indenizacao no
percentual de 70% do valor maximo indenizatdrio, ou seja, R$ 9.450,00 (nove mil quatrocentos e
cinequenta reais). Por outro lado, a nova redacao do inciso II, acima transcrito, define que quando
se tratar de invalidez permanente parcial incompleta sera efetuado o enquadramento da perda
anatomica ou funcional na forma prevista, com reducio proporcional da indenizacdo que
correspondera a 75% (setenta e cinco por cento) para as perdas de repercussao intensa, 50%
(cinquenta por cento) para as de média repercussiao, 25% (vinte e cinco por cento) para as de
leve repercussao, adotando-se ainda o percentual de 10% (dez por cento), nos casos de sequelas
residuais.
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Desta forma, tenho que a perda do autor foi de grau inteso, pois consolidou debilidade
permanente parcial de 60% no membro inferior direito. Assim, o valor da indenizacao a que
faz jus o autor é de R$ 7.087,50 (sete mil oitenta e sete reais e cinquenta centavos).

Nao ha comprovagao, nos autos, do recebimento de quaisquer valores pela via administrativa.

Em virtude do exposto, conheco do recurso, dando-lhe parcial provimento, a fim de reformar
a sentenca a quo, considerando que o valor a que faz jus o autor é de R$ 7.087,50 (sete mil
oitenta e sete reais e cinquenta centavos).

Onus de sucumbéncia pela parte recorrente nas custas processuais e em honordrios
advocaticios, estes em 15% sobre o valor da condenagdo atualizado.

Teresina (PI), 20 de novembro de 2015.

Joao Henrique Sousa Gomes
Juiz Relator




TRIBUNAL DE JUSTICA DO PIAUL
PODER JUDICIARIO DA UNIAO
TERESINA
J.E. CIVEL ZONA SUDESTE- SEDE REDONDA

RUA Jomalista Livio Lopes, 0, Redonda - Teresina

SENTENCA
Vistos, etc.

Trata-se de Agéo de Cobranga de Diferenca de Seguro DPVAT, na qual a autor alega que no dia 09/06/2012 sofreu um acidente causado por veiculo automotor, que ocasionou invalidez. Pleiteia ao final, seja a Ré condenada a pagar a importancia de no
importe total de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).

A ré, em sede de contestagdo alega: 1- Prelimnarmente: a) incompeténcia do juizado especial civel para apreciar a matéria que carega de prova pericial; b) B) caréncia da agao ? falta de interesse processual, sob o argumento de que a parte Autora em
nenhum momento reclamou, através da via administrativa, a indenizagdo que ora pleiteia; ¢) inépcia da inicial, auséncia de documentos obrigatorios para a instrugdo do processo; d) da auséncia de prova valida da alegada invalidez total e permanente; 2 ? No Mérito: a) da

falta de nexo de causalidade; competéncia do CNSP para determinar o valor maximo da indenizagdo; b) Da plena vigéncia das Leis n° 11.482/07 e n° 11.945/2009; c) Da plena validade da tabela de calculo da indenizagdo em caso de invalidez permanente; No final
pleiteia que sejam acolhidas as preliminares, ¢ no mérito a improcedéncia da agdo.

Realizadas as audiéncias de conciliagdo e de instrugio e julgamento, ndo foi possivel a celebragdo de acordo. Devidamente instruido o processo, concluso para Decisio.
E o breve relatério. DECIDO.
Antes de adentrarmos no mérito da presente demanda é imperioso que sejam apreciadas as preliminares argiiidas.

Da Caréncia da Acdo - falta de interesse processual: inocorréncia
A caréncia de agdo decorre da falta de uma das condigdes da agio, quais sejam: possibilidade juridica do pedido, interesse de agir e legitimidade da parte.

De acordo com Ada Pellegrini Grinover, ?0 fenémeno da caréncia da a¢@o nada tem a ver com a existéncia do direito subjetivo afirmado pelo autor, nem com a possivel inexisténcia dos requisitos, ou pressupostos, da constituicdo da relagéo processual
vélida. E situagio que diz respeito apenas ao exercicio do direito de agdio ¢ que pressupde a autonomia desse direito? (apud Humberto Theodoro Junior, Curso de Direito Civil, 18" ed. Forense, pag. 52).

Assevera o requerente que o requerido seria carecedor do direito de ag@o, por auséncia de interesse processual, ao argumento de que nio houve reclamagéo do pagamento pela via administrativa.

Sem delongas, nada mais equivocado que o argumento da requerida. Como ¢ sabido, inexiste exigéncia de exaurimento das instancias administrativas para o exercicio do direito de agéo.

Comefeito, a Constituigdo Federal erigiu a principio fundamental a inafastabilidade do controle judicial, textualizado no art. 52, XXXV, de modo que nem de longe procedem as alegagdes quanto & auséncia de interesse de agir, in verbis

?Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranga e a propriedade, nos termos
seguintes:

XXXV - aleindo excluird da apreciagao [(gdj%i’oder Judicidrio lesdo ou ameaga a direito;

A inexisténcia de prévia postulagdo administrativa no constitui dbice ao ingresso em juizo. Basta que esteja configurada, na propria acdo, a resisténcia a pretensao deduzida.

A propdsito, veja-se o posicionamento jurisprudencial predominante:

?ACAO DE COBRANCA DE SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT). CARENCIA DA AGAO. FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL. AFASTADA. inconstitucionalidade do art. 7° da Lei n° 6.194/74. CONDENACAO.
VINCULACAO AO SALARIO MINIMO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. I - Para os casos em que a empresa seguradora se torna obrigada ao pagamento das indeniza¢des, o Consoércio Nacional de Seguros Privados - CNSP
Ihe repassa quantia, conforme percentual previamente estabelecido, o que afasta a violagdo ao principio do livre exercicio da atividade profissional, do direito de propriedade, da impossibilidade de confisco e do devido processo legal 1I -
Acaso esse percentual venha a ser insuficiente ou excessivo, a sustentar uma despropor¢do entre lucros e dividendos, em verdade, este ¢ um assunto enceto a livre negociagdo da atividade. III - Ndo ha que se falar em caréncia do
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direito de acfio pelo fato da parte ter diretamente levada a sua pretenso a juizo, sem a formacfo de um conflito de interesses com pretensio resistida, em eventual sede administrativa, pré-processual. IV - O valor de
cobertura do seguro obrigatdrio de responsabilidade civil de veiculo automotor (DPVAT) é de quarenta, salarios minimos, assim fixado consoante critério legal especifico, ndo se confundindo com indice de reajuste e, destarte, ndo havendo
incompatibilidade entre a norma especial da Lein. 6.194/74 e aquelas que vedam o uso do saldrio minimo como pardmetro de corregao monetaria (REsp 153.209/RS, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, Rel. p/
Acérdio Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, SEGUNDA SECAO, julgado em 22.08.2001, DJ 02.02.2004 p. 265). V - Recurso nio provido.(AC 28.821/2008, Segunda Camara Civel, Rel. Des. Antonio Guerreiro Junior, Jul.
14/04/2008, Pub. 07/05/2009) (grifei).

Rejeito a preliminar suscitada.

Da Preliminar de incompeténcia dos Juizados Especiais Civeis para apreciacio de matérias que careca de produciio de prova pericial

A Requerida afirma que a presente matéria ndo poderia ser apreciada por Juizado Especial Civel, uma vez que carecedora de produgéo de prova pericial para ser dirimida.

Ndo comungo desse entendimento e o faco escorado em precedentes jurisprudenciais que entendem pela sua desnecessidade, litteris:

(TJDFT-071869) DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DIREITO CIVIL. ACAO DE COBRANGCA. SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT). ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ADESIVO. PRELIMINA!

(TJGO-029493) APELAGCAO CIVEL. COBRANCA. DPVAT. PERICIA. DESNECESSIDADE. COMPROVACAO DEFICIENCIA PERMANENTE. VINCULAGCAO AO SALARIO MINIMO. VALOR DO St

Auséncia de documentos obrigatérios para a instrucfio do processo; da auséncia de prova vilida da alegada invalidez total e permanente;
Quanto as presentes preliminares vejo que as mesmas se confundem com o mérito, razio pela qual, em sede, de preliminar as rejeito tendo em vista as provas acostadas aos autos pelo autor, as quais serdo apreciadas quando da decisdo meritdria.
INEPTA DA INICIAL
Quanto a preliminar de népcia da inicial, também deve ser afastada, pois constam dos autos os documentos necessarios para o ajuizamento da agdo, como laudo do exame pericial realizado no IML do Estado do Piaui,. Assim, afasto a preliminar.
Analisadas as questdes preliminares passo a enfrentar o mérito.

DO MERITO

O seguro obrigatério DPVAT tem finalidade de cunho social, que € a protecdo das pessoas transportadas ou ndo, passiveis de lesdo por veiculos automotores de via terrestre ou por suas cargas. Pela evidente conotagdo social do referido seguro, o seu
pagamento decorre da simples prova do acidente e do dano decorrente, independentemente da existéncia de culpa, por forca do art. 5° da Lein® 6.194/74, com a redagio dada pela Lein® 8.441/92.

Nesse lastro, havendo apresentagao dos documentos supramencionados, ndo ha que se negar a obrigagdo de indenizar.

Consta nos autos o Laudo de Exame Pericial, emitido pelo IML do Estadodo Piaui, o qual atesta ?incapacidade permanente para o trabalho?, cujo teor esclarece o nexo causal entre o acidente e as lesdes da vitima/autor, caracterizado o dever de
indenizar.
Dessa forma, comprovado o dever de indenizar, passo a andlise do valor do quantum indenizatdrio, ja que as partes pretendem discutir o valor devido ¢ decorrencia da invalidez do autor.

Importante sinalar, para andlise da presente questdo, que o sinistro ocorreu em 09/06/2012, ou seja, sob a égide da Lein® 11.945/09. Referida lei, em seu art. 32, estabeleceu que a Leino 6.194/74 passou a vigorar, desde 16.12.2008, acrescida de tabela relativa aos
percentuais indenizatdrios para seguro DPVAT.

Desse modo, quanto a alegada invalidez, entendo que as circunstancias do evento ¢ as provas juntadas aos autos evidenciam a pertinéncia do pagamento, o qual arbitro, no percentual de 100% (cem por cento) do valor integral da indenizagdo do prémio
do seguro obrigatoério relativo a acidente de veiculo dentro dos limites estabelecidos na Lein® 6.947/74, com a nova redac¢@o dada pela Lein® 11.482/2007, e no percentual estabelecido pela Lein® 11.945/09.

PELO EXPOSTO., julgo procedente o pedido do autor para condenar a requerida no pagamento de R$ 13.500.00 (treze mil e quinhentos reais), que diz respeito ao percentual de 100% (cem cento) do valor integral da indenizagdo do seguro
DPVAT, comincidéncia de juros de 1% ao més desde a data da citagdo e corregao monetaria, desde a data do ajuizamento desta demanda.

Transitada em julgado, cumprida a sentenga, dé-se baixa e arquivem-se.
Sem custas processuais ¢ honorarios de sucumbéncia, na forma do disposto no art. 55, da Lein® 9099/95.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Teresina, 06 de junho de 2014.
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Dr. Jorge da Costa Veloso

Juiz de Direito
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO PIAUL
PODER JUDICIARIO DA UNIAO
TERESINA
J.E. CIVEL ZONA SUDESTE - SEDE REDONDA

RUA Jornalista Livio Lopes, 0, Redonda - TERESINA

DESPACHO
Processo n° 0024779-87.2013.818.0001

Vistos.

Ante o comprovante de depodsito judicial de evento 54, acolho o pedido formulado no evento 55
para determinar a expedicdo de alvard judicial em favor do exequente, considerando,
separadamente, o devido a titulo de honorarios de sucumbéncia fixados no evento 47, este com
incidéncia de imposto, conforme entendimento dos nossos Tribunais Superiores.

Ato continuo, julgo extinta a execu¢do na forma do artigo 794 inciso I do CPC. Apos, arquive-se.
Cumpra-se.

Teresina 12 de Fevereiro de 2016.
Dr. Jorge da Costa Veloso

Juiz de Direito



