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PODER JUDICIARIO DO ESTAISO DO RIO GRANDE DO NORTE

VaraUnicada Comarca de Cruzeta
Praca Celso Azevedo, 142, Centro, CRUZETA - RN - CEP: 59375-000

Processo n.%: 0800064-90.2019.8.20.5138
Parte autora: FRANCISCO ASSIS DE MEDEIROS

Parte ré: SEGURADORA DPVAT

SENTENCA

- RELATORIO

Trata-se de ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT interposta por
FRANCISCO ASSIS DE MEDEIROS em face de SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS
DO SEGURO DPVAT S/A, todos qualificados nos autos, na qual postulou pagamento de indenizacéo
securitéria, em decorréncia de acidente de transito terrestre causado por veiculo automotor, fato ocorrido
no dia 03 de julho de 2016, por volta das 03:00 horas, ha zona rural do municipio de Sdo José do Seridd/
RN.

Devidamente citada, a parte ré apresentou contestacdo (ID num.42637472), alegando
matéria preliminar, qual seja a falta de documento essencial(laudo IML) e validade do boletim de
ocorréncia, e, no mérito, argumentou a adequagdo do pagamento efetuado na via administrativa, como
como a auséncia de nexo causal.

Readlizada a pericia médica, conclui-se que a parte autora possui apenas debilidade
temporéria.

As partes ndo impugnaram o laudo pericial realizado.
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Manifestacdo da ré pela improcedéncia dos pedidos da parte autora, face ao resultado da
provapericia realizada (ID num. 51860966).

E 0 que importa relatar. Passo a fundamentag&o.

Il —-FUNDAMENTACAO:
I1.1- Preliminares
AUSENCIA DO LAUDO IML E VALIDADE DO BOLETIM DE OCORRENCIA

Com relacdo a preliminar de falta de documento essencial (laudo IML) para propositura da
acdo, tal ndo merece prosperar, uma vez que, ao contrario do que alega a parte ré, o laudo pericia nédo
constitui documento essencial ao ajuizamento da ac¢do, sendo certo que a auséncia dele ndo acarreta a
inépcia da inicial, vez que, no decorrer do processo, a pericia poderd ser devidamente realizada na fase
probatéria. Acercado assunto é farta ajurisprudéncia brasileira, a saber:

APELACAO CIVEL - ACAO DE COBRANCA - INDENIZACAO DO
SEGURO DPVAT - AUSENCIA DE LAUDO DO IML - INDEFERIMENTO
DA PETICAO INICIAL - DOCUMENTO DISPENSAVEL - INEPCIANAO
CONFIGURADA - EXTINCAO PREMATURA - SENTENCA CASSADA. E
dispensavel a juntada do Laudo do IML ou outro documento médico para
instruir a acdo de cobranca de seguro DPVAT, uma vez que é possivel a
comprovacdo do grau e da extensdo das lesdes durante a instrugdo processua
I. (TFMG - AC: 10686140012978001 MG, Relator: Aparecida Grossi, Data de
Julgamento: 08/04/2015, Camaras Civeis / 162 CAMARA CIVEL, Data de
Publicacdo: 17/04/2015)

SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT. COBRANCA. PRESCRICAO
TRIENARIA. SUMULA 405 DO STJ INOCORRENCIA. O PRAZO
PRESCRICIONAL, NOS CASOS DE INVALIDEZ PERMANENTE, INICIA-SE
COM A CIENCIA INEQUIVOCA DA INCAPACIDADE. FALTA DE
INTERESSE PROCESSUAL NAO VERIFICADO. A LEI NAO EXIGE O
PREVIO ESGOTAMENTO DA VIA ADMINISTRATIVA PARA O
AJUIZAMENTO DA ACAO. LAUDO DO IML NAO E DOCUMENTO
INDISPENSAVEL A PROPOSITURA DA ACAO DE COBRANCA DE
SEGURO OBRIGATORIO.LAUDO PERICIAL QUE ATESTA A
INCAPACIDADE TOTAL E PERMANENTE DA AUTORA. SINISTRO
ANTERIOR A MP 340/06. CONDENACAO FIXADA COM BASE NOS
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VALORES PREVISTOS NO TEXTO ORIGINAL DA LEI 6.194/74.
INTELIGENCIA. O CONSELHO NACIONAL DE SEGUROS PRIVADOS
NAO TEM AUTORIDADE PARA FIXAR O VALOR DA INDENIZACAO DO
SEGURO. INDENIZACAO FIXADA COM BASE NO SALARIO MINIMO.
INCIDENCIA DA LEI 6.194/74. ADMISSIBILIDADE POR SE TRATAR DE
CRITERIO LEGAL DE FIXACAO DE VALOR NO MOMENTO DA
LIQUIDACAO DO SINISTRO E NAO FATOR DE CORRECAO OU
REAJUSTE. CORRECAO MONETARIA A PARTIR DO MOMENTO EM QUE
INDENIZACAO E DEVIDA. SENTENCA DE PROCEDENCIA MANTIDA.
Apelacdo improvida. (TJ-SP - APL: 00100484320118260451 SP
0010048-43.2011.8.26.0451, Relator: Cristina Zucchi, Data de Julgamento:
26/08/2015, 342 Camara de Direito Privado, Data de Publicagdo: 31/08/2015)

No tocante ao registro de validade do boletim de ocorréncia, alegou a parte ré que o autor
demorou quatro meses para proceder ao registro da ocorréncia, o que tornaria referido boletim invalido
parafins de demonstracéo cabal do acidente.

Ocorre que, diferentemente do alegado, a parte ré, em nenhum momento, cuidou em
demonstrar que a legislagdo aplicavel estabelece prazo minimo para 0 registro da ocorréncia,
circunstancia que afasta a alegacdo de que o boletim ndo poderia ser validado sob essa justificativa.
Ademais, é ponderdvel a conclusdo de que o autor tenha demorado a comparecer a delegacia para
registro da ocorréncia em virtude do procedimento cirdrgico a que se submeteu, tendo sido transferido
para o Hospital do Seridé na cidade de Caic6/RN.

Além disso, a ocorréncia do acidente restou demonstrada por meio de outros elementos de
prova constantes dos autos, o que de pronto afasta a alegacdo de que o autor poderia ter simulado o
ocorrido.

Dessamaneira, rejeito as preliminar eslevantadas na defesa.

Passo a apreciacdo do mérito.

[1.2- Mérito

Cinge-se 0 mérito em aferir se a parte autora faz jus ao pagamento do Seguro DPVAT, g, caso
positivo, o quantumdo valor indenizatorio, de acordo com os critérios legalmente estabel ecidos.

Com efeito, o Seguro DPVAT é uma protecéo de cobertura dos danos pessoais causados por
acidentes de veiculos automotores de via terrestre, ou por sua carga, a pessoas transportadas ou ndo, que
encontra previsdo no art. 2° daLei n° 6.194/74, com suas ateracOes posteriores.
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Tal pleito indenizatério depende apenas da prova do dano, do acidente automobilistico e do
nexo causal ai existente, consoante dicgdo do artigo 5° daLei n°. 6.194/1974, in litteris:

Art. 5°. O pagamento da indenizacéo sera efetuado mediante simples prova do
acidente e do dano decorrente, independentemente da existéncia de culpa, hgja
ou ndo resseguro, abolida qualquer franquia de responsabilidade do segurado.

Como se V&, reclama-se tdo s6 a demonstracéo do dano e, por 6bvio, 0 nexo etiol égico com
0 acidente, sendo irrelevantes os questionamentos em torno do elemento subjetivo ou do resseguro.

Ademais, o pagamento é devido ainda que esteja em mora o beneficiado, umavez que, nos
termos da Simula 257-STJ, “A falta de pagamento do prémio do seguro obrigatério de Danos
Pessoais Causados por Veiculos Automotores de Vias Terrestres (DPVAT) ndo é motivo para a
recusa do pagamento da indenizacao” .

No mesmo sentido € ajurisprudéncia do Egrégio TIRN, a saber:

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANGCA. ACIDENTE
AUTOMOBILISTICO. SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT. SENTENCA QUE
JULGOU PARCIALMENTE PROCEDENTE O PLEITO AUTORAL.
ALEGACAO DE INEXISTENCIA DE COBERTURA EM RAZAO DE
INADIMPLENCIA DO PROPRIETARIO DO VEICULO. IRRELEVANCIA.
AUSENCIA DE PAGAMENTO DO PREMIO QUE NAO CONSTITUI
MOTIVO PARA A RECUSA DO PAGAMENTO DA INDENIZACAO
DEVIDA.APLICACAO DA SUMULA 257 DO STJ. CONHECIMENTO E
DESPROVIMENTO DO RECURSO. (TJRN - AC: 20160170454 RN, Relator:
Desembargador Amilcar Maia.,, Data de Julgamento: 06/06/2017, 3 Cémara
Civel)

Além disso, o fato de a vitima ser 0 dono do veiculo tampouco inviabiliza o pagamento da
indenizacdo (STJ: REsp: 621962 RJ 2003/0218433-0, 4 Turma, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, julgado
em 08/06/2004).
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No que diz respeito ao valor da indenizacdo, aos acidentes ocorridos a partir de
29/12/2006, 0 “ quantum” esta adstrito ao limite de R$ 13.500,00, por forcadaLei n°. 11.482/2007,aqual
deu novaredacdo ao art. 3°daLei n. 6.194/1974,in verbis:

Art. 3°. Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 2° desta
Lei compreendem as indeniza¢Gespor morte, por invalidez per manente, total
ou parcial,e por despesas de assisténcia médica e suplementares, nos valores e
conforme as regras que se seguem, por pessoa vitimada: (Redac&o dada pela Lei
n° 11.945, de 2009).

| - R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de morte; (Incluido pela
Lei n°11.482, de 2007)

Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de invalidez
permanente; e (Incluido pelaLei n°11.482, de 2007)

Il - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como reembolso a vitima - no
caso de despesas de assisténcia médica e suplementares devidamente
comprovadas.

§ 1° No caso da cobertura de que trata o inciso |1 do caput deste artigo,
deverdo ser enquadradas na tabela anexa a esta Lei as lesOes diretamente
decorrentes de acidente e que ndo segam suscetiveis de amenizacédo
proporcionada por qualquer medida terapéutica, classificando-se a invalidez
permanente como total ou parcial, subdividindo-se a invalidez permanente
parcial em completa e incompleta, conforme a extensdo das perdas
anatdmicas ou funcionais, observado o disposto abaixo: (Incluido pela Lei n®
11.945, de 2009).

| - quando se tratar de invalidez permanente parcial completa, a perda
anatémica ou funcional seré diretamente enquadrada em um dos segmentos
Or ganicos ou cor por ais previstos na tabela anexa,correspondendo a indenizagéo
ao valor resultante da aplicacéo do percentual ali estabelecido ao valor maximo da
cobertura; e (Incluido pelaLe n° 11.945, de 2009).

Il - quando se tratar de invalidez permanente parcial incompleta, seréa
efetuado o enquadramento da perda anatbmica ou funcional na forma
prevista no inciso | deste parégrafo, procedendo-se, em seguida, a reducéo
proporcional da indenizacdo que correspondera a75% (setenta e cinco por
cento) para as perdas de repercussdo intensa,50% (cinguenta por cento) para as de
média repercussdo,25% (vinte e cinco por cento) para as de leve repercussio,

L
L]
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adotando-se ainda o percentual de 10% (dez por cento), nos casos de sequelas
residuais.(Incluido pelaLei n°11.945, de 2009).

Consoante previsdo legal, embora o valor maximo para o seguro DPVAT sgja de R$
13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), com o advento da Lei n° 11.945/2009, a quantificagdo das
indenizagOes por invalidez passou a obedecer escalonamento, com afixagdo de limites variados de acordo
com o segmento corporal lesionado, 0 que consta no anexo da Lei n° 6.194/74.

Neste contexto, a indenizagdo postulada deve observar a regra da gradacdo de valores,
considerando-se o grau da lesdo e o segmento corporal comprometido, nos termos do art. 3°, inciso I, § 1°
dale n°6.194/74, com aredacdo dada pela Lei n® 11.945/2009.

Saliente-se, por oportuno, que, para o Superior Tribunal de Justica, tal critério legal é
totalmente vélido. Esse entendimento esta cristalizado na Simula 474-STJ. “A indenizacdo do seguro
DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiario, sera paga de forma proporcional ao grau da
invalidez”.

No caso dos autos, o laudo pericial constatou que a parte autora, embora tenha sofrido trauma
de membro inferior esquerdo em decorréncia do acidente descrito nainicial, ndo apresenta sequelas nem
incapacidade permanente que justifique o pagamento de indenizagdo, havendo apenas disfuncbes
temporarias.

Desta feita, constata-se que o laudo pericia acostado pelo expert atende a todos os requisitos
legais (art. 473 e incisos do CPC), ndo havendo nenhuma necessidade de esclarecimento do perito ou
elaboracdo de laudo suplementar, salientando-se que a parte autora assentiu expressamente em
submeter-se a pericia.

Além disso, as partes ndo apresentaram nenhuma impugnacéo ao laudo, mesmo devidamente
intimadas para tanto, donde de extrai que anuiram, ao menos tacitamente, com a concluséo do perito.

Desse modo, inexiste qualquer motivo, seja formal ou material, capaz de invalidar a pericia
realizada, devendo o laudo pericial ser acolhido por este juizo como prova técnica habil a estabelecer a
guestdo faticadalide.

Nesse contexto, ndo havendo incapacidade permanente atestada em laudo pericial, ausente a
existéncia de dano indenizével. A esse respeito, vejamos a farta jurisprudéncia:

APELACAO CIVEL - ACAO DE COBRANCA DE DIFERENCA DE
PAGAMENTO DE SEGURO DPVAT -ACIDENTE OCORRIDO EM
09/03/2015 - LAUDO PERICIAL ATESTANDO A INEXISTENCIA DE
INCAPACIDADE PERMANENTE DO AUTOR - PREJUDICADA A

Of s
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GRADUACAO DA LESAO SOFRIDA, DIANTE DA AUSENCIA DE
INVALIDEZ PERMANENTE - INEXISTENCIA DO DEVER DE
INDENIZAR. SENTENCA MANTIDA.RECURSO DESPROVIDO. (TJPR:
AC n°® 1720900-6, 82 Camara Civel, Rel. Des. Alexandre Barbosa Fabiani, julgado
em 28.09.2017).

SEGURO DPVAT - Acidente de transito - LesOes corporais - A¢do de cobranca
de indenizagdo —Sentenca de improcedéncia — Acidente e lesdes comprovados
— Invalidez permanente ndo caracterizada — Laudo pericial que atesta
auséncia de sequela funcional — Indenizacao inexigivel — Apelacdo desprovida
(TJSP - APL: 00540706820128260576 SP 0054070-68.2012.8.26.0576, Relator:
Carlos Henrique Miguel Trevisan, Data de Julgamento: 30/03/2016, 292 Cémara
de Direito Privado, Data de Publicagdo: 30/03/2016).

APELACAO. SEGUROS. DPVAT. ACAO DE COBRANCA. APURACAO DA
GRADUAQAO DA INVALIDEZ. O PAGAMENTO DA INDENIZA(;AO
SECURITARIA DECORRENTE DO SEGURO OBRIGATORIO DPVAT
DEVERA CORRESPONDER A EXTENSAO DA LESAO APURADA NA
PERICIA MEDICA, OBSERVADA A GRADUAQAO PREVISTA NA LEI
6.194/74. INTELIGENCIA DA SUMULA 474 DO STJ. PROVA PERICIAL
REALIZADA NOS AUTOS QUE CONCLUIU PELA AUSENCIA DE
SEQUELAS DECORRENTES DO ACIDENTE. INDENIZACAO
INDEVIDA. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA MANTIDA.NEGARAM
PROVIMENTO AO APELO. UNANIME. (Apelacdo Civel N° 70066590035,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade,
Julgado em 08/10/2015). (TJRS - AC: 70066590035 RS, Relator: Rinez da
Trindade, Data de Julgamento: 08/10/2015, Sexta Cémara Civel, Data de
Publicacéo: Diario da Justica do dia 14/10/2015).

Acrescente-se - apenas a titulo de esclarecimento - que, em demandas desta natureza, ndo é
possivel a inversdo do 6nus da prova com base no CDC, uma vez que, em se tratando de obrigagéo
imposta por lei, na qual ndo ha acordo de vontade entre as partes, tampouco qualquer ingeréncia das
seguradoras componentes do consodrcio do seguro DPVAT nas regras atinentes a indenizagéo securitaria
(extensdo do seguro, hipdteses de cobertura, valores correspondentes, dentre outras), além de inexistir
sequer a opgdo de contratagdo ou escolha do produto ou fornecedor pelo segurado, revela-se ausente
relacdo consumerista na espécie (STJ: REsp 1635398/PR, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, 32 Turma,
julgado em 17/10/2017), existindo, portanto, 6nus probatdrio pela parte autora (art. 373, |, do CPC), 6nus
do qual ndo se desincumbiu.
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Sendo assim, ante a inexisténcia de lesdes que causem incapacidade permanente, ndo resta
outra alternativa sendo aimprocedéncia do pedido.

Em relacdo aos honorarios periciais, verifica-se nos autos o comprovante do depdésito judicial
e posterior transferéncia bancaria do devido valor para a conta de titularidade do perito, conforme se
extrai em |D 52537906.

[11- DISPOSITIVO

Diante 0 exposto, julgo improcedente a pretensdo autoral, extinguindo o feito com
resolucdo de mérito, naformado art. 487, |, do CPC.

Condeno a parte autora no pagamento de custas processuais e honordrios advocaticios,
estes fixados em 10% (dez por cento) do valor atualizado da causa, ficando a exigibilidade suspensa por
forga do disposto no artigo 98, 8 3° do CPC, em razdo do deferimento da justica gratuita no presente ato.

Restam as partes advertidas, desde logo, que a oposi¢do de embargos de declaragdo fora
das hipoteses legais e/lou com postulagdo meramente infringente |hes sujeitarq a imposi¢do da multa
prevista pelo artigo 1026, §2°, do CPC.

No caso de serem interpostos embargos, intime-se a parte contraria para manifestacdo no
prazo de 5 (cinco) dias, caso seu eventual acolhimento implique a modificagdo da decisdo embargada, nos
termos do § 2°, do art. 1.023, do CPC, vindo 0s autos conclusos em seguida.

Havendo apelacéo, nos termos do § 1°, do art. 1.010, do CPC, intime-se o apelado para
apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, adotando-se igual providéncia em relacdo ao
apelante, no caso de interposicao de apelacdo adesiva (8§ 2°, art. 1.010, do CPC), remetendo-se 0s autos ao
TJIRN, independente de juizo de admissibilidade (& 3°, art. 1.010, do CPC).

Com o trénsito em julgado, decorrido o prazo de 15 (quinze dias) para cumprimento
voluntério sem qualquer manifestacdo das partes, a Secretaria Judiciaria arquive os autos, por Ato
Ordinatério, de acordo com a previsao inserta no art. 4°, incisos X X1 e XXV, do Provimento n° 10-CJRN,
de 04/07/2005, sem prejuizo de posterior desarquivamento mediante requerimento, ficando a Secretaria

autorizada a assim proceder, independente de conclus&o dos autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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Cruzeta/lRN, 29 de janeiro de 2020.

PEDRO PAULO FALCAO JUNIOR
Juiz de Direito

(documento assinado digitalmente conforme Lei n.° 11.419/06)
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