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JOAO BARBOSA

ADVOGADO

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 22 VARA CIVEL DA COMARCA DE CAMPINA GRANDE/PB

Processo n.2 08039661420188150001

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A., com sede na cidade do Rio
de Janeiro/RJ, a Rua Senador Dantas, n? 74, 52 andar, inscrita no CNPJ sob n2 09.248.608/0001-04, neste ato
representado por seus advogados que esta subscrevem nos autos da ACAO DE COBRANCA DO SEGURO DPVAT,
que Ihe promove SERGIO GONCALVES GOMES e outros, em tramite perante este Douto Juizo, vem, mui
respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, apresentar

CONTESTACAO
Consoante as razbes de fato e de direito que passa a expor

DA REALIDADE DOS FATOS

Alega a parte autora em sua peca vestibular que seu ente querido, EMANUEL MESSIAS DE OLIVEIRA FRANKLIN,
foi vitima fatal de acidente automobilistico ocorrido em 30/07/2016.

Desta maneira, a parte autora genitora do falecido entendendo encontrar-se de posse de todos os documentos
necessarios a percepg¢do da verba indenizatéria a titulo de Seguro DPVAT, prop0s a presente demanda, todavia,
em sede administrativa os autores deixaram de entregar a documentagdo necessaria a regulagdo do sinistro,
encontrando, portanto, pendente.

Constata-se, pelos documentos acostados a exordial, que o veiculo causador dos danos era de propriedade da
prépria vitima reclamante da indenizagdo. Assim, o acidente narrado ndo possui cobertura pelo Seguro
Obrigatério de Veiculos — DPVAT, vez que o autor proprietario do veiculo encontrava-se inadimplente com o
pagamento do prémio do seguro obrigatdrio na ocasido do sinistro.

A pretensdo esposada na inicial ndo merece prosperar, visto que sua argumentacao se afigura totalmente
contréria ao que preceitua a legislagdo vigente sobre o DPVAT. E o que se demonstrara em seguida.
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PRELIMINARMENTE

DA TEMPESTIVIDADE

A Ré apresenta a presente contestacdo em consondncia com regra prevista no art. 218, § 42 do CPC/2015¢,
prestigiando os principios da celeridade, economia processual e boa-fé, pugnando desde ja pelo recebimento da
mesma.

DO DESINTERESSE NA REALIZACAO DA AUDIENCIA PRELIMINAR DE CONCILIACAO

Conforme se observa na exordial, a natureza do pedido do Seguro Obrigatdrio DPVAT, cujo cerne da questdo é a
morte do Sr. EMANUEL MESSIAS DE OLIVEIRA FRANKLIN, para fins indenizatdrios do referido Seguro.

A ré informa seu desinteresse na realizagdo de audiéncia, e observa que a citacdo, bem como o despacho
contém comando para o comparecimento sob pena de multa do artigo 334 do CPC.

Desse modo, baseando-se na carta citatdria informa que ndo hd interesse na realizagdo da audiéncia preliminar
de conciliagdo, uma vez que a seguradora ndo previu acordo na presente demanda, pois ndo houve
apresentacdo de documentacdo essencial a regulacdo do sinistro administrativo e a matéria refere a questdo de
direito.

DA INEPCIA DA INICIAL

Subsiste obice intransponivel ao suposto direito da parte Autora, devendo acarretar a extingdo do feito, sem
resolugdo do mérito.

Insta ressaltar que a peticdo inicial apresentada pela parte Autora ndo esta apta a produzir efeitos juridicos, uma
vez que a mesma ndo apresenta provas a conduzir a veracidade dos fatos alegados, restando a mera narragdo
aleatodria destes fatos.

Ressalta ainda a ré que o primeiro autor ndo juntou aos autos documentos comprobatdrios, como:
comprovante de residéncia em seu nome, documento apto a qualificd-la na demanda ora proposta,
constituindo-se em requisito da peti¢do inicial e, ainda, documento exigido no processo administrativo ndo
entregue para a regulagdo do sinistro.

Em que pese a documentac¢do apontada, ndo se pode olvidar acerca da existéncia de requisitos formais para o
ajuizamento de qualquer demanda, os quais sdo tradicionalmente denominados na praxe forense de requisitos
da peticdo inicial, estes elencados no art. 319 do Cddigo de Processo Civil, que pedimos escusas para
transcrever, sendo vejamos:

“Art. 319. A petigdo inicial indicara:
| - 0 juizo a que é dirigida;

Il - os nomes, os prenomes, o estado civil, a existéncia de unido estdvel, a profissdo, o
numero de inscricdo no Cadastro de Pessoas Fisicas ou no Cadastro Nacional da Pessoa
Juridica, o endereco eletrénico, o domicilio e a residéncia do autor e do réu; (...).”

Assim sendo, requer seja indeferida a peticdo inicial, uma vez que completamente inepta, haja vista que da
narra¢do dos fatos ndo decorre logicamente a conclusdo e por ndo apresentar os requisitos necessdrios, mister
a extingdo do processo sem a resolugdo do mérito, com fulcro no artigo 485, inciso |, combinado com artigo 330,
inciso | do Cédigo de Processo Civil.

1[1] Art. 218 - Os atos processuais serdo realizados nos prazos prescritos em lei. [...] § 42 - Sera considerado tempestivo o ato praticado antes do termo
inicial do prazo.
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DA REGULACAO ADMINISTRATIVA

Vale ressaltar que o referido sinistro se encontra em andlise pela Seguradora Ré, sendo a mesma surpreendida
pela presente Agdo.

Ademais, de acordo com o art. 59, §19, da Lei n2 6.194/74, a regulac3o do sinistro deve ser realizada no prazo de
30 dias pela seguradora mediante a apresentacdo pelo segurado dos documentos que o paragrafo do dispositivo
menciona.

No presente caso, ndo foi comprovada pela parte autora a NEGATIVA da Seguradora Ré do requerimento
extrajudicial, com referéncia ao pagamento da indenizagdo securitdria, sendo, portanto, indevido o ajuizamento
da presente agdo.

Neste sentido, a pretensdo autoral ndo merece prosperar pela razdao de que, pela narrativa dos fatos se deduz
gue o procedimento da seguradora esta correto.

Com efeito, é incabivel a cobranca judicial do DPVAT antes do decurso do prazo legal de regulag¢do do sinistro.
Uma vez que antes do decurso do prazo estabelecido por lei ndo ha resisténcia a pretensdo do segurado e,
consequentemente, lesdo ao suposto direito da vitima.

Importante dizer que ndo se trata de exigir o esgotamento da via administrativa, mas o fato de oportunizar a
seguradora o pagamento extrajudicial, mesmo porque, como mencionado, a lei prevé prazo para a regulagdo do
sinistro e ele se conta da entrega dos documentos pertinentes a uma das seguradoras integrantes do consércio
DPVAT.

Em qualquer hipdtese de acidente, a atitude normal do segurado é procurar uma das seguradoras, para que
esta regule, primeiramente, o sinistro. Somente em caso de ndo pagamento, ressarcimento incompleto ou de
mora, as demandas devem ser ajuizadas.

In casu, a parte autora ndo respeitou o prazo legal que a seguradora dispde para pagar e ajuizou a presente
demanda. Desta forma impde-se a extingdo do processo sem julgamento do mérito, pois a existéncia do litigio
constitui condigdo ldgica do processo, cabendo ser evidenciado que o cidaddo ndo deve e nem pode, a seu livre
arbitrio e prazer, acionar a prestacdo jurisdicional do Estado em conflitos que certamente poderiam ser
resolvidos de forma consensual e sem a interferéncia estatal.

Caso ndo seja este o entendimento do i. Magistrado, requer a suspensdo do processo e a intimagdo da parte
autora para que manifeste sua concordancia ou ndo quanto a suspensdo da presente a¢do até finalizagdo da
regulacdo do pedido administrativo (pagamento/negativa/cancelamento) ou mesmo sua opgao pela desisténcia
da regulagao administrativa e prosseguimento da acdo judicial.

DO MERITO

DA AUSENCIA DE COBERTURA

No caso trazido a baila, conforme se extrai da documentagdo acostada aos autos, a parte autora é proprietaria
do veiculo causador das lesGes pelas quais é pleiteada a indeniza¢do pelo Seguro DPVAT, estando a categoria
daquele englobada pelo Consércio DPVAT, a inteligéncia do art. 38 da Resolugdo do CNSP n? 332/2015.

Contudo, é cristalino que a parte autora ndo preenche os requisitos necessarios para ser indenizada, em razao
da mora do pagamento do Seguro DPVAT. Assim, ndo ha em que se cogitar cobertura securitaria para o caso
concreto, conforme Resolugdo 332/2015, em seu art. 17, §2°.

7

Como qualquer outro seguro, o DPVAT é um contrato aleatdério, onde a seguradora, mediante uma
contraprestacdo pecunidria, assume a responsabilidade de indenizar o segurado na hipdtese de ocorrido o
sinistro.

Por certo, o inadimplemento por parte dos proprietarios de veiculos, gera um desequilibrio no provisionamento,
a0 passo que a seguradora nao recebeu o pagamento que |Ihe era devido. Assim, a auséncia de quitagdo do
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prémio, inviabiliza a manutencgao regular do contrato, ensejando um aumento nos valores do prémio, a fim de
harmonizar o balango atuarial da seguradora, onerando os demais proprietdrios.

No caso em tela, como podemos observar nas telas sistémicas, a vitima encontrava-se inadimplente no
momento do acidente o que ndo daria a mesma o recebimento do Seguro DPVAT, confira-se, o proprietario do
veiculo envolvido no acidente realizou o pagamento em data posterior ao limite, vejamos:

Seg DPVAT -
Consulta a Pagamentos Efetuados A
]

ACESSIBILIDADE Sua busca por placa: MOC3971 UF: PB CATEGORIA: 09*
: Exercicio Valor Pago Situngio Declaragho de Pagamento

| 011 REL7 Quitacdo =

. pw | 201¢ RE255,14 Quitaco =

COMO PEDIR INDENIZAGAO —

Ademais, se deve frisar o carater social do Seguro DPVAT, evidenciado pela destinacdo do prémio pago pelos
proprietdrios de veiculos automotores. Digno de destaque, que o valor pago a titulo de prémio é rateado de
forma que 45% dos valores arrecadados sdo direcionados ao Fundo Nacional de Sadde — FNS, para custeio de
tratamento de vitimas de acidente na rede publica, no Sistema Unico de Satde-SUS e 5% sdo destinados aos
programas educativos que buscam prevenir a ocorréncia de novos acidentes, através do DENATRAN.

Frisa-se que a auséncia de pagamento pelo proprietario gera um prejuizo a toda sociedade, na medida, em caso
de inadimpléncia do seguro, os valores ndo sdo repassados aos programas sociais, programa saude publica e
programas educadores de prevengdo de acidentes.

Conforme antedito, o Seguro DPVAT exclui da cobertura o sinistrado, quando este for o proprietario do veiculo e
se encontrar inadimplente em relagdo ao pagamento do prémio, quando da ocorréncia do acidente. Por certo, a
exclusdo da cobertura restringe-se somente ao acidentado-proprietario inadimplente, mantendo-se toda a
cobertura no que tange a terceiros.

E exatamente este o entendimento que ensejou a edi¢cdo do verbete sumular n2 257 do STJ, posto que os casos
concretos que foram julgados naquela corte tratavam de situagGes onde a vitima ndo era o proprietério do
veiculo, sendo, portanto, prescindivel a discussdo acerca do pagamento ou ndo do prémio, uma vez que,
indiscutivelmente, aqueles acidentados tinham direito ao recebimento da indenizagdo.

Assim, o posicionamento do Superior Tribunal de Justiga buscou, tdo somente, resguardar o direito de terceiros
qguando ndo realizado o pagamento do prémio pelo causador do sinistro.

Portanto, feita a devida analise nos precedentes da simula 257, STJ, quais sejam: REsp 200838/GO; REsp
67763/RJ; e REsp 144583/SP, temos que a mesma trata de situagdes juridicas distintas, quando confrontado ao
teor Resolugdo 273/2012 do CNSP, conforme quadro comparativo que segue:

RESOLUCAO 273 /2012 DO CNSP SUMULA 257, ST)

Exclui da cobertura a vitima, quando esta for(Garante o recebimento do seguro a TERCEIROS vitimas
proprietdria do veiculo causador do acidente, estando|de sinistro causado por proprietdrio de veiculog
este inadimplente. inadimplente.

Consigne-se, por oportuno, que a interpreta¢do que deve ser dada a Sumula 257, STJ, corroborando com a
exegese do art.72, §12 da Lei 6.194/74*, garante a seguradora consorciada o direito de regresso em face do
proprietdrio inadimplente em caso de eventuais valores que se desembolsem com as vitimas de sinistros
guando o evento for causado por proprietarios inadimplentes.

Ora, se 0 §12 do art. 72 da Lei 6.194/74 prevé o direito de regresso em face do proprietario inadimplente, e
houvesse condenag¢do da Seguradora em indenizar o referido proprietario, a parte autora figuraria tanto como
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credora, como devedora dos valores indenizatorios. Deste modo, forgcoso aplicar o instituto da compensacgao e
a consequente extingdo das obrigacdes, de acordo com o Art. 368 do Cddigo Civil.

Pelo exposto, ndo deve ser imputada a Seguradora Ré qualquer dever de indenizar a parte autora pelos
supostos danos, eis que ausentes os elementos ensejadores da obrigacdo indenizatdria.

DA PLENA VIGENCIA DA LEI 11.482/07

- ALTERACAO DO ART. 42 DA LEI 6.194/74 -

Cumpre salientar que na data de 31 de maio de 2007, entrou em vigor a Lei 11.482/07, que alterou a Lei
6.194/74 e a Lei 8.441/92. Em seu art. 82, encontra-se especificado os novos valores a serem adotados, no que
tange a indenizac3o oriunda do Seguro Obrigatério DPVAT?.

Destaque-se ainda, que a Lei 11.482/07 modifica a forma de pagamento a ser realizado aos beneficiarios legais e
o mesmo art. 82 da referida Lei, alterou o art. 42 da Lei 6.194/74, no sentido de que a indenizagdo no caso de
morte serd paga de acordo com o disposto no art. 792 do Cédigo Civil 3.

Desta forma, resta indiscutivelmente comprovado que a verba indenitdria deve ser rateada entre todos os
beneficidrios da vitima.

A representante legal ndo apresenta documentagdo de que seria a companheira da vitima, para o recebimento
de indenizagdo conforme pleiteado.

Reiterando que o valor indenizével para a cobertura de evento morte é de R$ 13.500,00 (Treze mil e quinhentos
reais), verifica-se que o valor deve ser dividido entre todos os beneficidrios da vitima, na proporcdo de 50%,
uma vez que a sucessdo no caso é por linha.

A certiddo de ébito ndo informa que a vitima tenha deixado prole ou companheira, dessa forma, na sucessao
por linha e tendo a genitora proposto a demanda, e sendo o percentual serd de 50% para cada genitor, a parte
autora tera direito ao valor de RS 6.750,00, comprovado que n3o existem outros beneficidrios.

Portanto, repita-se, para que a autora possa receber o valor referente ao Seguro Obrigatério DPVAT, deve
comprovar a qualidade de unica beneficiaria, devendo restar claro que a vitima ndo deixou outros herdeiros.

DOS JUROS DE MORA E DA CORRECAO MONETARIA

Em relacdo aos juros de mora, o Colendo Superior Tribunal de justica editou a Simula n2 426 pacificando a
incidéncia dos juros a partir da citagio*

Com relagdo a corregdo monetaria, é curial que seja analisada questdo acerca a forma da Lei 6.899/1981, ou
seja, a partir da propositura da a¢3o®

Assim sendo, na remota hipotese de condenacgdo, requer que os juros moratérios sejam aplicados a partir da
citagcdo, bem como a corre¢do monetaria seja computada a partir do ajuizamento da presente agdo.

2XArt. 8° Os arts. 39, 4°5%e 11 da Lei n° 6.194, de 19 de dezembro de 1974, passam a vigorar com as seguintes alteracées: "art. 3° Os danos pessoais

cobertos pelo seguro estabelecido no art. 2° compreendem as inde ¢des por morte, invalidez per e desp de assisténcia médica e
suplementares, nos valores que se seg por p vitimada: I - RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos) - no caso de morte; Il - até RS 13.500,00 (treze
mil e quinhentos reais) - no caso de invalidez permanente; e Il - até RS 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como reembolso a vitima - no caso de
despesas de assisténcia médica e supl ares devid comprovadas. (...)."

3Art. 792. Na falta de indicagdo da pessoa ou beneficiario, ou se por qualquer motivo ndo prevalecer a que for feita, o capital segurado sera pago por
metade ao conjuge ndo separado judicialmente, e o restante aos herdeiros do segurado, obedecida a ordem da vocagdo hereditaria.

4“SUMULA N. 426: Os juros de mora na indenizagdo do seguro DPVAT fluem a partir da citagdo.”

Sart. 12. (...)
§22 Nos demais casos, o cdlculo far-se-d a partir do ajuizamento da agéo.
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DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Observar-se que o parte autora litiga sob o palio da Gratuidade de Justica e, em caso de eventual condenagao,
os honorarios advocaticios deverdo ser limitados ao patamar maximo de 15% (quinze por cento), nos termos do
§ 12 Art. 12 da Lei n2 1.060/50.

Contudo, a demanda ndo apresentou nenhum grau de complexidade nem mesmo exigiu um grau de zelo
demasiado pelo patrono da parte autora, pelo que se amolda nos termos do art. 85, §22 do Cédigo de Processo
Civil, as hipoteses de casos de “facil” instrugdo.

Desta feita, na remota hipdtese de condenagdo da Ré, requer que o pagamento dos honorarios advocaticios
seja arbitrado na monta de 10% (Dez por cento), conforme supracitado.

CONCLUSAO

Informa a ré que, baseando-se na carta citatéria, ndo ha interesse na realizagdo da audiéncia preliminar de
conciliagdo, uma vez que a seguradora ndo previu acordo na presente demanda, pois ndo houve apresentagao
de documentagdo essencial a regulagdo do sinistro administrativo e a matéria se refere a questdo de direito.

Requer a Ré o acolhimento da preliminar suscitada, quanto a inépcia da inicial, para o julgamento sem resolugdo
de mérito, na forma da lei.

Caso ndo seja este o entendimento do i. Magistrado, requer a suspensao do processo e a intimagao da parte
autora para que manifeste sua concordancia ou ndo quanto a suspensdo da presente a¢do até finalizagdo da
regulacdo do pedido administrativo (pagamento/negativa/cancelamento) ou mesmo sua opg¢do pela desisténcia
da regulagdo administrativa e prosseguimento da a¢do judicial.

Ante o exposto, requer a Ré a improcedéncia da acdo, tendo amplamente demonstrado o total descabimento
da presente demanda, nos exatos termos do artigo 487, inciso |, do CPC.

Na remota hipdtese de condenagdo, pugna-se para que os juros moratorios sejam aplicados a partir da citagdo
valida, a correcdo monetaria na forma da fundamentacdo da peca de bloqueio e hordrios advocaticios sejam
limitados ao percentual maximo de 10%, consoante a previsdo do art. 11, § 19, da Lei 1.060/50.

Protesta, ainda, por todo o género de provas admitido em direito, especialmente documental suplementar e
haja vista a necessidade de elucidar aspectos que contribuam com a veracidade dos fatos alegados na exordial
requer o depoimento pessoal da parte autora para que esclarega:

° Queira a parte autora esclarecer se seriam os Unicos beneficiarios da vitima ou teriam
conhecimento da existéncia de outros herdeiros;

. Queiram esclarecer a dinamica do acidente, os veiculos envolvidos e suas caracteristicas;

° Queiram esclarecer se houve requerimento administrativo em razdo do sinistro narrado na
inicial;

. Se tém ciéncia de algum pagamento administrativo referente ao sinistro em tela;
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Para fins do expresso no artigo 106, inciso |, do Cédigo de Processo Civil, requer a Ré que todas as intimagoes
sejam encaminhadas ao escritdrio de seus patronos, sito na Rua S3o José, n2 90, Grupo 810/812, Centro, Rio de
Janeiro-RJ, CEP: 20010-020 e que as publicagdes sejam realizadas, exclusivamente, em nome da advogada o Dr.
SUELIO MOREIRA TORRES, inscrito na OAB/RR sob o n2 15477, sob pena de nulidade das mesmas.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

CAMPINA GRANDE, 21 de maio de 2019

SUELIO MOREIRA TORRES
OAB/PB 15477
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SUBSTABELECIMENTO

JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/PB 4246-A, JOAO
PAULO RIBEIRO MARTINS, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/ RJ sob o n2 144.819; JOSELAINE
MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/ RJ sob o n2 140.522; FERNANDO
DE FREITAS BARBOSA, brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/ RJ sob o n.2 152.629 substabelecem, com
reserva de iguais, na pessoa do advogado SUELIO MOREIRA TORRES, inscrito na 15477 - OAB/PB, com escritério
na AV. JOAO MACHADO 553, SALA 111 - 1° ANDAR - EDF. PLAZA CENTER, CENTRO - JOAO PESSOA - PB, CEP:
58013-520, os poderes que |lhes foram conferidos por SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S.A e SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, nos autos de A¢do de Cobranga
de Seguro DPVAT, que lhe move SERGIO GONCALVES GOMES, em curso perante a 22 VARA CIiVEL da comarca
de CAMPINA GRANDE, nos autos do Processo n? 08039661420188150001.

Rio de Janeiro, 28 de maio de 2019.

JOAO ALVES BARBOSA - OAB/PB 4246-A

FERNANDO DE FREITAS BARBOSA - OAB RJ 152.629
JOSELAINE MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO- OAB RJ 140.522

JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS - OAB RJ 144.819
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