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EXCELENTIiSSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA ___ VARA CIiVEL DA
COMARCA DE SERRA TALHADA - PERNAMBUCO.

LUIZ ALVES DE SOUZA, brasileiro, casado, policial militar, portador do RG n° 15145 PM/PE, inscrito
no CPF sob 0 n° 079.657.374-34, residente e domiciliado a Rua Luiz Alves de Melo Lima, 850, AABB,
Serra Talhada/PE, CEP: 56.912-120, vem, mui respeitosamente, perante Vossa Exceléncia, por
intermédio de sua advogada adiante assinada (procuragédo anexa), com escritdrio profissional a Rua
Irnério Inacio, n° 51, Bairro Nossa Senhora da Penha, Serra Talhada/PE, CEP n°® 56.903-450, onde sejam
remetidas intimacdes e notificagdes, promover ACAO DE COBRANCA DO SEGURO DPVAT, com
fulcro no art. 3° da Lei n°. 6.194/74, contra a SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO
SEGURO DPVAT, inscrita no CNPJ n°. 09.248.608/0001-04, situada a Rua Senador Dantas, n° 74, 5°
andar, centro, Rio de Janeiro — RJ, CEP n° 20.031-205, pelas razdes de fato e de direito que passamos a
expor.

I - PRELIMINARMENTE
1.1 PESSOA IDOSA - Prioridade de Tramitacao

Conforme documentos pessoais do Autor anexados a Inicial, esta conta hoje com 69 anos de idade
fazendo, por isso, jus ao beneficio da prioridade na tramitacdo de procedimentos judiciais, nos termos do
art. 1.048 do Cédigo de Processo Civil e art. 71 do Estatuto do Idoso.

Art. 1.048. Terdo prioridade de tramitagéo, em qualquer juizo ou tribunal, os procedimentos judiciais:

I —em que figure como parte ou interessado pessoa com idade igual ou superior a 60 (sessenta) anos ou
portadora de doenga grave, assim compreendida qualquer das enumeradas no art. 60, inciso XIV, da Lei
no 7.713, de 22 de dezembro de 1988;

11 — regulados pela Lei no 8.069, de 13 de julho de 1990 (Estatuto da Crianca e do Adolescente).
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§ 1o A pessoa interessada na obteng@o do beneficio, juntando prova de sua condigdo, devera requeré-lo a
autoridade judiciaria competente para decidir o feito, que determinara ao cartorio do juizo as providéncias
a serem cumpridas.

§ 20 Deferida a prioridade, os autos receberfo identificagdo propria que evidencie o regime de tramitagdo
prioritéria.

§ 30 Concedida a prioridade, essa nfo cessard com a morte do beneficiado, estendendo-se em favor do
conjuge supérstite ou do companheiro em unido estavel.

§ 40 A tramitag@o prioritaria independe de deferimento pelo 6rgéo jurisdicional e devera ser
imediatamente concedida diante da prova da condi¢éo de beneficiario.

Estatuto do Idoso (Lei 10.741 de 2003)

Art. 71. E assegurada prioridade na tramitagdo dos processos e procedimentos e na execucfo dos atos e
diligéncias judiciais em que figure como parte ou interveniente pessoa com idade igual ou superior a 60
(sessenta) anos, em qualquer instancia.

§ 1°. O interessado na obtengdo da prioridade a que alude este artigo, fazendo prova de sua idade,
requererd o beneficio a autoridade judicidria competente para decidir o feito, que determinaré as
providéncias a serem cumpridas, anotando-se essa circunstancia em local visivel nos autos do processo.

§ 2°. A prioridade ndo cessara com a morte do beneficiado, estendendo-se em favor do conjuge supérstite,
companheiro ou companheira, com unido estavel, maior de 60 (sessenta) anos.

§ 3°. A prioridade se estende aos processos e procedimentos na Administragdo Pablica, empresas
prestadoras de servigos publicos e institui¢cdes financeiras, ao atendimento preferencial junto & Defensoria
Publica da Unido, dos Estados e do Distrito Federal em relagdo aos Servigos de Assisténcia Judiciaria.

§ 4°. Para o atendimento prioritario serd garantido ao idoso o facil acesso aos assentos e caixas,
identificados com a destinag&o a idosos em local visivel e caracteres legiveis.

A parte Demandante requer a tramitagfo de preferéncia do mérito deste Egrégio juizo em decorréncia de
ser um idoso.

1.2 Da Gratuidade da Justica

A parte autora ndo possui condi¢des financeiras de arcar com custas e despesas processuais, bem como
honorérios advocaticios, sem prejuizo de seu proprio sustento e de sua familia, conforme Declaragéo de
Hipossuficiéncia — Lei n° 7.115/83 — anexa.

Desta forma, requer desde ja os beneficios da Justica Gratuita, a teor do que preceitua os artigos 98 e 99
do Codigo de Processo Civil (CPC).
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O ordenamento juridico brasileiro, através da Lei 1.060/50, garantiu aos hipossuficientes pleno acesso aos
orgdos judicantes por meio da isen¢do do pagamento das despesas processuais. A referida garantia ficou
consagrada pelo art. 5°, inciso LXXIV, da Constitui¢do Federal e também passou a ser tutelada pela Lei
13.105/2015, que instituiu o novo Cédigo de Processo Civil.

Acerca da Assisténcia Judiciaria Gratuita dispde a Lei 1.060/50, que estabelece:

“Art. 4°. A parte gozara dos beneficios da assisténcia judiciaria, mediante simples afirmag&o, na prépria
peticdo inicial, de que ndo estd em condigdes de pagar as custas do processo e os honorarios de advogado,
sem prejuizo proprio ou de sua familia. (Redagdo dada pela Lei n°7.510, de 1986).

§ 1°. Presume- se pobre, até prova em contrario, quem afirmar essa condi¢do nos termos desta lei, sob
pena de pagamento até o décuplo das custas judiciais. (Redagdo dada pela Lei n° 7.510, de 1986).

Art. 5°. O juiz, se ndo tiver fundadas razdes para indeferir o pedido, deverd julgé-lo de plano, motivando
ou ndo o deferimento dentro do prazo de setenta e duas horas”.

Deflui-se dai que, apresentado o pedido de gratuidade, ha presungdo legal que, a teor do artigo 5° do
mesmo diploma analisado, o juiz deve prontamente deferir os beneficios ao seu requerente (cumprindo-se
a presungdo do art. 4° acima exarado).

A Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica corrobora este pensamento:

“PROCESSUAL CIVIL. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. PRESUNCAO DE POBREZA.
DESNECESSIDADE DO REQUERENTE COMPROVAR SUA SITUACAO. 1. E desnecesséria a
comprovagdo do estado de pobreza pelo requerente, a fim de lograr a concesséo da assisténcia judiciaria,
sendo suficiente a sua afirmagdo de que ndo estd em condigdes para arcar com as custas processuais,
presumindo-se a condig¢do de pobreza, até prova em contrario. 2. Agravo regimental desprovido. (AgRg
no Ag 908.647/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 18/10/2007, DJ
12/11/2007, p. 283)”.

Assim, pugna a parte autora pelo deferimento do beneficio da justi¢a gratuita, ou que, caso o0 MM Juiz
ndo entenda por bem deferir tal beneficio, que os pagamentos das custas processuais fiquem a cargo da
parte sucumbente ao final do processo.

IT- DOS FATOS

A parte autora foi vitima de acidente de veiculo automotor, 02 de novembro de 2017, conforme certidéo
de ocorréncia policial (doc. anexo), sendo que o referido sinistro o deixou com debilidades permanentes,
consoante ratifica o laudo médico em anexo, onde se constata “fratura no punho”, consoante ratifica o
laudo médico em anexo, onde se constata a sequela que até hoje acomete a demandante.
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Diante deste fato, o0 demandante solicitou junto & empresa demandada, o pagamento do seguro DPVAT,
conforme lhe faculta a Lei n°. 6.194/74.

Ocorre que a Demandada NAO indenizou o Demandante sob o argumento que nao foram
identificadas sequelas que justificassem o devido pagamento, conforme documento em anexo.

Quanto ao valor a ser pago, vale ressaltar que a propria lei n°. 6.194/74, assim, como as altera¢des
advindas da Medida Provisdria n°. 340/06, confirmadas posteriormente pelo art. 8° da Lei n°. 11.482/07,
que regulamenta o referido seguro, prevé em seu art. 3° que o valor da indenizagdo por INVALIDEZ
PERMANENTE ¢ de até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).

Contudo, conforme as disposigdes legais, arts. 19 e 21 da Medida Proviséria n°. 451/08, convertida na Lei
n°. 11.945/09, em seus arts. 30 a 32, a invalidez permanente passou a ser classificada como total ou
parcial, devendo o pagamento da indenizag&o utilizar como parametro o critério dos percentuais previstos
na Tabela de Danos Pessoais para cada situagéo.

Ocorre que, na hipétese dos autos, a indenizagio NAO foi paga em quantia proporcional as lesdes do
demandante, haja vista que a debilidade/incapacidade do mesmo, deve corresponder ao pagamento do
valor maximo da indenizag&o, ou seja, R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), conforme sera
demonstrado através de pericia médica judicial.

Neste ponto, € de se ressaltar a necessidade da realizagdo de uma pericia médica judicial para a
comprovagdo do direito da Demandante.

Isso porque, o laudo médico elaborado pela equipe médica da empresa ré, além de ter sido produzido de
maneira UNILATERAL, ndo indicou precisamente a amplitude do dano sofrido, tampouco o grau de
invalidez ou perda das fungdes originais, se total ou parcial. Por isso, faz-se necessaria a prova técnica.

Logo serda amplamente demonstrado, é de se registrar que a "incapacidade permanente" é a deformidade
fisica decorrente de lesdes corporais graves, que ndo desaparecem nem se modificam para melhor com as
medidas terapéuticas comuns, habituais e aceitas pela ciéncia da época.

Do mesmo modo, a "incapacidade" pressupde qualquer atividade desempenhada pela vitima — a pratica de
atos do cotidiano, o trabalho ou o esporte, indistintamente - e, por dbvio, implica mudanga compulsoria e
indesejada de vida do individuo, ocasionando-lhe dissabor, dor e sofrimento.

Com efeito, torna-se imperiosa a condenagfo da adversa parte ao pagamento no valor pago a titulo de
indenizagdo que corresponde a R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).
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III - DO DIREITO

O Obrigatdrio de Danos Pessoais causados por veiculos automotores de via terrestre (DPVAT) foi criado
na década de 70, com a finalidade de amparar as vitimas de acidentes de transito em todo o territdrio
nacional, ndo importando de quem seja a culpa dos acidentes.

Pelo que vimos nos fatos narrados, assim como pela documentagfo acostada, ja se evidencia o prejuizo
sofrido pelo demandante.

Desta maneira ficara claramente demonstrado pelos dispositivos legais, bem como pelas jurisprudéncias
dos tribunais, o direito a pretensdo autoral.

O seguro obrigatorio pode ser pedido pelo segurado ou pela familia dele nas seguintes situagdes: morte,
invalidez permanente ou reembolso de despesas comprovadas com atendimento médico-hospitalar.

A Lein®. 6.194/74 traz, em seu art. 3°, a disposi¢éo que indica quais situagdes sdo passiveis de reparagdo,
indicando ainda a quantia a indenizar pelos danos pessoais sofridos e cobertos pelo seguro, vejamos:

Art. 3°. Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 2° desta Lei compreendem as
indenizacdes por morte, por invalidez permanente, total ou parcial, e por despesas de assisténcia
médica e suplementares, nos valores e conforme as regras que se seguem, por pessoa vitimada: (Redagéo
dada pela Lei n°® 11.945, de 2009).

I- R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de morte; (Incluido pela Lei n° 11.482, de 2007)

II - até RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de invalidez permanente; e (Incluido
pela Lei n° 11.482, de 2007)

III - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como reembolso a vitima - no caso de despesas de
assisténcia médica e suplementares devidamente comprovadas.

Convém trazer a baila, demonstragdo da mais pacifica jurisprudéncia a respeito da pretensdo em
comento. O Superior Tribunal de Justi¢a (STJ) coleciona, desde 2000, decisdes importantes sobre o tema,
inclusive vale destacar que o demandante faz jus ao pedido de indenizagfo, independentemente de estar
ou ndo apto ao trabalho. Independe ainda, tratar-se de acidente do trabalho.

Vejamos:

RECURSO ESPECIAL N°. 876.102 — DF (2006/0176803-9)

B
TR
%:?-’_.!‘E& Assinado eletronicamente por: ARIANNY INACIO DE OLIVEIRA MELO - 08/11/2018 18:04:37 Num. 37685731 - Pég. 5

https://pje.tjpe.jus.br:443/1g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=18110818043697400000037151190
a Numero do documento: 18110818043697400000037151190



RELATOR: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
RECORRENTE: FRANCISCO MAIRTON MELO

RECORRIDO: COMPANHIA DE SEGUROS MINAS BRASIL S/A
EMENTA:

RESPONSABILIDADE CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SEGURO DPVAT. LEI 6.194/74.
INCAPACIDADE PERMANENTE. CONCEITO E EXTENSAO. DEFORMIDADE FiSICA
PERMANENTE LIMITADORA DA PRATICA DE ATIVIDADES COSTUMEIRAS. 1. O Seguro
DPVAT tem a finalidade de amparar as vitimas de acidentes causados por veiculos automotores terrestres
ou pela carga transportada, ostentando a natureza de seguro de danos pessoais, cujo escopo é
eminentemente social, porquanto transfere para o segurador os efeitos econdmicos do risco da
responsabilidade civil do proprietario em reparar danos as vitimas de transito, independentemente da
existéncia de culpa no sinistro. 2. Em interpretagdo sistematica da legislagdo securitaria (Lei 6.194/74), a
"incapacidade permanente" ¢ a deformidade fisica decorrente de lesdes corporais graves, que nio
desaparecem nem se modificam para melhor com as medidas terapéuticas comuns, habituais e aceitas pela
ciéncia da época. 3. A "incapacidade' pressupde qualquer atividade desempenhada pela vitima — a
pratica de atos do cotidiano, o trabalho ou o esporte, indistintamente - e, por 6bvio, implica
mudanca compulséria e indesejada de vida do individuo, ocasionando-lhe dissabor, dor e
sofrimento. 4. No caso em exame, a sentenga, com ampla cognigéo fatico-probatoria, consignou a
deformidade fisica parcial e permanente do recorrente em virtude do acidente de trénsito, encontrando-se
satisfeitos os requisitos exigidos pelo art. 5° da Lei 6.194/74 para configuragdo da obrigacdo de indenizar.
5. Recurso especial provido para reconhecer o direito do recorrente a indenizagao, restabelecendo a
sentenga inclusive quanto aos 6nus sucumbenciais.

Assim, ndo resta alternativa ao demandante sendo ingressar com a presente agdo a fim de receber o valor
correspondente ao complemento do seguro DPVAT, calculados com base no valor da data da efetiva
liquidagdo, devidamente corrigido, bem como a incidéncia de juros, conforme jurisprudéncia pacificada.

IV - DOS PEDIDOS

Diante do exposto, REQUER o demandante que Vossa Exceléncia se digne em:

a) Requer a concesséo da Prioridade de Tramitagéo por ser idoso;

b) Conceder os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, consoante arts. 98 e 99 do CPC, por ser a
parte autora pobre na acepg¢do juridica do termo;

¢) A citacdo da empresa demandada, para que a mesma apresente defesa ao pleito autoral, sob pena de
revelia;
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d) Nos termos do §5° do art. 334 do CPC, o autor declara que ndo possui interesse em realizar
autocomposicdo, sendo desnecessaria a designacdo de audiéncia para tal desiderato, visto que é
imprescindivel a instrugdo processual com a realizagdo de pericia médica para o desfecho da presente
acdo;

¢) JULGAR PROCEDENTE a presente acdo em todos os seus termos, com a condenagdo da demandada
ao pagamento da indenizagdo do seguro obrigatério DPVAT, no importe de R$ 13.500,00 (treze mil e
quinhentos reais), com acréscimo de juros legais, a partir da citagfo, e corregdo monetaria, pela tabela do
Encoge, a partir da data do pagamento administrativo;

f) Sucessivamente, caso este MM. Juizo ndo atenda ao pedido acima (item “d”), requer-se a condenacdo
da parte adversa ao pagamento da indenizag¢do de acordo com o grau estabelecido em pericia médica
judicial a ser realizada;

g) Condenar a demandada ao pagamento dos honorarios advocaticios no importe de 20% (vinte por cento)
sobre o valor da causa.

Protestar provar o alegado por todos os meios de provas em direito admitidos, especialmente a
documental e pericial.

Dar-se a causa, o valor de RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).

Termos em que,

Pede deferimento.

Serra Talhada/PE, 05 de novembro de 2018.

ARIANNY INACIO OLIVEIRA DE MELO

OAB/PE 46.087
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