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Processo:

Polo ativo

Advogado(s):

Polo passivo

Advogado(s):

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
PRIMEIRA CAMARA CIVEL

APELAGAO CIVEL - 0803161-97.2019.8.20.5106

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A.
LIVIA KARINA FREITAS DA SILVA

JOSE VALDIVINO DE OLIVEIRA e outros

LEONARDO MIKE SILVA PEREIRA

EMENTA: CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO DE
COBRANCA DE SEGURO DPVAT. BENEFICIARIO INADIMPLENTE
QUANTO AO PAGAMENTO DO PREMIO. ALEGADA IMPOSSIBILIDADE
DE RECEBIMENTO DA INDENIZACAO SECURITARIA. NAO
CABIMENTO. APLICACAO DO ART. 5° DA LEI N° 6.194/74 E SUMULA
257 DO STJ. O PAGAMENTO DA INDENIZACAO SERA EFETUADO
MEDIANTE SIMPLES PROVA DO ACIDENTE E DO DANO
DECORRENTE. A FALTA DE PAGAMENTO DO PREMIO DO SEGURO
DPVAT NAO AMPARA A RECUSA DO PAGAMENTO DA INDENIZACAO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. DEMANDADO QUE ALEGA
SUCUMBENCIA EM PARTE MINIMA DO PEDIDO. NAO CABIMENTO.
PROCEDENCIA DA PRETENSAO AUTORAL. INTELIGENCIA DO ART.
86, PARAGRAFO UNICO DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS FIXADOS POR EQUIDADE.
ADMISSIBILIDADE, ANTE O PROVEITO ECONOMICO IRRISORIO NO
CASO CONCRETO. INTELIGENCIA DO ART. 85, § 8°, DO CPC.
PRECEDENTES DESTE TRIBUNAL. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sao partes as acima identificadas,
acordam os Desembargadores que compdem a 12 Camara Civel do Egrégio Tribunal de Justica
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do Estado do Rio Grande do Norte, em Turma, a unanimidade de votos, conhecer e negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator, que integra o julgado.

RELATORIO

Trata-se de Apelacdo Civel interposta pela empresa SEGURADORA
LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT S/A., por seus advogados, em face de
sentenca proferida pelo Juiz de Direito da 62 Vara Civel da Comarca de Mossor6/RN (ID
11481731), nos autos da Acao de Cobranca de Seguro Obrigatério DPVAT (proc. n°
0803161-97.2019.8.20.5106), contra si ajuizada por JOSE VALDIVINO DE OLIVEIRA, que
julgou procedente o pedido contido na inicial, nos seguintes termos:

“Do exposto, na conformidade do art. 487, inciso |, do Codigo de
Processo Civil, extingo o processo com resolucdo do mérito,
julgando PROCEDENTE a pretensdo formulada na inicial por JOSE
VALDIVINO DE OLIVEIRA para condenar a ré SEGURADORA
LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT a pagéa-lo o valor
de R$ 945,00 (novecentos e quarenta e cinco reais) referente ao
capital DPVAT, acrescido de corregcdo monetaria, com lastro no
INPC-IBGE, a partir do evento danoso, e juros de mora, incidentes a
partir da citacdo, a base de 1% (um por cento) ao més.

Condeno integralmente a parte demandada ao pagamento das
custas processuais e honorarios advocaticios, este valorado em R$
700,00 (setecentos reais) por apreciacdo equitativa e em
observancia ao disposto no art. 85, 88°, do CPC.

Apbs o transito em julgado, e pagas as custas, arquive-se, com a
baixa respectiva, se nada mais for requerido.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.”

Nas suas razdes (ID 11481734), a seguradora apelante alegou, em
sintese, a inadimpléncia do Demandante para com o seguro DPVAT a época do sinistro,
ensejando a falta de cobertura do mencionado seguro.

Sustentou a necessidade de reconhecimento da sucumbéncia
minima da parte apelante ou que os honorarios advocaticios fossem fixados no importe de 10%
(dez por cento) do valor da condenacao.
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Ao final, pugnou pelo conhecimento e provimento do recurso, para
reformar a sentenca guerreada.

O Apelado apresentou contrarrazdes (ID 11481738).

Com vista dos autos, a 82 Procuradoria de Justica deixou de opinar
por ser matéria de direito disponivel (ID 11537929).

E o relatério.

Preenchidos os requisitos de admissibilidade, conhec¢o do recurso.

A Recorrente assevera que o Demandante, beneficiario do seguro
obrigatério DPVAT, néo faz jus ao recebimento da indenizagéo pelas lesfes suportadas, por se
tratar de proprietario de veiculo que se encontrava em mora com o pagamento do prémio.

Ocorre que o art. 5° da Lei n® 6.194/1974 estabelece expressamente
gue o pagamento da indenizagéo sera efetuado mediante simples prova do acidente e do dano
decorrente, fatos estes que restaram comprovados mediante os documentos juntados aos
autos (IDs 11481429 - pags. 10/11 e 11481429 — péags. 12).

Pacificando a interpretacdo do mencionado dispositivo legal, o
Superior Tribunal de Justica editou a Sumula 257/STJ: "A falta de pagamento do prémio do
seguro obrigatorio de Danos Pessoais Causados por Veiculos Automotores de Vias Terrestres
(DPVAT) ndo é motivo para a recusa do pagamento da indenizagc&o."

Das normas evidenciadas, resta claro que o fato de o beneficiario da
indenizacdo encontrar-se em mora com o0 pagamento do prémio do seguro DPVAT nao é
motivo para impedir o pagamento que Ihe é devido em razao dos danos que suportou com o
acidente automobilistico, como pretende a Seguradora-Recorrente.

Ja no ambito desta Corte Estadual de Justica, a matéria foi debatida
em oportunidades diversas, a exemplo dos julgados abaixo transcritos, proferidos por esta
Primeira Camara Civel:
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"EMENTA: CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL.
ACAO DE COBRANGA. SEGURO DPVAT. A FALTA DE

COMPROVACAO DO PAGAMENTO DO PREMIO DO SEGURO
DPVAT NAO AMPARA A RECUSA DO PAGAMENTO DA

INDENIZACAO. SUMULA 257 DO _STJ. COMPROVACAO DA
OCORRENCIA DO ACIDENTE E DOS DANOS DECORRENTES.
NEXO CAUSAL ENTRE A INVALIDEZ E O ACIDENTE
AUTOMOBILISTICO DEVIDAMENTE CARACTERIZADO.
CORRECAO MONETARIA A PARTIR DO SINISTRO. RECURSO
ESPECIAL REPETITIVO N° 1483620/RS E SUMULA 580 DO STJ.
PRECEDENTES DO STJ E DESTA CORTE. APELO CONHECIDO
E DESPROVIDO." (Apelagdo Civel n° 2015.005067-8, Rel.
Desembargador Dilermando Mota, j. 15/12/2016) (grifos acrescidos)

"EMENTA: CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL.
ACAO DE COBRANCA. SEGURO DPVAT. LEGITIMIDADE
PASSIVA DA SEGURADORA PARTICIPANTE DO CONSORCIO.
INTERESSE DE AGIR CONFIGURADO, APESAR DA AUSENCIA
DE PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. DEMANDA
AJUIZADA ANTES DE 03.09.2014 E CONTESTACAO
APRESENTADA PELA SEGURADORA. MATERIA COM
REPERCUSSAO GERAL JULGADA PELO PLENARIO DO STF NO
RE 631.240-MG. A FALTA DE COMPROVACAO DO PAGAMENTO
DO PREMIO DO SEGURO DPVAT NAO AMPARA A RECUSA DO
PAGAMENTO DA INDENIZACAO. SUMULA 257 DO STJ.
COMPROVACAO DA OCORRENCIA DO ACIDENTE E DOS
DANOS DECORRENTES. NEXO CAUSAL ENTRE A INVALIDEZ E
0] ACIDENTE AUTOMOBILISTICO DEVIDAMENTE
CARACTERIZADO. CORRECAO MONETARIA A PARTIR DO
SINISTRO. PRECEDENTES DO STF, DO STJ E DESTA CORTE.
APELO CONHECIDO E DESPROVIDO" (Apelagdo Civel n°
2016.005389-7, Relator: Juiz Jarbas Bezerra (Convocado), j
22/09/2016) (grifos acrescidos)

Menciono, ainda, os seguintes arestos prolatados pelas demais
Céamaras Civeis deste Colendo Tribunal de Justica:

"EMENTA: AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RESPONSABILIDADE CIVIL. SEGURO DPVAT. VEICULO
CICLOMOTOR QUE NAO RECOLHE O SEGURO OBRIGATORIO.
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SUPOSTA IMPOSSIBILIDADE DE RECEBIMENTO DO PREMIO
SECURITARIO. AFASTAMENTO DA TESE DO RECORRENTE. A
FALTA DE PAGAMENTO DO PREMIO DO SEGURO DPVAT NAO
AMPARA A RECUSA DO PAGAMENTO DA INDENIZACAO.
ENTENDIMENTO EXPRESSO NA SUMULA 257 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. DECISAO DO RELATOR QUE DEU
PROVIMENTO DIRETO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
MANUTENCAO QUE SE IMPOE. AGRAVO DESPROVIDO. (Agravo
Regimental em Agravo de Instrumento com suspensividade n°
2015.010143-2. Relator Desembargador Amaury Moura J.) (grifos
acrescidos)

"EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. ACIDENTE
AUTOMOBILISTICO. SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT. (...).

ALEGACAQ DE INEXISTENCIA DE COBERTURA. VEICULO NAO
LICENCIADO E SEM REGISTRO NO RENAVAM. IRRELEVANCIA.

MOTONETA QUE SE ENQUADRA NA DEFINICAO DE VEICULO
AUTOMOTOR APTO A ENSEJAR A INDENIZACAO DO SEGURO
OBRIGATORIOQ. INDENIZACAO DEVIDA QUE DEVE SER FIXADA
DE ACORDO COM O GRAU DA DEBILIDADE SOFRIDA.
APLICACAO DA SUMULA 474 DO STJ. (...). CONHECIMENTO E
PARCIAL PROVIMENTO DO RECURSO. (TJRN, AC
2016.004424-5, 32 Camara Civel, Relator Desembargador AMILCAR
MAIA, DJe 07.11.2016 — grifos acrescidos).

Assim, restando pacifico o entendimento desta Corte Estadual, bem
como o do Superior Tribunal de Justica, ndo hd como deixar de reconhecer que, nos termos do
gue dispde expressamente o caput do art. 5° da Lei n® 6.914/1974, a empresa Seguradora sera
responsavel pelo pagamento da indenizacdo devida a titulo do seguro obrigatério DPVAT,
ainda que o segurado esteja inadimplente.

Com relac@o a ocorréncia de sucumbéncia minima da parte ré, ao
examinar a peca inicial verifica-se que a pretensdo formulada pelo Autor se restringiu ao
percebimento da complementacado de indenizacdo no valor maximo de R$ 13.500,00 (treze mil
e gquinhentos reais) relativo a graduacdo da invalidez apurada pela pericia médica. Desse
modo, uma vez reconhecido o seu direito a indenizacédo decorrente da incapacidade alegada,
patente esta a total procedéncia do pedido, independentemente do valor arbitrado (R$ 945,00).

Nesse passo, a responsabilidade pelos 6nus sucumbenciais deve
ser suportada somente pela seguradora ré, nos termos do paragrafo unico do artigo 86 do
Cadigo de Processo Civil, in verbis:
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"Art. 86. Se cada litigante for, em parte, vencedor e vencido, serdao
proporcionalmente distribuidas entre eles as despesas.

Paragrafo Gnico. Se um litigante sucumbir em parte minima do
pedido, o outro respondera, por inteiro, pelas despesas e pelos
honorarios."

Assim é o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
ACAO DE ARBITRAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. 1.
Acao de arbitramento de honorarios advocaticios ajuizada pelo
advogado recorrido contra os recorrentes referente ao trabalho
realizado em uma acdo penal, trés habeas corpus, trés
gueixas-crime e em uma ac¢ao de reparacdo de danos.

2. Inocorréncia de violacdo ao art. 1.022, Il, do CPC, quando a
matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo Tribunal de
origem, que emitiu pronunciamento de forma fundamentada, ainda
gue em sentido contrario a pretensao da parte recorrente. 3. Com
relacdo a apontada violagdo ao art. 1.022, Ill, do CPC, as razfes
recursais ndo indicaram em que consiste 0 erro material em que
supostamente incorreu o acordao recorrido, incidindo, por analogia,
0 Obice da Sumula 284 do STF.

4. Auséncia de nulidade e cerceamento de defesa, pois a parte
recorrente, apesar de devidamente intimada, deixou transcorrer in
albis o prazo para apresentar impugnacéo ao laudo pericial.

5. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, o vicio relativo a
auséncia de intimacdo constitui nulidade relativa, devendo ser
alegada na primeira oportunidade em que couber a parte se
manifestar nos autos, sob pena de preclusdo, o que inocorreu na
espécie.

6. A expedicdo da certiddo de objeto e pé - documento essencial a
demonstrar a alegada nulidade -, foi requerida pelo recorrente
somente apds quase 6 (seis) anos da data do fato, derruindo a linha
argumentativa desenvolvida pelo recorrente.

7. A pretensdo deduzida pelo recorrente na suposta peticao
extraviada ndo encontraria guarida na regra inserta no art. 433, §
tnico, do CPC/73.

8. No tocante a apontada violagdo ao art. 398 do CPC/73, a
apresentacdo de razdes dissociadas da realidade dos autos impde a
aplicacéo, por analogia, do 6bice da Sumula 284 do STF.
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9. Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, ndo
configura o cerceamento de defesa o julgamento da causa sem a
producdo de outras provas, quando o Tribunal de origem entender
gue o feito foi corretamente instruido, declarando a existéncia de
provas suficientes para o seu convencimento, como no caso.

10. A alteracdo do entendimento do acorddo recorrido de que o
conjunto probatdério dos autos mostrava-se suficiente para o
julgamento da lide, demandaria o0 reexame do acervo
fatico-probatério dos autos, o que se mostra inviavel ante a natureza
excepcional da via eleita, consoante enunciado da Sumula 7 do STJ.
11. A modificacdo da conclusdo adotada pelo Tribunal de origem
guanto a correcdo da fixagdo dos honorédrios contratuais no valor
indicado pela pericia implica o reexame da matéria fatico-probatoria,
0 que é obstado a este Tribunal Superior, conforme a Sumula 7/STJ
12. Nos termos do art. 105 da Constituicdo Federal, compete ao STJ
uniformizar a interpretacdo da legislacdo federal, ndo se
enquadrando no conceito de lei federal resolugbes, regimentos
internos, normativos etc, incluindo o Cédigo de Etica e Disciplina da
OAB.

13. A simples indicacdo do dispositivo legal tido por violado, sem que
0 tema tenha sido enfrentado pelo acérdédo recorrido, obsta o
conhecimento do recurso especial, por falta de prequestionamento.
14. A sucumbéncia de cada uma das partes deve ser fixada em
relacédo a procedéncia ou ndo dos pedidos constante na inicial.
15. A auséncia de indicacdo dos dispositivos legais supostamente
violados pelo acérdao impugnado caracteriza deficiéncia na
fundamentacdo recursal, consoante a Sumula 284/STF. 16.
Divergéncia jurisprudencial ndo comprovada nos moldes exigidos
nos arts. 1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°, do RISTJ.

17. Pedido de concesséo de efeito suspensivo prejudicado.

18. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. (REsp 1838279/SP, Rel.
Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA,
julgado em 22/10/2019, DJe 28/10/2019)

Dessa maneira, aquele que deu causa a propositura da acéo judicial
devera arcar com as despesas dele decorrentes. No caso em tela, a seguradora deixou de
pagar a quantia a que o Autor fazia jus, necessitando este recorrer a Justica para ter seu direito
reconhecido e a consequéncia deste direito € a procedéncia do pedido autoral.

Quanto a reducao dos honorarios para 10% (dez por cento) do
valor da condenacao, fixa o0 § 2° do art. 85, do CPC, os limites maximo e minimo de dez e vinte
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por cento quando do arbitramento da sucumbéncia, estabelecendo uma ordem de preferéncia
objetiva para indicacdo da base econ6mica da qual sera aplicada essa porcentagem. Vejamos:

"Art. 85 A sentenca condenara o vencido a pagar honorarios ao
advogado do vencedor.

§ 2° Os honordrios serdo fixados entre o minimo de dez e o

maximo de vinte por cento sobre o valor da condenacédo, do
proveito econémico obtido ou, ndo sendo possivel mensura-lo, sobre

o0 valor atualizado da causa, atendidos: (...)" (grifos acrescidos)

Sendo assim, o comando da norma supramencionada imp8e uma
clara subsidiariedade entre as bases econémicas/financeiras que baseardo a porcentagem dos
honorérios advocaticios a serem arbitrados, sendo sempre primeiro sobre o valor da
condenacgdo. Na sua falta, o proveito econdmico obtido do comando judicial. Ndo sendo
possivel nenhuma das opg¢des anteriores, sobre o valor atualizado da causa.

No caso concreto, € evidente que o valor da indenizagéo, apesar de
baixo em relacéo valor da causa, emana proveito econémico.

Por outro lado, tendo-se em mente que a indenizacao foi fixada no
valor de R$ 945,00 (novecentos e quarenta e cinco reais), ainda que se fizesse necessaria a
fixacdo no patamar maximo de 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenacédo, os
honorarios resultariam em valor aviltante, ndo condizente com o trabalho perpetrado pelos
causidicos.

Assim, ndo se pode admitir que os honorarios fixados em favor do
advogado sejam infimos a ponto de sequer atingir o valor de um salario minimo, de maneira
gue sua majoracgao é imperativa, em obediéncia ao § 89, art. 85, CPC:

§ 8° Nas causas em que for inestimavel ou irrisério o proveito
econdémico ou, ainda, quando o valor da causa for muito baixo, o
juiz fixard o valor dos honorarios por apreciacdo equitativa,
observando o disposto nos incisos do § 2°.

Na hipotese vertente, o valor fixado, no montante de R$ 700,00
(setecentos reais), a meu ver, se revela idéneo para remunerar o trabalho advocaticio
desenvolvido e o0 empenho desprendido pelos causidicos.
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Dentro deste contexto, ilustrando a corre¢do da compreensdo ora
defendida, invoca-se os seguintes julgados desta Camara:

"EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. APELAGCAO CIVEL. ACAO
CAUTELAR DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS. MAJORACAO DOS
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. POSSIBILIDADE. DEMANDA
QUE, APESAR DO PROCEDIMENTO SINGELO E DA AUSENCIA
DE RESISTENCIA DO BANCO APELADO AO PLEITO EXORDIAL,
CONTOU COM O DEVIDO ESFORCO E ZELO DOS CAUSIDICOS
DO AUTOR/APELANTE. ARBITRAMENTO DA REMUNERACAO
EM VALORES IRRISORIOS. MAJORACAO QUE SE IMPOE, A
TEOR DO ART. 20 DO CPC. CONHECIMENTO E PROVIMENTO
DA APELACAO INTERPOSTA" (TJRN. Apelagdo Civel n°
2011.001036-6, Relator Juiz Convocado Fabio Filgueira, j em
01.03.2011). (destaquei)

"EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. APELAGCAO CIVEL. ACAO
CAUTELAR DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS. MULTA
COMINATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 372/STJ.
PRECEDENTES. SUCUMBENCIA DEVIDA. DOCUMENTOS
REQUERIDOS NAO EXIBIDOS. HONORARIOS ADVOCATICIOS
ESTIPULADOS EM VALORES AVILTANTES. MAJORACAO QUE
SE___IMPOE. RECURSOS CONHECIDOS. SENTENCA
PARCIALMENTE REFORMADA"(TJRN. Apelacdo Civel n°
2010.011530-2, Relator Desembargador Aderson Silvino, j em
25.01.2011). (destaquei)

Diante do exposto, conheco e nego provimento ao
recurso.

Majoro a verba honoréria para R$ 1.000,00 (um mil reais), a
teor do que dispGe o art. 85, § 11, do CPC.

E como voto.
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Desembargador CLAUDIO SANTOS

Relator

Natal/RN, 16 de Novembro de 2021.
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