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70. RECURSO N2 0010305-98.2019.818.0002 - INOMINADO (REF. AGCAO N° 0010305-
98.2019.818.0002 — AGAO DE COBRANGA DE SEGURO OBRIGATORIO -~ DPVAT, DO J.E.
CIVEL E CRIMINAL ANEXO | CHRISFAPI DA COMARCA DE PIRIPIRI/PI)

JUIZ-RELATOR: DR. SEBASTIAO FIRMINO LIMA FILHO

RECORRENTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S A.
ADVOGADO(A): HERISON HELDER PORTELA PINTO (OAB/PI N 5367)
RECORRIDO(A): KELLY CHRISTINA DE SOUSA CRUZ

ADVOGADO(A): FRANCISCA DAS CHAGAS ARRUDA VIANA (OAB/PIN® 10359) E MAIZA
DE MORAIS RUFINO (OAB/P1 18107)

EMENTA

RECURSO INOMINADO. COBRANGCA DE SEGURO DPVAT. SINISTRO OCORRIDO EM
DATA POSTERIOR A 22.12.2008. APLICABILIDADE DA LEIN® 11.945/09. DESPESAS
MEDICAS. REEMBOLSO. LAUDOS MEDICOS REALIZADOS EM COMARCA COM IML.
INAPLICABILIDADE DO PRECEDENTE N¢ 08 DA TURMA DE UNIFORMIZAGAO DOS
JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS, CRIMINAIS E DE DIREITO PUBLICO DO PIAU.
NECESSIDADE DE PERICIA. INCOMPETENCIA DOS JUIZADOS ESPECIAIS. RECURSO
CONHECIDO E PROVIDO EM PARTE.

- Precedente n? 08: Nos processos em que se discute a indenizacao do seguro DPVAT,
necessario se faz que o laudo médico juntado aos autos do processo informe o percentual da
invalidez, sob pena de necessidade de pericia técnica para apurar o referido grau, excluindo,
desta forma, a competéncia dos Juizados Especiais Civeis para a analise dos presentes casos.
(Aprovado a unanimidade).

ACORDAO

Sumula do Julgamento: "ACORDAM os Excelentissimos Juizes que integram esta Turma
Recursal, a unanimidade de votos, em conhecer do recurso, para dar-lhe provimento em parte,
nos termos do voto do Relator. Onus de sucumbéncia pela parte recorrente nas custas e
honorarios advocaticios, sendo estes em 15% sobre o valor da condenacao atualizado.



Participaram do Julgamento os Excelentissimos Juizes: Dr. Sebastido Firmino Lima Filho
(relator), Dr. Virgilio Madeira Martins Filho (membro) e Dra. Maria Célia Lima Luacio (membro).
Presente o Representante do Ministério Publico.

Segunda Turma Recursal Civel, Criminal e de Direito Publico de Teresina, 24 de abril de 2020.

Dr. Sebastiao Firmino Lima Filho

Juiz Relator

RELATORIO

Cuida-se de recurso contra a sentenca (evento n® 21) que em A¢ao de Cobranca de Seguro
DPVAT, julgou condenar a seguradora ao pagamento da indenizagcdo do seguro DPVAT a
autora, no valor de R$ 2.531,25; condenar ao pagamento da quantia de R$

2.700,00, correspondente ao teto do reembolso das despesas com receitas médicas e
suplementares, nos termos do art. 3¢, lll, da Lei 6.194/74. O montante devido, no total de R$
5.231,25, devera ser acrescido de juros de 1% ao més, contados a partir da citagao (Sumula
426 STJ), e corregcdo monetaria a contar da sentenca.

Razdes do Recurso Inominado (evento n? 25) alegando em suma: da incompeténcia dos
Juizados Especiais Civeis para apreciar matéria que carega de producao de prova pericial
técnica; da auséncia do laudo pericial; da falta de documento imprescindivel ao exame da
questao - laudo de exame de corpo de delito que atenda o dispositivo no art. 52, § 5° da lei
6.194/74. por fim, requer o provimento do recurso para julgar improcedente os pedidos iniciais.

Contrarrazbes da parte recorrida apresentadas (evento n® 34).

E o sucinto relatério

VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso e passo a sua analise.

Trata-se de cobranga de Seguro DPVAT, por conta de despesas médicas alegada pelo autor ao
fundamento de que foi vitima de acidente de trafego.

E beneficiario do seguro DPVAT a vitima de acidente de transito que venha a efetuar, para seu
tratamento, sob orientagcdo médica, despesas com assisténcia médica e suplementares. A
prépria vitima tera direito ao recebimento de uma indenizacao, a titulo de reembolso,
correspondente ao valor das respectivas despesas, até o limite definido em tabela de ampla
aceitacdo no mercado, tendo como teto maximo o valor vigente na época da ocorréncia do
sinistro.



Na espécie, restou demonstrada a ocorréncia do acidente de transito, bem como os gastos com
procedimentos médicos realizados, comprovados pelo recibo com assinatura do profissional e
namero de registro profissional uma vez que contemporaneos ao sinistro e relacionados as
consequéncias do evento danoso. Portanto, comprovados os gastos médicos realizados pela
parte autora, é devido o seu ressarcimento.

Contudo, melhor sorte assiste o recorrente no tocante ao pagamento da indenizag¢éo de seguro
DPVAT no valor de R$ 2.531,25 (dois mil quinhentos e trinta € um reais e vinte e cinco
centavos). Isto porque as indenizagdes do seguro obrigatério (DPVAT), para os casos em que
do acidente resulta invalidez permanente, devem ser quantificadas proporcionalmente ao grau
de invalidez, até o limite maximo indenizavel, conforme Simula 474 do STJ.

Assim, pelo contido na exordial a parte autora ingressou com a agao cobrando indenizacao de
seguro DPVAT em razdo de acidente do qual resultou sequelas, no entanto, verifica-se a
necessidade de producéo de prova pericial para comprovacao da incapacidade laboral, pois
embora a parte autora/recorrida alegue a aplicagao dos precedentes n® 07 e 08 da Turma de
Uniformizagdo dos Juizados Especiais Civeis, Criminais e de Direito Publico do Piaui, h&
aspectos nos presentes autos que devem ser analisados.

Em que pese a parte autora residir na Comarca de Piripiri, constata-se que toda a
documentagdo comprobatéria (laudos médicos) foram realizadas na Comarca de Teresina-Pl,
ou seja, ndo ha, no presente caso, que se falar em desnecessidade de juntada de Laudo
Pericial emitido pelo Instituto Médico Legal, visto que poderia a parte autora/recorrida ter
realizado a pericia no 6érgao oficial referido, raz&do pela qual ndo se aplica ao caso em aprego o
precedente n® 08.

Portanto, face a auséncia de comprovacgao da invalidez através de Laudo emitido pelo Instituto
Médico Legal com o grau de invalidez e tendo a parte autora/recorrida acostado apenas laudo
emitido por profissional particular, ndo basta para a comprovacao da invalidez, sendo
necessaria a realizacao da prova pericial por meio de 6rgéao oficial para atestar o grau de
invalidez.

Nesse sentido o precedente n® 07 da Turma de Uniformizacédo dos Juizados Especiais Civeis,
Criminais e de Direito Publico do Piaui: “Nos processos em que se discute a indenizagcdo do
seguro DPVAT, necessario se faz que o laudo médico juntado aos autos do processo informe o
percentual da invalidez, sob pena de necessidade de pericia técnica para apurar o referido grau,
excluindo, desta forma, a competéncia dos Juizados Especiais Civeis para a analise dos
presentes casos. (Aprovado a unanimidade)”.

Isto posto, conhego do recurso, para dar-lhe provimento em parte, a fim de reconhecer a
incompeténcia do Juizado Especial em razdo da complexidade da causa, tendo em vista a
necessidade de prova pericial para quantificar o grau de invalidez da parte autora, com
fundamento no artigo 51, Il, da Lei 9.099/95, no mais, resta mantida a sentenca a quo nos
demais termos.

Teresina, 24 de abril de 2020.

Dr. Sebastiao Firmino Lima Filho

Juiz Relator
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