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EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO TITULAR DA UNIDADE DO JUIZADO ESPECIAL
CIVEL E CRIMINAL DA COMARCA DE BOA VIAGEM/CE '
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b CIVIL. SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT). COMPETENCIA DOS JUIZADOS CIVIS
% 4 | E CRIMINAIS E 'DEVIDA COMPROVAGAO DA INVALIDEZ NOS AUTOS POR
. i DOCUMENTO HABIL E PREVISTO EM LElL Nao ha necessidade de pericia

técnica, posto que se trata de matéria de fato e de direito, cujos fatos ja se
encontram comprovados na existéncia da lesdo permanente e o pagamento
parcial no ambito administrativo. PRETENSAQ AUTORAL LEGITIMA. Incidéncia
da garantia constitucional da inafastabilidade da jurisdicao, segundo a qual a lei
nio afastara da apreciagdo do Poder Judiciario lesao ou ameacga a direito.
PRELIMINARES REJEITADAS. COMPETENCIA DO CNSP PARA BAIXAR
INSTRUGOES E EXPEDIR CIRCULARES RELATIVAS A REGULAMENTAGAO
DAS OPERACOES DE SEGURO. E inaplicavel qualquer limitagao indenizatoria
derivada de ato normativo de hierarquia inferior, porquanto, de conformidade
com os mais comezinhos principios da hermenéutica, a lei se sobrepde -a
normas de carater normativo, ainda que editadas pelo érgao competente para
disciplinar a forma de pagamento do seguro obrigatorio. INDENIZACAO DE
QUARENTA SALARIOS MINIMOS. LEGALIDADE. INTELIGENCIA DO ARTIGO 3°
DA LEI 6194/74. A propésito da utilizagdo do salario minimo como indice ou
fator de corregdo monetaria, a Corte Superior de Justica ja sedimentou
entendimento no sentido de que “O valor de cobertura do seguro obrigatério de
responsabilidade civil de veiculo automotor (DPVAT) é de quarenta salarios
minimos, assim fixado consoante critério legal especifico, ndo se confundindo
com indice de reajuste e, destarte, ndo havendo incompatibilidade entre a
norma especial da lei n° 6.194/74 e aquelas que vedam o uso do salario minimo
como parametro de corregdo monetaria. Il, Recurso especial nao conhecido.”
(STJ, Segunda Secdo, REsp 153209/RS, Rel. Min, Aldir Passarinho Janior, DJ
02/02/2004). A

(FORUM DAS TURMAS RECURSAIS DO ESTADO DO CEARA, Recurso Inominado
N° 2007.0012.4683-4/1; Orgdo Julgador : 12 TURMA RECURSAL; Relator: Dr.
JOSE EDMILSON DE OLIVEIRA; Julgado em 07/04/2008)

JOSE ALVES PINTO, brasileiro, casado, agricultor, portador do RG n°.
2007015009848, CPF n°. 381.456.263-15, residente e domiciliado na Rua Tedfilo Amaro n°.
21, Bairro Maria do Centro, Boa Viagem/CE, por intermédio dos seus advogados
devidamente constituidos, procuracdo anexa, vem respeitosamente, perante Vossa
Exceléncia, propor a presente ACAO DE COBRANGCA COM. PEDIDO DE LIMINAR E
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE, em desfavor da BRADESCO AUTO/RE CIA DE
SEGUROS, CNPJ n° 92682038/0001-00; pessoa juridica de direito privado regularmente
conveniada junto a Superintendéncia de Seguros Privados — SUSEP, sob o Cddigo FIP n°
05312, situada a Av. Desembargador Moreira, 1250, Aldeota, Fortaleza/CE, CEP 60.170-
001, pelos fatos e fundamentos que se seguem, para ao final requerer:
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1. DOS FATOS

Conforme se verifica do incluso Boletim de Ocorréncia Policial anexo, a
Requerente foi vitima de acidente de transito no dia 08 de junho de 2007, quando trafegava
na moto tipo HONDA, de placa HXT 7398, oportunidade em que caiu apés derrapar,
sofrendo escoriagdes pelo corpo.

Posteriormente ao fatidico acontecimento, a Requerente foi socorrido
para o hospital municipal, onde recebeu 0S SOCOITOS Necessarios.

Com isso, Exceléncia, ciente da existéncia do seguro obrigatério DPVAT,
legalmente estabelecido pela Lei n°. 6.194, de 19 de dezembro de 1974, o Requerente
encaminhou o pedido administrativo perante a parte Requerida, a fim de receber os valores
definidos na aludida lei federal, no seu art. 3° “Il", com a alteracdo introduzida pela Lei
11.482/2007, a saber, a quantia de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), uma vez
que foi constatada sua invalidez na via administrativa em virtude das sequelas oriundas do
grave acidente.

A INVALIDEZ DA PARTE REQUERENTE FOI RECONHECIDA PELA
SEGURADORA ORA REQUERIDA, UMA VEZ QUE NO DIA 16/08/2007, LHE FOI PAGA A
QUANTIA DE R$ 843,75 (OITOCENTOS E QUARENTA E TRES REAIS E SETENTA E
CINCO CENTAVOS).

Com isso, resta por demais demonstrado nos presentes autos a
inquestionavel invalidez permanente do Autor, sendo questionado nesta oportunidade
somente a ilegalidade do pagamento efetuado na via administrativa.

Acontece inclito magistrado, que a Seguradora efetuou o pagamento da
' quantia acima referida em total afronta aos mandamentos legais, baseando-se em
Resolucées Administrativas internas, bem como na repelida Tabela para Célculo da
Indenizacdo em Caso de Invalidez Permanente, impondo ao Requerente, guando do seu
recebimento, que 0 mesmo assinasse recibo dando plena, geral e irrevogavel quitagao para
ndo mais reclamar, pretender, exigir ou demandar com fundamento no presente sinistro,
recibo este que néo foi entregue cdpia ao Autor.

Tal pratica posta em efeito pela Ré é claramente abusiva e ilegal, motivo,

este que se faz necessario a interven¢do deste Juizo para resolugdo da presente lide.

2. DA LEGITIMIDADE PASSIVA

Como mencionado quando da qualificacdo da Requerida, esta é
Seguradora regularmente conveniada junto a Superintendéncia de Seguros Privados —
SUSEP, sqb o Cédigo FIP n°® 05312, logo, encontra-se legalmente obrigada a cumprir os
termos estipulados pela para operar junto ao seguro DPVAT.

_ Determina o Art. 5°, § 4°, da Resolugdo n° 109/2004, que se encontra
atualmente e, vigor, o seguinte, in verbis:

Art. 5:’ Para operar no seguro DPVAT, as sociedades seguradoras
deverdo aderir, simultaneamente, aos dois convénios especificos, um
englobando as categorias 1, 2, 9 e 10 e o outro, as categorias 3 e 4.
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§4° Os convénios de que trata o “caput” deste artigo deverado estipular
que qualguer uma das sociedades seguradoras se obriga a pagar a
devida indenizacao pelas reclamagdes que Ihe forem apresentadas.

A Requerida em comento, ante o principio da solidariedade que se
evidencia claramente da transcricdo do artigo supra, esta legitimada para figurar no pélo
passivo da presente demanda.

Demonstrando mais claramente o principio da solidariedade, prevé o
Art. 7°, “caput’, da Lei n° 6.194/74, o seguinte, in verbis:

Art. 7° A indenizacéo por pessoa vitimada por veiculo n&o.identificado,
com seguradora nao identificada, seguro ndo realizado ou vencido,
sera paga nos mesmos valores, condigdes e prazos dos demais casos
por um consorcio constituido, obrigatoriamente, por todas as
sociedades seguradoras que operem no seguro objeto desta lei.

Nesse sentido, € o pacifico entendimento do Egrégio Superior Tribunal de
Justica, in verbis:

STJ:  “AGRAVO REGIMENTAL. SEGURO OBRIGATORIO.
LEGITIMIDADE. PRESCRIGAO VINTENARIA. PRECEDENTES.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS 282 e 356/STF.
MATERIA DE PROVA. SUMULA 7.

- A indenizacdo pelo seguro obrigatério (DPVAT) pode ser
cobrada de qualquer seguradora que opere no complexo, mesmo
antes da vigéncia da Lei n. 8.441/92, independentemente da
identificacdo dos veiculos envolvidos na colisdo ou do efetivo
pagamento dos prémios. Precedentes.

- Falta prequestionamento quando o dispositivo legal supostamente
violado n&o foi discutido na formacéo do acérdao recorrido.

- “A pretensdc de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial.” (STJ-3* Turma. AgRg no Ag 751535 / RJ ; AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO
2006/0048090-6. Min. Rel. HUMBERTO GOMES DE BARROS. j.
24/08/2006. DJ 25.09.2006 p. 268).

STJ: DIREITO CIVIL. SEGURO OBRIGATORIO. - VEICULOS
IDENTIFICADOS. LEGITIMIDADE PASSIVA. RESPONSABILIDADE
DE QUALQUER SEGURADORA.

A indenizacdo do seguro obrigatério (DPVAT) pode ser cobrada
de qualquer seguradora que opere no complexo, mesmo antes da
vigéncia da Lei n. 8.441/92, independentemente da identificacdo dos
veiculos envolvidos na colisdo ou do efetivo pagamento dos prémios.
Precedentes. Recurso especial conhecido e provido. (STJ-42 Turma.

LN
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REsp 602165 / RJ ; RECURSO ESPECIAL
2003/0191609-9. Min. Rel. CESAR ASFOR ROCHA. J. 18/03/2004.
DJ 13.09.2004 p. 260)

Logo, induvidosa a legitimidade passiva da Requeridal

3. DO DIREITO

DA OBRIGATORIEDADE E DO QUANTUM INDENIZATORIO

Aduz a Lei n° 6.194, de 19 de dezembro de 1974, no seu art. 5° §1°, o
seguinte:

Art. 5° O pagamento da indenizagdo sera efetuado mediante simples
prova do acidente e do dano decorrente, independentemente da
existéncia de culpa, haja ou néo resseguro, abolida qualquer franquia
de responsabilidade do segurado.

§ 10 A indenizacéo referida neste artigo sera paga com base no valor
da época da liquidagdo do sinistro, em cheque nominal aos
beneficiarios, descontavel no dia e na praca da sucursal que fizer a
liquidagdo, no prazo de quinze dias da entrega dos seguintes
documentos;

Uma vez comprovada a existéncia do acidente de transito acima narrado,
bem como das lesdes suportadas pela Autora oriundas do referido acidente, outra opcao
no restava a seguradora a ndo ser o pagamento do Seguro Obrigatério — DPVAT, nos
limites fixados pela lei.

Referida lei ordinaria federal, com a alteracdo introduzida pela Lei
11.482/2007, no seu art. 3°, “b", determina que:

“Art. 30 Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art.
20 desta Lei compreendem as indenizagbes por morte, invalidez
permanente e despesas de assisténcia medica e suplementares, nos
valores que se seguem, por pessoa vitimada:

(..)

Il - at¢ R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de
invalidez permanente; e

Logo, ao invés de ter sido paga a quantia de R$ 13.500,00 (treze mil e
quinhentos reais) a Requerente, somente foi paga a quantia de R$ 843,75 (oitocentos e
quarenta e trés reais e setenta e cinco), restando ao Autor o remanescente equivalente a
R$ 12.656,25 (doze mil seiscentos e cingiienta e seis reais e vinte e cinco centavos),

valor este que devera ser acrescido de juros e corregdo monetaria desde o inadimplemento
da Ré, conforme tabela abaixo:

"Valor recebido administrativamente | B ' R$ 843,75 |
Valor devido a época R$ 13.500,00 | .
'Remanescente R$ 12.656,25 f,’r‘?

i U
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Como é do conhecimento de todos que participam do mundo forense, as
seguradoras, em total afronta a lei federal, como demonstrado in casu, nunca cumprem
integralmente tais pagamentos, uma vez que se aproveitam ilegalmente de Resolugdes
Internas Administrativas para estabelecerem os percentuais das indenizagbes a serem
pagas, o que afronta flagrantemente a hierarquia das normas juridicas, obrigando as vitimas
de acidente de transito a se submeterem a um processo judicial para verem garantidos um
direito previamente amparado por lei e que encontra unanimidade no entendimento
jurisprudencial.

NZo cabem as Resolugdes Administrativas limitarem o que a lei nao
pretendeu limitar, ainda mais por se tratar de um seguro de cunho eminentemente social e
que foi criado para amparar as vitimas em momentos dificeis da vida, em que estas se
encontram impossibilitadas para o trabalho e que terdo que conviver permanentemente com
as seqUelas oriundas dos acidentes. .

Para corroborar o entendimento ora exposto, bem como para ceifar
qualquer eventual duvida, vale transcrevermos o entendimento unanime do colendo
Superior Tribunal de Justica e demais Tribunais de Justica, bem como dos Enunciados n% 6
e 8, das Turmas Recursais do Estado do Ceard, in verbis:

Civil. Seguro obrigatério (DPVAT). Valor quantificado em salarios
minimos. Indenizagdo legal. Critério. Validade. Lei n.° 6.194/74.
Recibo. Quitagdo. Saldo remanescente. O recibo dado pelo
beneficiario do seguro em ralagio a indenizagdo paga a menor nao o
inibe de reivindicar, em juizo, a diferenga em relacdo ao montante que
lhe cabe de conformidade com a lei que rege a espécie (Recurso
Especial n.° 296675/SP, 4.2 Turma, Superior Tribunal de Justica,
Relator: Min. Aldir Passarinho Junior. Decisdo em 20/08/2002).

Seguro. Seguro obrigatério. DPVAT. Salério-minimo. O valor do |
seguro obrigatério deve corresponder a 40 salérios-minimos.
Precedentes. Recurso nao conhecido (Recurso Especial n.°
152866/SP, 4.2 Turma, Superior Tribunal de Justica, Relator: Min. Ruy
Rosado de Aguiar. Decisdo em 25/03/1998).

Seguro DPVAT. Morte decorrente de acidente de transito. Aplicagao
do disposto no art. 3.° da Lei 6.194/74. Em caso de morte por acidente
de transito, a indenizacdo decorrente do seguro obrigatorio deve |
obedecer aos valores fixados no artigo 3.° da Lei 6.194/74. As leis n.°
6.205/75 e 6.423/77 nao revogaram o critério de fixacdo da
indenizacéo com base no valor do salario minimo, quer pelo marcante
interesse social e previdenciario desta modalidade de seguro, quer por
estabelecer a Lei 6.194/74 um simples critério de calculo de valor
indenizatério, ndo se constituindo no fator de corregdo monetaria que
as leis supervenientes buscaram afastar. Sentenca que julgou
procedente a acdo. Apelo improvido. (Apelagdo Civel n°
70002217875, 6.2 Camara Civel, Tribunal de Justica do Rio Grande do
Sul, Relator: Des. Cacildo de Andrade Xavier. Julgado em
29/08/2001). :
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ENUNCIADO N° 6 — SEGURO DPVAT — FIXACAO EM SALARIO
MINIMO — E permitida a fixacdo da indenizagdo do valor do Seguro
Obrigatério em salarios minimo tratar apenas de um mero parametro e
nao de indexacao.

ENUNCIADO N° 8 - SEGURO DPVAT — INTERESSE PROCESSUAL
— O recibo de quitagdo passado pelo beneficidrio & seguradora ndo
impede o ajuizamento de acgdo para o recebimento da diferenca do
valor da cobertura.

Corroborando a tese ora exposta, transcrevemos as ementas seguintes,

através do qual podemos reconhecer que € pacifico o entendimento de TODAS as Turmas
Recursais do Estado do Ceard, in verbis:

DISPOSITIVO: A JURISPRUDENCIA DOMINANTE DAS TURMAS
RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS E CRIMINAIS DO
ESTADO DO CEARA E DOS TRIBUNAIS PATRIOS TEM
ENTENDIMENTO MAJORITARIO DE QUE O VALOR DEVIDO DO

SEGURO DPVAT E DE 40 (QUARENTA SALARIOS MINIMOS) DE

ACORDO COM O ARTIGO 3° DA LEI 6.194/74 E QUE, CABE A
PARTE REIVINDICAR EM J_UIZO A DIFERENCA DO VALOR
RECEBIDO DO RESPECTIVO SEGURO, EM CASO DE INVALIDEZ
DECORRRENTE DE ACIDENTES AUTOMOBILISTICOS.
DESCONSIDERANDO, AINDA, OS RECIBOS ASINADO PELOS
BENEFICIARIOS. JULGADOS NAS TURMAS RECURSAIS: N°
2004.0010.9833-4/0, 2004.0010.9773-7/0, 2004.00109780-0/0,
2004.0010.9778-8/0, 2003.0010.0916-3/0, 2003.0010.0918-0/0,
2003.0010.0915-5/0. JULGADOS NO STJ: REsp 129.182-SP, DJ
30/03/1998; REsp 195.492-RJ, DJ 21/08/2000, e REsp 257.596-SP,
DJ 16/10/2000, REsp 296.675-SP.

(Recurso Civil — Processo n° 2006.0026.7618-4/1, 62 Turma Recursal
dos Juizados Especiais Civeis e Crimin_ais do Estado do Ceara, Juiz
Relator CLECIO AGUIAR DE MAGALHAES, julgado em 21 de agosto
de 2007)

EMENTA - SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT) — INDENIZACAO
POR INVALIDEZ PERMANENTE — VALOR CORRESPONDENTE A
40 SALARIOS MINIMOS - QUITACAO PARCIAL — O pagamento de
parte do seguro implica na sua quitagdo parcial, viabilizando a
cobranga do valor remanescente. Sentenga confirmada, por suas
proprias razbes.

(Recurso Civil — Processo n° 2006.0023.3364-3/1, 52 Turma Recursal
dos Juizados Especiais Civeis e Criminais do Estado do Ceara, Juiza
Relatora MARIA MARLEIDE MACIEL QUEIROZ, julgado em 15 de
maio de 2007)
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| EMENTA — RECURSO CIVEL INOMINADO — ACAO DE COBRANCA
— RECORRIDO VITIMA DE ACIDENTE DE AUTOMOBILISTICO -
INVALIDEZ ~ PERMANENTE RECONHECIDA - VALOR
INDENIZATORIO PLEITEADO EM 40 SALARIOS MINIMOS -
INOCORRENCIA DO PAGAMENTO DO SINISTRO - FEITO
CONTESTADO - INEXISTENCIA DE CONCILIACAO - PROVA
AUTORAL ROBUSTA - SENTENCA JULGADA PROCEDENTE -
ART. 3°, DA LEI N° 6.194-74 — CONDENACAO AO PAGAMENTO DO
PREMIO DO SEGURO DPVAT AO AUTOR EM PATAMAR
EQUIVALENTE A 40 SALARIOS MINIMOS = VALOR ATUAL NA
QUANTIA DE R$ 14.00000 - RECURSO INOMINADO
IMPROCEDENTE — SENTENCA MANTIDA — SUCUMBENCIA NA
BASE DE 20% SOBRE O VALOR TOTAL DA CONDENACAO.

(Recurso Civil — Processo n° 2006.0028.8711-8/1, 4° Turma Recursal
dos Juizados Especiais Civeis e Criminais do Estado do Ceara, Juiz
Relator CID PEIXOTO DO AMARAL NETO, julgado em 25 de maio de
2007)

CIVIL — SEGURO OBRIGATORIO DE VEICULO - DPVAT — LEI N°
6.194/74 — FIZACAO DO VALOR INDENIZATORIO EM SALARIO-
MINIMO CONFORME LEI DE REGENCIA. 1. A lei n° 6.194, de
19/12/74 estabelece que, no caso de invalidez permanente,o valor
indenizatério € o correspondente a 40 salarios-minimos (alinea "b” do
art. 3°) da época da liquidag&o do sinistro (§1° do art. 5°). 2. E que,
consoante ja esta assente na jurisprudéncia do excelso Superior
Tribunal de Justica, o art. 3° da Lei n® 6.194/74 nao foi revogado pelas
Leis nos 6.205/75 e 6.423/77, -subsistindo o critério de fixacdo da
indenizagéo em salarios minimos ali previstos, por nfo se constituir,
no caso, em fator de correcdo monetaria, mas sim em base para
quantificacdo do montante ressarcitério. 3. RECIBO DE QUITACAO.
Recebimento de valor inferior ao legalmente estipulado. Direito a
complementag&o. 4. juros de mora a serem aplicados a partir da
citagdo valida a razéo de 1% ao més, na modalidade simples, e ndo
pela taxa SELIC, como estabeleceu a respeitavel sentenca. Recurso
conhecido, mas provido apenas parcialmente, mantendo-se na integra
a R. Sentenca recorrida, ressalvada apenas a fixacio dos juros legais
nos termos da combinag&o dos arts. 406 do CC e 161, § 1° do CTN.

(Recurso Civil — Processo n° 2006.0028.8711-8/1, 32 Turma Recursal
dos Juizados Especiais Civeis e Criminais do Estado do Ceara, Juiz
Relator FRANCISCO MAURO FERREIRA LIBERATO, julgado em 12
de setembro de 2007) -

| EMENTA: RECURSO CIVIL. Complementacdo do pagamento do
seguro obrigatorio. DPVAT.

Incidéncia indenizatéria prevista na letra’b” do art. 3° da Lei n°
6.194/74: "40 (quarenta) vezes o valor do maior salario minimo vigente
| no pais = no caso de invalidez permanente.”
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Subsiste o critério estabelecido pelo art. 3° da LEI n° 6.194/74, por
ndo se constituir o saldrio minimo, no caso, indexador ou fator de
corregdo monetaria, mas tdo somente em base de calculo do
montante devido, ndo podendo a resolugdo n° 35/2000, do CNSP,
prevalecer em face da lei.

O recibo de quitagéo outorgado de forma plena e gera, mas relativo a
satisfac@o parcial do quantum legalmente assegurado pelo art. 3° da
lei n° 6.194/74, nédo se traduz em rentncia a este, sendo admissivel
postular em juizo a sua complementacdo (Precedentes do STJ).
Preliminares rejeitadas. Recurso conhecido e provido. Decisao
reformada.

(Recurso Civil - Processo n° 2004.0008.5127-6/1, 22 Turma Recursal
dos Juizados Especiais Civeis e Criminais do Estado do Cear3a, Juiza
Relatora MARIA GLADYS LIMA VIEIRA, julgado em 04 de abril de
2006) .

EMENTA: CIVIL. SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT) — MORTE - |
INDENIZACAO DE  QUARENTA® SALARIOS MINIMOS -
LEGALIDADE - INTELIGENCIA DO ARTIGO 3° DA LE| 6794/74.

| - O recebimento de indenizacdo em valor menor nao prejudica o
direito de complementagdo do seguro. O recibo passado pelo
beneficiario, sem qualquer ressalva, nao tem como consequéncia
I6gica a renuncia a quantia que restar.

Il = O valor da indenizacdo em caso de acidente de veiculo, & de
quarenta salarios minimos, nos termos ao artigo 3°, alinea “a”, da Lei
6.194/74.

Il - Prevalece o entendimento jurisprudencial de que as Leis 6.25/75
e 6.423/77 nao revogaram o critério de fixacdo de indenizacdo em
salarios minimos, estabelecido na Lei 6.194/74, porque esta fixou tao-
somente um parametro para o quantum indenizatério. N3o se trata de
indexagdo ou fator de correcao monetaria. Assim, n3o ha
incompatibilidade na utilizagdo do salario minimo como fator de
fixac&o do valor indenizacdo com o disposto no inciso IV do artigo 7°
da Constituicdo Federal.

RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. DECISAO MANTIDA.

(Recurso Civil - Processo n° 2006.0025.3244-1/1, 12 Turma Recursal
dos Juizados Especiais Civeis e Criminais do Estado do Cears, Juiz
Relator FRANCISCO SALES NETO, julgado em 10 de maio de 2007)

LA

Referido entendimento encontra-se pacificado no ambito dos Tribunais

patrios, conforme se vé da Sumula 14 do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, in
verbis:

SUMULA N° 14 — DPVAT (revisada em 27/06/2007) ] y
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VINCULACAO SALARIO MINIMO. - E legitima a vinculagio do valor
da indenizagdo do seguro DPVAT ao valor do salario minimo,
consoante fixado na Lei n° 6.194/74, ndo sendo possivel modifica-lo
por Resolugdo. A alteragdo do valor da indenizacéo introduzida pela
1 M.P. n° 340 s6 é aplicavel aos sinistros ocorridos a partir de sua
vigéncia, que se deu em 29/12/2008.

QUITACAO. - A quitacdo é limitada ao valor recebido, nao
abrangendo o direito & complementacdo da indenizacdo, cujo valor
decorre de lei.

CONSORCIO OBRIGATORIO. - O consorcio obrigatério do seguro
DPVAT institui solidariedade entre as seguradoras participantes, de
modo que, independentemente de qual delas tenha liquidado
administrativamente o sinistro, qualquer uma podera ser demandada
pela respectiva complementacdo de indenizacdo, inocorrendo
ilegitimidade passiva por esse motivo.

GRADUAGCAO DA INVALIDEZ. - Descabe cogitar acerca de
graduacdo da invalidez permanente; havendo a invalidez,
desimportando se em grau maximo ou minimo, devida é a
indenizagdo no patamar de quarenta salarios minimos, ou do
valor maximo vigente na data do sinistro, conforme este tenha
ocorrido, respectivamente, antes ou depois de 29/12/2006.

PAGAMENTO DO PREMIQ. - Mesmo nos sinistros ocorridos antes da
vigéncia da Lei n° 8.441/92 é desnecessaria a comprovagao do
pagamento do prémio do seguro veicular obrigatério.

COMPLEXIDADE. - Inexiste complexidade de causa a afastar a
competéncia do juizado especial quando os autos exibem prova
da invalidez através de laudo oriundo de érgdos oficiais, como o
INSS e o DML.

APURACAO DA INDENIZACAO. - Na hipstese de pagamento
administrativo parcial, a complementacdo devera ser apurada com
base no saldrio minimo da data de tal pagamento. Nas demais
hipéteses, a indenizacao devera ser apurada com base no valor do
salario minimo da data do ajuizamento da acao. Outrossim, para os
sinistros ocorridos a partir de 29/12/2006, a apuragao da indenizacso,
havendo ou ndo pagamento administrativo parcial, devera tomar por
base o valor em moeda corrente vigente na data da ocorréncia do
sinistro.

CORREGCAO MONETARIA. — A correcdo monetaria, a ser calculada
pela variagdo do IGP-M, incide a partir do momento da apuracéo do
valor da indenizagdo, como forma de recomposicao adequada do
valor da moeda.

JUROS - Os juros moratérios incidirdo a partir da citacdo, salvo
quando houver pagamento parcial ou pedido administrativo
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desatendido, hipdteses em que incidirdo, respectivamente, a partir do
adimplemento parcial ou do término do prazo legal para o pagamento.

Por tais fundamentos, Exceléncia, constata-se claramente incontroverso o
direito ora pleiteado, pelo que se espera seu pleno reconhecimento.

4. DO PEDIDO DE LIMINAR

Aduz o Art. 461, §3°, do Cadigo de Processo Civil, o seguinte:

Art. 461. Na acéao que tenha por objeto o cumprimento de obrigacao
de fazer ou nao fazer, o juiz concedera a tutela especifica da
obrigagdo ou, se procedente 0 pedido, determinara providéncias que
assegurem o resultado pratico equivalente ao do adimplemento.

§3° Sendo relevante o fundamento da demanda e havendo justificado
receio de ineficacia do provimento final, & licito ao juiz conceder a
tutela liminarmente ou mediante justificagdo preévia, citado o réu. A
medida liminar podera ser revogada ou modificada, a qualquer tempo,
em decisdo fundamentada. '

Referido diploma legal, mais especificamente no seu Art. 355, assim
dispde, in verbis:

Art. 355. O juiz pode ordenar que a parte exiba documento ou (;EQ
| que se ache em seu poder. |

A presente: medida se faz claramente necessaria ante o carater
eminentemente social do seguro obrigatério, bem como para corroborar os fatos ora
apresentados e chegar-se a verdade precisa de quais valores ja foram parciaimente
recebidos pela Autora. ;

Além do mais, acasp deferido o presente pedido de liminar, nenhum
prejuizo sera causado a paite promovida, posto o presente pedido nao espelhar decisao
meritoria, e portanto, nem em uma interpretagdo por demais restritiva, ndo possui carater de
irreversibilidade.

Ex positis, requer inicialmente 2 parte Autora que Vossa Exceléncia
conceda a liminar acima pleiteada, com o fim de que seja determinado que a parte
Requerida apresente toda e qualquer informacéo acerca do processo administrativo que
tramitou em favor do Requerente, até a audiéncia conciliatéria a ser designada por este
inclito Juizo, a fim de que se possa verificar os valores ja recebidos, bem como 08 valores
que restam para receber, em virtude da possibilidade e amplo acesso pela Requerida ao
sistema “MEGA DATA”, sob pena de multa diaria no valor de 01 (um) salario minimo em
favor da Autor.

Requer, ainda, o envio de oficio a Federagdo Nacional das Empresas de
Seguros Privados e de Capitalizacao — FENASEG, situada na Rua Senador Dantas, 74/1 2°
andar - Centro - Rio de Janeiro - RJ - Tel.: 21 2510-7777, a fim de que apresente copia
integral do processo administrativo em nome do Autor, bem como quaisquer outras

" ~ B . 5 . e g 10
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informacdes acerca deste, tendo em vista a sua funcao fiscalizatéria, sob pena de multa
diaria no valor de 01 (um) salario minimo em favor da Autor. :

5. DOS PEDIDOS FINAIS

Ante todo o exposto, vem a parte Requerente pugnar pelos seguintes

pedidos:

a)

b)

d)

e)

Deferimento da justiga gratuita (declaragdo anexa), bem como a inversio do
6nus da prova, nos termos do Art. 3°, §2° e Art. 8° VIII, do CDC, haja vista a
incontroversa incidéncia deste diploma legal ao presente caso;

O deferimento da medida liminar acima pleiteada para que a parte promovida, bem
como a FENASEG, apresente até a audiéncia conciliatéria a ser designada por V.-
Exa., toda e qualquer documentagio acerca do processo administrativo que tramitou
em favor do Requerente, tais como laudos médicos, valores pagos,: dentre outros,
SOB PENA DE MULTA DIARIA ARBITRADA POR ESTE INCLITO JUIZO;

Designagao de audiéncia conciliatoria, com a consequente citagdo/intimacédo da
Requerida para comparecer ao referido ato e, querendo, apresentar defesa no prazo
legal, sob pena das cominagdes legais;

Julgamento antecipado da lide, nos termos do Art. 330, I, do Cédigo de Processo
Civil, uma vez que o presente feito refere-se unicamente a matéria de direito, ndo
havendo necessidade de produgéo de prova;

Julgamento procedente do presente feito em todos os seus termos, condenando a
Promovida ac pagamento do valor remanescente a que tem direito a parte Autora, no
valor de R$ 12.656,25 (doze mil seiscentos e cinqiienta e seis reais e vinte e
cinco centavos), regularmente corrigido desde o inadimplemento da Ré;

Da-se a causa o valor de R$ 12.656.25 (doze mil seiscentos e cingiienta e

seis reais e vinte e cinco centavos).

Termos em que.
Pedé Deferimento.
;B?)ﬁagem/CE, 08 de maio de 2008.

ante de Lucena OAB/CE Audic Cavalcante Mota Dias
°. 18.340 OABJ/CE n°. 16.100

Leonardo Araujo de Sousa
OABICE n°. 15.280
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