JOAO BARBOSA

ADVOGADOS ASSOCIADOS

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 32 VARA CIVEL DA COMARCA DE PIRIPIRI/PI

Processo n.2 08014815820188180033

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A., com sede na cidade do Rio
de Janeiro/RJ, a Rua Senador Dantas, n2 74, 52 andar, inscrita no CNPJ sob n2 09.248.608/0001-04, neste ato
representado por seus advogados que esta subscrevem nos autos da ACAO DE COBRANCA DO SEGURO DPVAT,
que |he promove LUZINETE GOMES DO NASCIMENTO SILVA, em tramite perante este Douto Juizo, vem, mui
respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, apresentar

CONTESTACAO
Consoante as razoes de fato e de direito que passa a expor

DA REALIDADE DOS FATOS

Alega a parte autora em sua peca vestibular que seu ente querido, IVAN DO NASCIMENTO, foi vitima fatal de
acidente automobilistico ocorrido em 01/05/2016, conforme certiddo de 6bito que informa falecimento em
20/06/2016.

Desta maneira, a parte autora genitora do falecido entendendo encontrar-se de posse de todos os documentos
necessdrios a percepc¢ao da verba indenizatédria a titulo de Seguro DPVAT, propés a presente demanda, todavia,
mesmo tendo ingressado em sede administrativa, seu pedido de indenizacdo foi negado, uma vez que se
declarou unica herdeira no documento de declaragdo de Unicos herdeiros, no entanto, tal informagdo nao se
reveste de veracidade, conforme se verifica dos autos, pois no Boletim de Ocorréncia figura a Sra. NAYANNA
CARLA DA SILVA ARAUJO, como companheira da vitima, além dela, consta o pai da vitima, este n3o
comprovada a morte ou auséncia, deixando, portanto, a parte autora de comprovar as informag¢des prestadas
em sede administrativa.
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Assim, a ilegitimidade da parta autora é flagrante nesta demanda, conforme se verd a seguir, ndo merecendo

prosperar a pretensdo esposada na inicial, visto que sua argumentacao se afigura totalmente contrdria ao que
preceitua a legislagdo vigente sobre o DPVAT.

PRELIMINARMENTE

DA TEMPESTIVIDADE

A Ré apresenta a presente contestacdo em consondncia com regra prevista no art. 218, § 42 do CPC/2015%,

prestigiando os principios da celeridade, economia processual e boa-fé, pugnando desde ja pelo recebimento da
mesma.

DO DESINTERESSE NA REALIZACAO DA AUDIENCIA PRELIMINAR DE CONCILIACAO

Conforme se observa na exordial, a natureza do pedido do Seguro Obrigatdrio DPVAT, cujo cerne da questdo é a
morte do Sr. IVAN DO NASCIMENTO, para fins indenizatérios do referido Seguro.

A ré informa seu desinteresse na realizacdo de audiéncia, e observa que a citacdo, bem como o despacho
contém comando para o comparecimento sob pena de multa do artigo 334 do CPC.

Desse modo, baseando-se na carta citatéria informa que nao ha interesse na realizagdo da audiéncia preliminar
de conciliagdo, uma vez que a seguradora ndo previu acordo na presente demanda, pois ndo houve

apresentacdo de documentacdo necessaria a regulacdo do sinistro administrativo e a matéria refere a questao
de direito.

DA ILEGITIMIDADE “AD CAUSAM” DE PARTE NO POLO ATIVO DA PRESENTE DEMANDA

Inicialmente cumpre informar a este atento Juizo que a parte autora ndo é a Unica beneficiaria da parte Autora

para pleitear a verba indenizatéria do Seguro Obrigatério DPVAT, em sua totalidade, ademais sequer estaria
nesta qualidade.

Conforme a documentacdo acostada aos autos sob o ID 3535292, pp. 6 e 7, laudo do IML e Boletim de

Ocorréncia, a vitima possuia companheira, a Sra. NAYANNA CARLA DA SILVA ARAUJO, RG 2739.228, emitida
pelo SSP-PI, a saber:
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3 1
: L. A T D O: ST ey
.Vl M B U IL. O No dia, hora e iccal acima —sfexidos, oS peritog,d...ig—nnﬂes Pelo = 3
-4ssimo Coordenador Estadual do Instituto de MsdSicina Legal "Gerxrarxrdo Yaaconcelo-“, IMLGV,
!tcés Antomnio de Aratjo Santos Tilho — C=EMH 5563 — Pi, nos termos do art. 178 do Cé&digo de
: 3o Pehnal, para procederem =o Exame de Corpo de Delito descxitito ‘cim;Ado periciando também °
s1ificado. Em face do gue viram e observaram passaram a descraver com wverdade e com todas
re=onstancias © gue encontraram <=, Dam assim, esclarscerem Tudo qmnto. possa interessax. B i
5 R T © ©O:= S i3 io 2.732._225 SSP—PL = anheixra) informa -
i =fiando sofreu acidente de trar-ido ac ilcta> uma motocicleta sam ca cete no dia =
“Ter gquando bateu Do acostament: dJe uma estrada de Piripiri e tombou, sofrendo grave -
: na cabega. Foi levado pelo S&EMU 2o Hospital Regional Chagas Rodrig s IE cidade,
14 foi transferido para o Hospiz-al Ze TUrgéncia de Tezesina (ECT), onde Ticou internado até
20/06/72016, guando faleceu. DESCRICAC: cadfver do sexo masculino, apresentando
i amento corxrporal, Tfizxacaoc de 1Li-so—es dorsais e aus@ncia de sinais vitais. Ro oxamo_excgrnp
intou solucic de continuidade d: —cours cabeiundc nas regides parietais e temporal direita,
_rcuras onindo partes dos Tecidos nes=a leslfc € D=5 Ssuas adijaceacias, além de traguecostomia
-;ica. No prontuario médico de HUT de n® 402372 consta gue © periciando sofreu traumatismo
-sncefalico grave, foi submeticdo a craniotomia e apresentou-se sobh coma profundo (Glasgow
-ante toda a internaciico. CONCLIUSAC: morte causada pox traumatismo cranicencef&lico
‘rente de aclo contundente. RESPOSTA AOS QUESITOS FORMULADOS: ) Houove morte? Resp.:

Sim.
1l a causa da morte? Resp.: Traumatisme cranfscsencealico. 3) Quai o instrumento ou
73e a produzin? Resp.: De aci: contundente. <€) Houve esmacgasmento, dilaceramento ou
: tipo= de lesSes? Resp.: Nao S3

Tais lesSes poder3o ter s=ido provocadas porx acidente
$ fego? Resp.: Sim. 6) Outrory Jdados Iuigados trteis?

: por findo o presente laudo, <ae lido = achadoc conToxrme,
o S

Resp.: N3o. NMada mais havendo,
wvai dSevidamente assinado.

1[1] Art. 218 - Os atos processuais serdo realizados nos prazos prescritos em lei. [...] § 42 - Sera considerado tempestivo o ato praticado antes do termo
inicial do prazo.
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Neste sentido, apesar de constar da certiddao de ébito da vitima que o Sr. Ivan era solteiro a Sra. Nayanna se
declarou companheira do mesmo, conforme documentacgao juntada aos autos, neste sentido, a companheira da
vitima portaria a qualidade de Unica beneficiaria.

Cumpre destacar que alei 11.482/07, deu nova redacdo ao artigo 42 da Lei 6.194 e estabeleceu que a
indenizac3o, no caso de morte, serd paga de acordo com o disposto no artigo 792 do Cédigo Civil®.

O artigo 792 do Cddigo Civil prevé que metade da indenizagdo sera paga ao cénjuge, e o restante sera divido
entre os herdeiros, imperioso se torna verificar a qualidade de Unica beneficiaria da parte Autora na presente
demanda®.

Caso V. Exa. entenda que a Sra. Nayana ndo seja a Unica beneficidria do de cujos note-se que a vitima ainda
possuia genitor o Sr. FRANCISCO DOMINGOS DA SILVA, n3do tendo sido anexado aos autos certiddo de ébito ou
sentenca declaratéria de auséncia, sendo assim, verifica-se a existéncia de mais um beneficiario.

Assim, deve-se verificar quanto a real qualidade de beneficidria da parte Autora, para que no futuro a Ré, ou
qgualquer outra Sociedade Seguradora participante do “pool” do Convénio DPVAT, ndo seja compelida a efetuar
outro pagamento a possivel beneficidrio que possa surgir.

Desta forma, ante a auséncia comprovacao de Unica beneficidria da parte autora, para receber a indenizagdo em
sua totalidade, requer seja JULGADA EXTINTA SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo 485, VI do
Cadigo de Processo Civil.

DO MERITO

DA PLENA VIGENCIA DA LEI 11.482/07

- ALTERACAO DO ART. 42 DA LEI 6.194/74 -

Cumpre salientar que na data de 31 de maio de 2007, entrou em vigor a Lei 11.482/07, que alterou a Lei
6.194/74 e a Lei 8.441/92. Em seu art. 82, encontra-se especificado os novos valores a serem adotados, no que
tange a indenizac3o oriunda do Seguro Obrigatério DPVAT%.

2 rt, 4o: A indenizagdo no caso de morte serd paga de acordo com o disposto no art. 792 da Lei n2 10.406, de 10 de janeiro de 2002 - Cédigo Civil.
(Redagdo dada pela Lei n® 11.482, de 2007)”.

3*SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT ACAO DE COBRANCA PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE ATIVA ACOLHIDA CABIA AO AUTOR TRAZER AOS AUTOS PROVA
INEQUIVOCA DA SUA CONDICAO DE UNICO BENEFICIARIO DA VITIMA. Apelaco parcialmente provida. (TJ-SP - APL: 00105812220108260003 SP 0010581-
22.2010.8.26.0003, Relator: Cristina Zucchi, Data de Julgamento: 28/04/2014, 342 Camara de Direito Privado, Data de Publicagdo: 30/04/2014)

“XArt. 82 Os arts. 39,4°5%e 11 da Lei n® 6.194, de 19 de dezembro de 1974, passam a vigorar com as seguintes alteragdes: "art. 32 Os danos pessoais
cobertos pelo seguro estabelecido no art. 22 compreendem as indenizagées por morte, invalidez permanente e despesas de assisténcia médica e
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Destaque-se ainda, que a Lei 11.482/07 modifica a forma de pagamento a ser realizado aos beneficiarios legais e
o mesmo art. 82 da referida Lei, alterou o art. 42 da Lei 6.194/74, no sentido de que a indeniza¢do no caso de
morte sera paga de acordo com o disposto no art. 792 do Cédigo Civil °.

Desta forma, resta indiscutivelmente comprovado que a verba indenitdria deve ser rateada entre os
beneficidrios da vitima, observada a regra sucessoria.

Reiterando que o valor indenizavel para a cobertura de evento morte é de R$ 13.500,00 (Treze mil e quinhentos
reais), verifica-se que o valor deve ser dividido entre os beneficidrios da vitima.

A certiddo de 6bito ndo informa que a vitima tenha deixado prole ou companheira, e, em se admitindo tal
premissa na sucessao por linha e tendo a genitora proposto a demanda, o valor seria de 50% para cada genitor,
pois o Sr. FRANCISCO DOMINGOS DA SILVA, outro genitor, também figuraria como beneficiario, ja que nao foi
anexada aos autos a certiddo de dbito ou sentenca declaratdria de auséncia, sendo assim, verifica-se a
existéncia de mais um beneficidrio, portanto, a parte autora teria direito ao valor de RS 6.750,00, comprovado
gue ndo concorreriam outros beneficiarios.

Por outro giro, ndo houve a comprovacao de Unica beneficidria, existindo, inclusive, legitima beneficidria que
nao figura no polo ativo da demanda, o que se comprova pelos extratos da documentacdo colacionados nesta
contestacdo, assim, a Sra. Nayanna se apresenta em vdrios documentos como companheira da vitima, assim,
diante da concorréncia, a parte autora ndo seria legitima beneficiaria para o recebimento da indenizacao a titulo
de seguro DPVAT.

Portanto, repita-se, para que a autora possa receber o valor referente ao Seguro Obrigatorio DPVAT, deve
comprovar a qualidade de beneficiaria, o que a parte autora nao logrou éxito em demonstrar.

USO REGULAR DO PODER ESTATAL

DO SISTEMA DE FREIO E CONTRAPESOS

Assinale-se, alids, que a fixacdo de valores em reais para as indeniza¢cdes do Seguro DPVAT foi uma opcao
legislativa, que, no uso regular das competéncias dos Poderes Executivo e Legislativo, julgou conveniente
promover alteragées no modelo anterior, no qual os valores das indenizacGes eram calculados em multiplos do
saldrio minimo.

Da sistematica estabelecida pela Lei n? 6.194/74, com redac¢do dada pela Lei 11.482/07, depreende-se que a
fixagdo de valores em moeda corrente, em substituicdo aos multiplos do saldario minimo, é, na realidade, uma
opcao legislativa em harmonia com o processo de desindexagdo pelo qual passou a economia brasileira na
década de 90.

Com efeito, o e. Plenario do Supremo Tribunal Federal, ao decidir questdo correlata, entendeu que “ndo cabe ao
Poder Judicidrio autorizar a corre¢do monetdria da tabela progressiva do imposto de renda prevista na Lei
9.250/1995 ante a auséncia de previséo legal que o autorize”. (RE 388312, Tribunal Pleno, Rel. p/ acérddo: Min.
CARMEN LUCIA, j. 01.08.11, DJ 11.10.11)°.

suplementares, nos valores que se seguem, por pessoa vitimada: | - RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos) - no caso de morte; Il - até RS 13.500,00 (treze
mil e quinhentos reais) - no caso de invalidez permanente; e Ill - até RS 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como reembolso a vitima - no caso de
despesas de assisténcia médica e suplementares devidamente comprovadas. {(...)."

SXArt. 792. Na falta de indicagdo da pessoa ou beneficiario, ou se por qualquer motivo ndo prevalecer a que for feita, o capital segurado sera pago por
metade ao cOnjuge ndo separado judicialmente, e o restante aos herdeiros do segurado, obedecida a ordem da vocagdo hereditaria.

6"Tenho gue ndo cabe ao Poder Judiciario proceder a atualizagdo pretendida, conforme assentado em varios precedentes deste Supremo Tribunal Federal
(...). Em efeito, o entendimento segundo o qual o Poder Judicidrio ndo pode impor atualizagdo monetdria na auséncia de previsdo legal nesse sentido tem
por fundamento o uso regular do poder estatal na organizagdo da vida econémica e financeira do pais, no espago préprio das competéncias dos Poderes
Executivo e Legislativo. Ora, quando da edigdo da Lei n. 9.250/95, o Brasil experimentava a recém adquirida estabilidade econdmica advinda da
implantagdo do Plano Real, apds décadas de inflagdo cronica e de sucessivos planos econémicos fracassados, com resultados traumaticos para a sociedade
brasileira. Uma das realizagdes desse plano econdmico foi exatamente a quebra da cultura inflacionaria desenvolvida com sistematica indexagdo. Nesse
contexto, ao converter em reais uma medida de valor e parametro de atualizagdo monetaria de tributos e de referéncia para a base de calculo da
tabela progressiva do imposto de renda (UFIR), o Poder Publico buscou a conformagdo da ordem econémica, segundo principios juridicos
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Diante do exposto, mostra-se manifesta a impossibilidade de aplicagcdo da correcdo monetdria em hipdtese nao
prevista em lei, o que, em Uultima analise, importa em injustificada limitacdo ao juizo de oportunidade e
conveniéncia dos érgdos executivos e legislativos na ado¢do de medidas necessdrias a estabilizacdo da
economia e as politicas publicas.

Por ter requerido a incidéncia de calculo de atualizagdo monetaria do valor fixado em reais pelo art. 3¢, 1l, da Lei
n2 6.194/74, é flagrante a violagdo do pedido autoral a esse dispositivo, mormente pelo fato da Lei n2 11.482/07
ter desvinculado o pagamento da indenizacdo de um indice atualizacdo automatico (saldrio minimo), em
conformidade com a politica de desindexacdo de toda a economia.

DA VIOLACAO AO ART. 39, Il, DA LEI N2 6.194/1974

O art. 39, Il, Lein26.194/74, com reda¢do dada pela MP 340/06, convertida na Lei 11.482/07, ndo prevé
indexacdo a um fator de correcdo monetaria aos valores das indenizacées do Seguro Obrigatério DPVAT.

Destaca-se que a fixacdo de tais valores para as indenizacdes do Seguro DPVAT foi uma opcao legislativa, que,
no uso regular das competéncias dos Poderes Executivo e Legislativo, julgou conveniente promover alteracdes
no modelo anterior, no qual os valores das indenizacdes eram calculados em multiplos do salario minimo, nao
cabendo ao Poder Judiciario dispor de maneira diversa, sob pena de violar a competéncia do poder Legislativo.

Alids, a lei é expressa ao determinar que a Unica hipétese de pagamento de correcdo monetaria se dd com o
“ndo _cumprimento do prazo para o pagamento da respectiva obrigacdo pecunidria” (art. 52, §72, da Lei n?
6.494/1974, com redacdo dada pela Lei n2 11.482/2007).

Com efeito, o comando inserido no art. 52, §12, da Lei 6.194/74, estabelece que as indenizacdes do Seguro
DPVAT deverdo ser pagas no prazo de “30 dias da entrega dos [...] documentos” elencados na lei. Diante disso,
determina o §72 do referido dispositivo legal que apenas “na hipdtese de nGo cumprimento do prazo para o
pagamento da respectiva obrigagdo pecunidria” os valores correspondentes as indeniza¢des do Seguro DPVAT
“sujeitam-se a corregdo monetdria seqgundo indice oficial reqularmente estabelecido”.

Em outras palavras, no caso do Seguro DPVAT, a Lei n? 6.194/74, com redacdo dada pela Lei n? 11.482/07,
determina, no art. 32, que a incidéncia de correcdo monetdria dependera exclusivamente de atraso imputavel a
seguradora que descumprir o prazo de 30 dias para o pagamento administrativo da indenizacao, nos termos do
art. 59, §72. Assim, tendo a autora pleiteado a indenizacdo pela via administrativa e assim recebido no prazo
previsto o valor pleiteado ndo ha que se falar em atraso no pagamento.

Portanto, ndo se vislumbra, no caso, a Unica hipdtese de incidéncia de correcdo monetaria do valor estabelecido
na Lei n2 6.194/74, razdo pela qual deve ser declarada improcedente o pleito autoral nesse ponto, por violagdo
ao art. 39, |, e ao art. 52, §72, ambos da Lei n? 6.194, de 19 de dezembro de 1974, com redagdo dada pela Lei
11.482, de 31 de maio de 2007.

Caso Vossa Exceléncia assim ndo entenda, requer que seja observada a data do ajuizamento da ag¢do para a
incidéncia da correcdo monetaria, nos exatos termos da Lei 6.899/91.

constitucionalmente assentados, com o objetivo de combater um dos maiores problemas econdmico-financeiros do Brasil (se ndo o maior) na segunda
metade do Século XX: a inflagdo cronica, entrave para a realizagdo dos objetivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil, expostos no art. 32 da
Constituicdo de 1988. Assim, permitir que o Poder Judiciario aplique corregdo monetaria em tributo que a lei ndo o fez importa, em ultima anélise, negar
a possibilidade de implementagdo de politicas econdmicas ativas, cuja realizagdo — ensina nosso colega, Ministro Eros Grau, em trabalho doutrinario
primoroso — 'constitui dever do Estado e direito reivindicavel pela sociedade' (in A Ordem Econémica na Constituigdo de 1988. Interpretacgdo e critica. 112
ed. revista e atualizada. S3o Paulo: Malheiros Editores, 2006, p. 256). (...) A politica econémica inaugurada com o Plano Real buscou superar, com a
adogdo de mecanismos de desindexagdo da economia, o quadro de generalizagdo do principio da corregdo monetéria mencionado pelo eminente Ministro
Sepulveda Pertence, pelo que a atuagdo do Poder Judicidrio na espécie, suprimindo a omissdo ora impugnada, resultaria, data vénia do eminente Relator,
em possivel retrocesso aquela situagdo, além de importar em manifesta limitagdo do juizo de oportunidade e conveniéncia dos 6rgdos executivos e
legislativos do Poder Publico na adogdo de medidas necessarias a estabilizacdo da economia".
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DOS JUROS DE MORA E DA CORRECAO MONETARIA

Em relacdo aos juros de mora, o Colendo Superior Tribunal de justica editou a Simula n2 426 pacificando a
incidéncia dos juros a partir da citagdo”

Com relagdo a corre¢do monetaria, é curial que seja analisada questdo acerca a forma da Lei 6.899/1981, ou
seja, a partir da propositura da ac3o®

Assim sendo, na remota hipdtese de condenacdo, requer que 0s juros moratérios sejam aplicados a partir da
citacdo, bem como a correcdo monetdria seja computada a partir do ajuizamento da presente ag¢ao.

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Observar-se que o parte autora litiga sob o palio da Gratuidade de Justica e, em caso de eventual condenacao,
os honorarios advocaticios deverdo ser limitados ao patamar maximo de 15% (quinze por cento), nos termos do
§ 12 Art. 12 da Lei n2 1.060/50.

Contudo, a demanda ndo apresentou nenhum grau de complexidade nem mesmo exigiu um grau de zelo
demasiado pelo patrono da parte autora, pelo que se amolda nos termos do art. 85, §22 do Cédigo de Processo
Civil, as hipoteses de casos de “facil” instrugao.

Desta feita, na remota hipdtese de condenacdo da Ré, requer que o pagamento dos honorarios advocaticios
seja arbitrado na monta de 10% (Dez por cento), conforme supracitado.

CONCLUSAO

Informa a ré que, baseando-se na carta citatéria, ndo ha interesse na realizacdo da audiéncia preliminar de
conciliacdo, uma vez que a seguradora nao previu acordo na presente demanda, pois ndo houve apresentacao
de documentacdo essencial a regulacdo do sinistro administrativo e a matéria se refere a questao de direito.

Requer a Ré o acolhimento das preliminares suscitadas acerca da ilegitimidade ad causam para o julgamento da
demanda sem resolug¢do do mérito.

Ante o exposto, requer a Ré a improcedéncia da a¢do, tendo amplamente demonstrado o total descabimento
da presente demanda, nos exatos termos do artigo 487, inciso |, do CPC.

Caso o MM. Juizo entenda existir direito na sucessdo por linha, o que se admite por amor ao debate, uma vez
gue ndo seria a beneficiaria legitima, conforme amplamente demonstrado, que a condenacdo ndo ultrapasse o
valor de RS 6.750,00.

Na remota hipdtese de condenacdo, pugna-se para que os juros moratdrios sejam aplicados a partir da citacdo
valida, a correcdo monetdria na forma da fundamentac¢do da peca de bloqueio e horarios advocaticios sejam
limitados ao percentual méaximo de 10%, consoante a previsdo do art. 11, § 12, da Lei 1.060/50.

Por fim, merecem os juros moratdrios serem calculados a partir da citagdo valida, a corre¢do monetaria a partir
do ajuizamento da demanda.

Protesta, ainda, por todo o género de provas admitido em direito, especialmente documental suplementar e
haja vista a necessidade de elucidar aspectos que contribuam com a veracidade dos fatos alegados na exordial
requer o depoimento pessoal da parte autora para que esclarega:

7«SUMULA N. 426: Os juros de mora na indenizagdo do seguro DPVAT fluem a partir da citagdo.”

8art. 12, (...)
§22 Nos demais casos, o cdlculo far-se-d a partir do ajuizamento da agdo.
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. Queira a parte autora esclarecer se seriam os Unicos beneficidrios da vitima ou teriam
conhecimento da existéncia de outros herdeiros ou de companheira da vitima;

) Queira esclarecer a dindmica do acidente, os veiculos envolvidos e suas caracteristicas;
. Queira esclarecer se teria ciéncia de algum pagamento administrativo referente ao sinistro em
tela;

Para fins do expresso no artigo 106, inciso |, do Cddigo de Processo Civil, requer a Ré que todas as intimacgdes
sejam encaminhadas ao escritorio de seus patronos, sito na Rua Sdo José, n? 90, Grupo 810/812, Centro, Rio de
Janeiro-RJ, CEP: 20010-020 e que as publica¢des sejam realizadas, exclusivamente, em nome da advogada a Dra.
EDNAN SOARES COUTINHO, inscrita na OAB/PI sob o n2 1841, sob pena de nulidade das mesmas.

Nestes Termos,
Pede Deferimento.

PIRIPIRI, 19 de fevereiro de 2019
JOAO BARBOSA

OAB/P1 10201

EDNAN SOARES COUTINHO
OAB/PI 1841
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SUBSTABELECIMENTO

JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/PI 10201,
JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/ RJ sob o n2 144.819; JOSELAINE
MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/ RJ sob 0 n2 140.522; FERNANDO
DE FREITAS BARBOSA, brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/ RJ sob o0 n.2 152.629 substabelecem, com
reserva de iguais, na pessoa dos advogados EDNAN SOARES COUTINHO, inscrita na OAB/PI sob o n? 1841 e
HERISON HELDER PORTELA PINTO, inscrito na OAB/Pl sob n.2 5367 , ambos com escritério a RUA BARROSO, N.2
646 — CENTRO/NORTE — TERESINA/PI, os poderes que lhes foram conferidos por SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A e SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, nos
autos de Acao de Cobranca de Seguro DPVAT, que |lhe move LUZINETE GOMES DO NASCIMENTO SILVA, em
curso perante a 32 VARA CiVEL da comarca de PIRIPIRI, nos autos do Processo n? 08014815820188180033.

Rio de Janeiro, 18 de fevereiro de 2019.

JOAO ALVES BARBOSA FILHO - OAB/PI 10201

FERNANDO DE FREITAS BARBOSA - OAB RJ 152.629

JOSELAINE MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO- OAB RJ 140.522

JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS - OAB RJ 144.819
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